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1 BEVEZETES

A XX. szazadtol kezdve az allattenyésztés egyre intenzivebb jellegli lett, mely a
természetes kornyezetet hattérbe szoritotta, helyet adva olyan felnevelési és tartasi
rendszereknek, amelyekben az allatok egyre kevésbé tudjék kifejezni természetes viselkedési
formaikat. Ez az allatokban stressz allapotot idéz eld, melynek mérésére ugyan még nem
talaltak megbizhatd modszert, de becslésére tobbféle lehetség kinalkozik.

A neuroendokrin rendszer, az autondom idegrendszer, az immunrendszer ¢s a
viselkedés megvaltozdsa mind jellemezheti a stresszt, igy a kutatok az eldbbiek mérésével
illetve megfigyelésével probaljak egy adott egyed stressz-szintjét meghatarozni (Moberg és
Mench, 2000).

Az eldbbiek tekintetében megjegyzendd, hogy hormonok mérésével (pl.
katekolaminok, gliikokortikoidok) az akut stressz mértéke becsiilhetd meg, mig az
immunrendszer valtozas a kronikus stressz-hatds mértékére enged kovetkeztetni. Ennek oka,
hogy az immunkompetens sejteken adrenerg és glitkokortikoid receptorok talalhatok, igy egy
akut stressz-hatds kovetkezményeként létrejott hormondlis valtozas fogja hosszabb tavon
indukalni az immunvélasz megvaltozasat (Molndar, 2010).

Mindezek mellett kiilonféle koéros viselkedésformak megjelenése is jellemezheti a
distressz allapotat, azaz azt az allapotot, amikor az adott egyed mar nem képes az 6t ért
stressz-hatasokhoz adaptalodni. A kiilonféle rendellenes viselkedések megjelenése utalhat
arra, hogy az adott egyed igényei nincsenek megfeleld mértékben kielégitve, azaz valamiféle
stressz-hatas alatt van.

Ilyenkor nem ritka olyan koros viselkedések megjelenés, melyek egy tars vagy éppen
egy elérhetd targy szopkodasaban, nyaldosasidban nyilvanulnak meg. Emellett az tn.
nyelvoltogetés is megjelenhet, melyet a sztereotip viselkedések koz¢ lehet sorolni.

A sztereotip viselkedés egy ismétlddd, valtozatlan forméaban lezajld, funkcid nélkiili
viselkedésforma (Mason, 1991). Ez a fogalmi meghatarozas inkabb a fenotipusos sajatsagokra
¢s kevésbé a hattér okokra koncentral. Egy 1) meghatarozas szerint a sztereotip viselkedés
»egy olyan ismétlodo viselkedésforma, amelyet frusztracio, ujra és ujra megkisérelt stresszhez
valo adaptalodas és/vagy a kozponti idegrendszer miikodési zavara valt ki” (Mason, 2006).

A téma fontos, hiszen a koéros vagy sztereotip viselkedés megjelenése valamely, az
allatok jollétét befolyasolo stressz tényezo hatasat jelzi. Az allatok jollétét értékeld modszerek

altaldban tartalmaznak vizsgdlatokat a koros viselkedésformak eléfordulasi gyakorisdganak



megallapitdsara. A kolesonds szopas raadasul togy- €s egyéb sériiléseket illetve mastitist is
okozhat.

Dolgozatomban a tejeld allomdanyokban eldfordulo koros illetve sztereotip
viselkedésformdkat szeretném bemutatni, kiilonos figyelmet szentelve a rendellenes szopdsi
viselkedéseknek. Eloszor az eddig napvilagra keriilt tudomdanyos eredményeket fogom

ismertetni, majd sajat kutatasi eredményeimet 6 magyarorszagi szarvasmarha telep alapjan.



2 IRODALMI ATTEKINTES

2.1 A koros oralis viselkedések formai

A targyalando rendellenes viselkedések mindegyike valosziniisithetden a borjak
mesterséges felnevelésével 4all  Osszefiiggésben. A rendellenes viselkedési formak
kialakuldsanak okai még részben feltaratlanok, de az mar ismert, hogy olyan borjak esetében,
akik ellés utan az anyjuktdl nincsenek elvéalasztva, nem fordul el6 semmilyen szopasi
rendellenesség (Lidfors és mtsai.,2010; Froberg és Lidfors, 2009).

A koros viselkedésformak csoportosithatéak aszerint, hogy a szopkodés, nyaldosas

mire iranyul. Igy a kovetkezé formak kiilonithetdek el:

Csecsszopas: az adott egyed egy masik egyed togyét szopja
Tejlopas: csecsszopast végzo tehén

Alszopas: az adott egyed egy masik egyed tégyén kiviili testrészét szopja (1. dbra)

B o=

Targyak szopasa: az adott egyed az iires vodrot, lires szopdkas itatot, ketrecet, stb. szopja

1. abra: Alszopés: a borjak egymas széjat

szopogatjak itatas utan,(sajat felvétel)



Egy masik szempont szerinti csoportositasra nyujt lehetoséget a koros szopasok
idébeni megjelenése. Ez esetben el kell kiiloniteni egymastdl azokat a koros szopasokat,
melyek kozvetlentil a tejitatds befejezése utan jelentkeznek, és mintegy 15-20 percig tartanak,
azoktol a koros szopasoktol, melyek a tejitatastol fiiggetleniil jelennek meg. Az eldbbit
hivhatjuk un. tejitatastol-fiiggo, mig az utdbbit un. tejitatastol-fiiggetlen szopasoknak.

Mivel a tejitatastol-fiiggd koros szopasi viselkedés tomegesen jelentkezhet az itatas
vége utdn, sok kutatds kozéppontjaba ez all (Loberg és Lidfors, 2001; Ude és mtsai., 2011,
Froberg és mtsai., 2008). Vannak azonban olyan szerzok is, akik elkiilonitve vizsgaltdk a
koéros szopasok két elofordulési formajat (Roth és mtsai., 2008; Roth és mtsai., 2009).

Borjak ¢és iiszOk esetében csecsszopas, alszopas vagy kilonféle targyak szopasa
figyelhetd meg, mig teheneknél altaldban az Un. tejlopas vizsgalatara iranyulnak a kutatasok.
El6fordulasi gyakorisagukat illetden 4altaldban a has ventralis részének szopdsa a
leggyakoribb, mely sordn elsdsorban a tégy (csecsszopas), here, pracpucium, koldok érintett.
Megkozelitoleg 60-98%-o0s aranyban figyelték meg tobb kutatds soran is (Margerison és
mtsai., 2003; Loberg és Lidfors, 2001, Lidfors és Isberg, 2003; Roth és mtsai., 2008). Ezt
kovetden a hastdl eltérd részeken torténd alszopads a masodik leggyakoribb forma, de ezen
beliill az egyes testrészek tekintetében nincs egyértelmii sorrend. Van, hogy a fiil (Loberg és
Lidfors, 2001; Margerison és mtsai., 2003), esetleg a szdj (Lidfors és Isberg, 2003) vagy
éppen a koldok (Babu és mtsai., 2004) a legtobbet szopott testrész.
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2. abra: VV6dér szopkodasa, (sajat

felvétel)



Azt, hogy a szopas mire irdnyul, tobb minden befolyasolhatja, tobbek kozott a borjak
tartdsmoddja vagy éppen az itatds modja. Az elébbi esetében megfigyelhetd, hogy egyedi tartas
esetén az allatoknak nincs lehetdségiik csecsszopasra, igy ilyen esetekben eléfordul, hogy
egymas szdjanak szopkodasa a leggyakoribb (Babu és mtsai,. 2004), mig az itatds modja azért
lehet fontos, mert megfigyelték (Loberg és Lidfors, 2001), hogy ha a szopdkabol gyors
tejsugarral jott a tej, az itatds vége utan a borjak hajlamosak voltak az {ires szopdkat szopni,
ahelyett, hogy tarsaikat szoptdk volna. Ezzel analég modon, vodorbdl valo itatas esetén, ha az
allatok gyorsabban tudtdk meginni a kiosztott tejet (mert nagyobb sebességgel adagoltak a
vodorbe), jellemzd volt az tires vodor aljanak, szélének szopkodasa (2. dbra).

Mindezen rendellenes oralis tevékenységek mellet a nyelvoltogetés is gyakran
eléfordul, de 1ényegesen kisebb allategészségiigyi kockdzatot jelent, mint a kiilonb6zd koros
szopasi viselkedésforméak. Ez lehet az oka annak, hogy a nyelvoltogetés kevésbé kutatott
teriiletnek szamit.

Bar a legtobb eddigi szakirodalom a nyelvoltogetést egyértelmiien a sztereotip
viselkedések kozé sorolta be, ismertté valt az is, hogy a nyelvoltogetésnek van egy nem
sztereotip megjelenési formdja is. Japan kutatok azt talaltdk, hogy ez az Un. nem ismétlodo,
nem sztereotip nyelvoltogetés kozvetlen az etetés utan jelentkezik és 20 percen beliil
abbamarad (Toshie és mtsai., 2008). Kisérletiikkben, az istallo kornyezetgazdagitott jellegét

megsziintették, de ez nem okozta az emlitett viselkedésforma gyakoribba valasat. A nem

crer

s

Mindezek alapjan a szerzok ugy vélik, hogy a nyelvoltogetés etetés utan megjelend formaja
nem frusztracid kovetkeztében alakul ki. Ez a viselkedésforma inkdbb egy jellemvondsa
azoknak az allatoknak, akik tobbet pihennek, apoljak magukat és kérddznek, és kevesebb

szénat esznek.

2.1.1Nagy egyedi eltérések

A rendellenes viselkedésformak megjelenése a borjakat, iiszOket nem egyenld
mértékben érinti. Tobb tanulmany utal arra, hogy nagy egyedi eltéréseket lehet megfigyelni
egy adott 4llomanyon beliil és dllomanyok kozott is.

Egy vizsgélat (Keil és Langhans, 2001) 10 szarvasmarha telepet hasonlitott dssze és

arra jutott, hogy tejelvalasztas elott az egy borjara jutd napi csecsszopasok szama nagy szorast



mutatott egy adott telepen beliil és nagy volt az eltérés farmok kozott is az egy allatra jutd
atlagos napi csecsszopas vonatkozasaban is. Masképp megfogalmazva, egyes farmokon a
csecsszopas gyakran el6forduld problémaként 1épett f61, mig mashol ritkdbban fordult eld,
tovabba egyes egyedek szinte alig vagy egyaltalan nem mutattak rendellenes viselkedést, mig
mas allatok nagymértékben terheltek voltak ezzel az anomaliaval.

Hasonlé eredményre jutott Loberg és Lidfors, (2001) is, akik 16 parosaval tartott
borjut vizsgaltak és tobbek kozott azt tapasztaltdk, hogy a csecsszopasok ¢és alszopasok
tulnyomo tobbségéért mindosszesen 3 egyed volt felelds. Ezt a nagyfoku egyedi variabilitast
masok is bizonyitottdk (Laukkanen és mtsai., 2010; de Pasillé és mtsai., 2011) és az is
igazolddott, hogy az egyedek kozotti eltérés valtozatlan maradt az id elérehaladtaval. A
tejelvalasztds utan ugyanis a legtobb borju abbahagyta a rendellenes viselkedést, mig néhany
allat tekintetében gyakoribb lett.

Hasonlé eredményekrol szamoltak be de Passillé és mtsai. (2010) is, akik szerint a has
alatti szopasok (csecsszopas, koldokszopds, stb.) idotartama tekintetében nagy egyedi
eltéréseket lehetett megfigyelni. Példaul valasztds utdan a vizsgélt 32 borjubdl 13 egyed
mutatott tobb mint 30 perc napi kdéros szopast, mig 3 borju napi 1 és 2 dra kozotti
idétartamban szopta tarsait.

Ezek a jelentds kiilonbségek abbol is adddhatnak, hogy minden egyes borju egyfajta
kilon ,,egyéniség”. Ezzel kapcsolatban tobb mélyrehatd kutatés is sziiletett (Van Reenen, és
mtsai., 2004; Van Reenen és mtsai., 2005), melyek soran azt vizsgaltdk, hogy az egyes borjak
hogyan reagalnak 4 kiilonb6z6é akut stressz-hatdsra és azt talaltdk, hogy az allatok egyedi
modon reagalnak a kiilonféle stresszhelyzetekre. Reenen és mtsai (2004) a kovetkezo 4 stressz
szitudciot alkalmazta: ember jelenléte, hirtelen megjelend idegen targy jelenléte, ) kornyezet
¢s lekotés. Az allatokat 3 kiilonbozd korban (3, 16 €s 29 hetesen) szembesitették a kihivast
jelentd szituaciokkal €s azt talaltdk, hogy az ezekre adott egyedi valaszok nem valtoztak a kor
figgvényében, azaz minden allat egyfajta fix ,,személyiséggel” rendelkezett. Tovabbi
érdekesség volt az is, hogy egy adott egyednek minden helyzet mas stressz-hatast jelentett,
mintha ,,masképp élte volna meg” az adott szituaciot.

A korabbi felfogas szerint egy allatot vagy az Un. ,,passziv”’ vagy pedig az Un. ,aktiv
kiizd6” jellem hatdroz meg. Eszerint egy ,,passziv”’ egyed az akut stresszhelyzetben félénk,
mozdulatlan és fokozddik a mellékvesekéreg muikodése (glikkokortikoidok felszabadulésa),
mig egy ,,aktiv kiizdd” dinamikusan reagal, mozgéasban van és magasabb katekolamin-szinttel

(adrenalin, noradrenalin) rendelkezik (Koolhaas és mtsai, 1999)



Ezt az elméletet talhaladta az elébb ismertetett tanulmany, hiszen az a tény, hogy egy
adott egyed az egyik szitudciot szorongva, mig egy masik, hasonlét, kevésbé szorongva él at,
bizonyitja azt, hogy a passziv - aktiv ,,személyiségtipusok™ helyett sokkal Osszetettebb okok
allnak a hattérben.

Az emlitett nagy egyedi kiilonbségek jelentdségére hivta fel a figyelmet Marekova és
mtsai.,(2008) is. A szerzok szerint az egyedi sokszinliség - vagyis az egyedenkénti eltérd
valaszreakcio egy adott stresszhelyzetre - miatt csak a viselkedés alapjan nem szabad
kovetkeztetéseket levonni az 4llatok jollétére vonatkozdan, hiszen nem biztos, hogy a
sztereotip vagy egyéb koros viselkedés hidnya azt jelenti, hogy az allatjoléti helyzet kielégito.
Lehet ugyanis, hogy csak azért nem figyelhetd meg viselkedési anomalia, mert az adott

helyzetet jobban tliri az egyed.

2.2 A koros oralis viselkedések el6fordulasa

Vilagszerte szamtalan kérdodives felmérés sziiletett arrol, hogy az eddig targyalt
viselkedési anomalidk (csecsszopds, dlszopds, targyak szopkodasa, nyelvéltogetés) milyen
gyakran fordulnak eld a szarvasmarha-telepeken. A kapott eredmények fontos adatot
szolgaltatnak arra nézve is, hogy egy adott orszagban vagy teriileten mennyire jelent realis
problémat a kérdéskor, illetve ravilagitanak a hattérben meghuzodo okokra. Ez utobbi azért
valik lehetségessé, mert nagyszamu telep esetén, szdmba véve a kiillonbozd valasztasi,
takarmanyozasi, tartasi technologidkat, lehetdvé valik ezeknek a befolydsolo tényezdknek a
kilon-kiilon vald vizsgélata. Mindehhez természetesen elofeltétel a nagy mintaszam &s
bonyolultabb statisztikai modszerek alkalmazasa.

Egy 6sszefoglald tanulmanybol (Lidfors és Isberg, 2003) kideriilt, hogy Anglidban és
Walesban 6935 szarvasmarha telep 1,1-1,4 %-aban voltak tejlopd tehenek, atlagosan 2,5%-os
el6fordulasi ardnnyal. Hollandidban 236 farmot vizsgaltak meg ¢s az eldbbinél 1ényegesen
nagyobb aranyt talaltak, szdmszerisitve 49,6%-ot, mig a farmon beliili eléforduldsi arany
hasonlonak bizonyult az el6zo6hoz. A farmok jelentds mértékii érintettségének oka az lehet,
hogy ebben felmérésben a csecsszopast folytatd iiszOk is benne foglaltattak. Erdekes, hogy
Norvégiaban, a 275 telep 46,4%-aban voltak csecsszopd tehenek, ami jelezheti a probléma
sulyossagat ebben az orszagban.

A sort tovabb is lehetne folytatni, de mivel a tobbi felmérés kisszamu telepet vizsgalt,

nem ad megbizhatd képet az adott orszdg helyzetér6l. Tovabbi probléma a legtobb eddigi



tanulméannyal, hogy évtizedekkel korabbrol szarmaznak és azdta a rendellenes viselkedések
szambeli el6fordulasa jelentdsen valtozhatott.

Az elobb emlitett cikk szerzoi sajat kutatast is végeztek és a kérddives moddszerrel
megvizsgalt 230 szarvasmarha-telep kozel 1/3-dban taldltak csecsszopd teheneket és 2/3-dban
ugyanilyen tszoket (Lidfors és Isberg, 2003). A csecsszopd tehenek viszonylag magas
szamdhoz kiegészitésképpen érdemes hozzaflizni, hogy az emlitett rendellenes
viselkedésforma telepenként csak évi néhany egyedet jelentett. A borjak 2/3-aban figyeltek
meg a has ventralis részét érintd szopasokat, ami a probléma jelentdségére hivja fel a
figyelmet. Erdekes, hogy nem elhanyagolhaté mértékben talaltak sSnmagukat szop iiszOket és
teheneket is (36,4%).

Szlovékiai felmérésekben (Marekova és mtsai,, 2008) 17 szlovak farm vizsgalata
alapjan a leggyakoribb sztereotip viselkedésnek a nyelvoltogetést talaltak, amelyet a
csecsszopas kovet. Itt érdemes megjegyezni, hogy a szerzok a szopasi rendellenességeket is
sztereotip viselkedésnek mindsitették, de errdl a szakirodalomban nincs egységes vélemény.
Réadasul az angolszdsz szakirodalom nem haszndlja kovetkezetesen a szopasi
rendellenességek  kiilonbozd formdinak megnevezését, hiszen a ,, cross-sucking”,
,, intersucking” és ,, non-nutritive sucking” fogalmak nem minden szerzénél jelentik ugyanazt.
Szerencsére azonban a tanulmanyok mindig rogzitik pontosan, hogy melyik fogalom alatt
milyen viselkedésformat értenek.

Egy masik szlovak felmérést is megemlit az eldbb emlitett kutatds (Marekova és
mtsai., 2008), melyben a 18 allomanyon elvégzett felméré vizsgalatok 0,55-8,33%-o0s
csecsszopasi aranyt talaltak.

A kérddives felmérések eredményeit mindig fenntartasokkal kell kezelni a jelleglikbol
fakadd szédmos hibatényezd miatt. Egyrészrdl, altaldnos tapasztalat, hogy a telepekhez
kikiildott kérddivek egy jelentds részét nem toltik ki a cimzettek. Joggal feltételezhetd, hogy
inkabb azokon a szarvasmarha telepeken egyiittmiikodoek, ahol relevans a probléma, tehat
nagyobb aranyban fordulnak el rendellenes viselkedésformak. Igy eléfordulhat, hogy a
kérdoéives vizsgalatokban a minta nem lesz reprezentativ.

A masik problémat az jelentheti, hogy a telepen dolgozdk koros viselkedésekkel
kapcsolatos személyes tapasztalata nem egyforma, illetve, hogy a nagyobb allomanyokon
beliili nehezebb észrevenni a rendellenes viselkedést mutatd egyedeket. Azok a telepi
dolgozok, akik ilyen tekintetben mar rendelkeznek személyes tapasztalattal, nagyobb
valosziniiséggel fogjak a tobbi kdros viselkedésii llatot is felismerni, mint azok, akiknek még

nem volt ilyen tapasztalatuk.
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2.3 A borjak koros szopasi viselkedésének etiologiaja

Az anyatdl vald korai elvdlasztds ¢€s a sztereotip viselkedések kialakuldsa kozotti
kapcsolat fontos szereppel bir. Egy Osszefoglald tanulmanybol kideriil, hogy tobbek kozott
arvahazba keriilt gyermekek, emberszabasi majmok, ¢s kiilonféle allatfajok (emlosok,
madarak) esetében is bizonyithatd volt a korai elvalasztas sztereotip viselkedést okozo hatésa.
Erdekes megfigyelés volt az is, hogy a kolyokkorukban vadon befogott allatok sokkal
kevesebb sztereotipidt mutattak, mint a fogsagban sziiletett fajtarsaik, igazolva azt, hogy egy
ujsziilott egyednek sziiksége van anyja jelenlétére a normalis egyedfejlodés megvalosulasa
érdekében (Latham és Mason, 2008)..

Ugyanez a tanulmany beszdmol arrol is, hogy a sztereotip viselkedésformak
megnyilvanuldsanak mértéke tobb tényezo6tdl fiigg, tgymint az anyatdl vald elvéalasztaskor
meglevo fejlettségi allapottdl, a valasztas jellegétdl (hirtelen vagy fokozatos) és a valasztasi
kortdl. A sztereotip viselkedések mértéke és a valasztasi kor kozott forditott aranyossag all
fenn, azaz minél kordbban torténik a valasztas, anndl valosziniibb a sztereotipia kifejlédése.
Ezt tobbek kozott leirtak, nyérceknél, egereknél, macskdknal, lovaknal és sertéseknél is.

Ezzel szemben egy borjakon elvégzett kisérlet szerint az azonnali vélasztds akar
kedvezébb hatdssal is birhat, mintha az néhany naposan torténik. A 4 naposan tortént
valasztds ugyanis nagyobb stresszt jelentett a borjak szdmdara, mint ha a valasztds azonnal
tortént. Azok az allatok, amelyek 4 naposan lettek valasztva, kevesebbet fekiidtek és tobb
rendellenes oralis viselkedést mutattak, mint az azonnal valasztott egyedek (Lidfors, 1996).

Ennek oka talan az lehet, hogy a borju-anya kozotti kotdodés fokozatosan alakul ki,
roviddel a sziiletés utan még nem tal erds. Ismert, hogy természetes koriilmények kozott,
(legeldi tartdsban) a tehén a csordatdl elvonulva ellik meg €s a borjat elrejtve, az elsd héten
csak szoptatni jar hozza vissza (Tothné, 20006), igy feltételezhetd, hogy az anya tavolléte
onmagaban nem természetellenes allapot, tehat nem okoz distresszt a borjunak.

Emellett azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az azonnali valasztas azért is
lehet kedvezdbb, mint a néhany nappal késbbi, mert igy a borjiban nem rogziil a szopasi
tevékenység €s kevésbé fog neki ,,hidnyozni” a késébbi tejitatas sordn.

Ezzel szemben mas allatfajok esetében a valasztasnak dnmagaban (per se) is van
hatasa a sztereotip viselkedések kifejlodésére. Erre példa egy baromfin elvégzett kisérlet,

melyben a csirkék egyik csoportjat egy kotlo tytkkal, masik csoportjat kotld tyuk nélkiil,
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melegitd lampat biztositva neveltek f6l. Amikor a tytik ko6zombossé valt a csirkékkel
szemben, elvették tole a csibéket, a kotlo tyuk nélkiil felnevelt csirkéktdl pedig eltavolitottak a
melegité lampat ugyanebben a korban. Az eredmény magaért beszél: a 3-7 honapos, tyik
nélkiil felnevelt jércék kozott 3,5-szor annyi toll-csipkedd egyed volt, mint a masik
csoportban (Latham és Mason, 2008).

Az anyatdl valo elvalasztas per se hatasanak okai még ismeretlenek, de mar
molekularis szinten is igazoltak valtozasokat. Az eldbb emlitett szerzOk olyan kutatasokra
hivatkoznak, melyek neurotranszmitterek szintjén vizsgéaltdk a valasztds hatdsat. Ezek a
vizsgalatok feltartak, hogy a dopaminerg €s szerotoninerg aktivitas is megvaltozik valasztés
utan, és mivel ez a két hormon szerepet jatszik az emociondlis kognitiv folyamatokban,
valosziniisithetd, hogy szerepiik van a vélasztas utan kialakuld szocio-emociondlis problémak
kialakuldsédban. Ezek ismerete magyarazatot adhat azokra az esetekre is, amikor a sztereotip
viselkedés nem kozvetleniil a valasztas utan jelentkezik, hanem késébb, egy bizonyos ido

eltelte utan.

2.3.1 A borju-anya kapcsolat id6 elotti megsziintetése

Mas allatfajokhoz hasonldan a koros viselkedésformak megjelenése minden bizonnyal
a borjak korai vagy akar azonnali elvalasztasaval, elkiilonitett felnevelésével all kapcsolatban,
de az etioldgia még ma sem egyértelmiien tisztazott.

A borjak anyjuktdl vald korai elvalasztdsa gazdasagi megfontolasbol alakult ki, azon
tévhit alapjan, miszerint a tehén tejtermelése csokken, ha azt a borjaval egyiitt hagyjak. A
korai borju-tehén kapcsolat megszakitasanak masik indoka, hogy ezaltal csokkenthetéek a
fertdzo betegségek terjedésének kockazatai (Bartsik, 2010).

Az kétségtelen, hogy a mai borjunevelési technologidnak vannak kéros hatasai az
allatjolétre és hozzdjarulnak a borjak koros szopasi viselkedéseinek kialakuldsahoz. Erre a
kutatdk is felfigyeltek és ennek kdszonhetden szamos vizsgalatot végeztek arra nézve, hogy
hogyan lehetne csokkenteni a borjak kéros szopasi viselkedését, azon belill is az un.
tejitatastol-fliggd szopasok eldforduldsi gyakorisagat.

Tobb olyan tartastechnoldgiai €s takarmanyozési tényezdre is fény deriilt, amelyek
kikiiszobolésével csokkenteni lehetett a viselkedési anomalidk eléforduldsat.

Nem kulturfajtak, legeléi kornyezetben valo tartasa soran megfigyelhetd, hogy a

borjak nincsenek egész nap az anyjukkal, csak a szopasok ideje alatt, ami jellemzden 3
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napszakban torténik: reggel, délben és kés6 délutan. Az étkezések kozotti iddszakban a
tehenek legelnek, mig a borjak csoportot formalnak, elkiiloniilve anyjuktol (Nielsen, 2008).

Ezzel szemben husmarhdkndl az ennél gyakoribb szopas jellemzd, napi 6-8 (Tothné,
2006), mas megfigyelések szerint 3-11 (Nielsen, 2008). Egy szopas éatlagosan 10 percig tart,
igy 0sszesen naponta 40-60 percet szopik egy borju, dsszesen 6-7 kg tejet (Nielsen, 2008). Ha
egy tejeld allomanyban a borjakat nem valasztjak el anyjuktol, atlagosan 7 perc szopasi id6t
lehetett megfigyelni, de meglehetdsen nagy szorassal (Lidfors és mtsai., 2010).

Mindezekkel szemben a mai mesterséges borju-nevelés soran, altalaban csak naponta
kétszer kapnak az allatok tejet és/vagy tejpotlot, gyakran vodorbol, esetleg szopdkas itatdobol.
Emellett a természetben jellemz6é 9-11 hénapos valasztas (Veissier és mtsai., 1990) helyett a
borjut 1-2 napon belill elkiilonitik anyjatol.

Ezek utdn nem meglepd, hogy rendellenes ordlis viselkedések alakulnak ki, amely
egyébként ismeretlen fogalom az anyjukkal egyiitt folnevelt borjak esetén (Froberg és Lidfors,
2009; Lidfors és mtsai., 2010). Froberg és Lidfors (2009) azt talalta, hogy ha az els6é 8 hétben
a borjakat az anyjukkal és a tobbi tehénnel egyiitt hagytdk egy olyan istalloban, ahol
automatikus fejoberendezés van, egyaltalan nem fordult eld sem csecsszopads, alszopas, sem
pedig nyelvoltogetés. Ezzel ellentétben a csoportosan, automatikus itato-berendezéssel
folnevelt borjak jelentds része mutatott csecs és/vagy alszopast, néhany egyed pedig
nyelvoltogetést. A kiilonféle targyak szopkodasa, nyalogatisa tekintetében nem taldltak
szignifikans kiilonbséget a két kisérleti elrendezés kozott. Megallapitottdk tovabba azt is,
hogy a szopasok napi atlagos szama a korral csokkent, csakigy, mint a napi teljes szopasi 1do.
Mindkét kisérletben a borjaknak lehetdségiik volt az anyjukon kiviil mas teheneket is szopni,
igy ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a borjak kozti tdrsszopas elmaradt.

Ha a borjakat csak korldtozott mértékben hagyjak az anyjukkal, akkor a kéros oralis
viselkedések mar megjelennek, de nem olyan mértékben, mintha teljesen el lennének
kiilonitve egymastol (Margerison és mtsai., 2003). Ebben az esetben 4 nap utan tortént a
valasztds és ez utdn vagy mesterségesen nevelték a borjakat vagy csak napi 15 percet
engedték dket, hogy szopjak sajat anyjukat vagy egy masik tehenet, a fejések utan. Nem volt
tobb kdros oralis viselkedés azok kozott a borjak kozott, amelyek nem szophattdk anyjukat,
csak masik tehenet, viszont azok az egyedek, amelyek mesterségesen voltak itatva, tehat nem
volt lehetdségiik szopni, szignifikansan tobb kdros oralis viselkedést mutattak.

Az elobb emlitett tanulmany arra enged kovetkeztetni, hogy a borju-anya kapcsolat
nem olyan erds, hiszen a borjak nem csak sajat anyjukat szoptdk, ha mas tehenek is jelen

voltak. Ezt er6siti meg az a korabban mar emlitésre keriilt megfigyelés is, hogy legeldi tartas
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esetén a borjak anyjuktol kiilon toltik napjuk nagy részét (Nielsen, 2008). Mindez nem azt
jelenti, hogy a valasztdsnak onmagaban nem lenne hatdsa, de feltételezhetd, hogy borjak
esetében az anyatol vald elvalasztas per se szerepe kevésbé érvényesiil a késObbi koros ordlis

viselkedésformak megjelenésében.

2.3.2Csoportos tartas

Legaltalanosabban elfogadott hajlamositd tényezd a csoportos tartds, hiszen csak igy
nyilik lehetdsége az allatoknak egymads szopéasara. Szinte minden, ezzel a témaval foglalkozé
kutatd arrdl szamol be, hogy elsdsorban a borjak tejitatas melletti csoportos tartdsa esetén
kell szamolni a csecsszopds és dlszopds jelentkezésével.

gy a koros szopési viselkedések kiilonosen azokban az orszagokban jelentkeznek
problémaként, ahol hagyomanyosan tejitatas is tarsul a csoportos tartashoz.

Ez figyelhetd meg példaul Svajcban, ahol atlagosan 21 hetesen valasztjak le a borjakat
a tejrol. Ilyen esetekben dallatvédelmi vonatkozasok miatt nem megoldhatd a borjak
tejlevalasztasig valo kiilon tartasa, annak tal hosszl volta miatt (Keil és Langhans, 2001).

A csoportos tartas kétségtelentil szamos elonnyel jar az egyedi tartassal szemben. Egy
tanulmany szerint csoportos tartasban a borjak tobb szilard takarmanyt fogyasztottak,
elosegitve ezzel a benddmiikddés gyors kialakuldsat, atlagosan tobb ideig kérddztek fekve,
tobbet jatszottak és egyéb viselkedéseik is jobb allatjoléti helyzetrdl tanuskodtak, mint az
egyedileg tartott tarsaik esetén. Mindezen eldony mellett a legfobb hatrany a nagyobb aranyu
koéros viselkedési formak megjelenése volt. Ezt jol bizonyitja az a tény, hogy a csoportban
tartott borjak kozott megjelent a csecsszopas, tovabba 2 és 8 hetes korban tobb ideig
nyalogattdk a kiilonféle targyakat is, mint az elkiilonitetten tartott egyedek. Még a sztereotip
viselkedésnek szamitd nyelvoltogetés is kordbban jelent meg a csoportos tartasban (Babu és
mtsai., 2004).

Ugy tiinik viszont, hogy a csoportnagysag nem befolyasolja a rendellenes viselkedések
eléfordulasi gyakorisagat, legalabbis egy dan kisérlet (Jensen és Budde, 2006), amelyben a
parosaval tartott borjakat hasonlitottdk 0ssze a hatosaval tartottakkal, nem talalt szignifikans

eltérést.
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2.3.3 A borju szopasi motivaciojanak kielégitetlensége

Mar kordbban szd volt arrdl, hogy ha a borjut az anyjaval hagyjdk, nem alakulnak ki
koros viselkedési formak, de ennek pontos okai egyelore tisztazatlanok.

Feltételezhetd, hogy a borju anyjaval valo felnevelése azért is kedvezo, mert ilyenkor a
borju addig tudja természetes szopasi tevékenységét folytatni, ameddig arra igénye van.

A jelenlegi borju-felnevelési gyakorlat ezt lehetetlenné teszi, igy a csoportosan tartott,
vodorbol itatott borjak kozott nagyaranyban 1épnek fol koros ordlis viselkedési formak
(Lidfors és Isberg, 2003).

Erre részleges megoldast jelent a szopokds itatok alkalmazéasa a vodros applikalas
helyett. Ezzel az itatdsi modszerrel meg nem szlintethetdek, de nagymértékben
visszaszorithatdak a koros ordlis viselkedésformak megjelenése.

Egy tanulmanyban (Loberg és Lidfors, 2001) parosaval helyeztek el a borjakat ugy,
hogy az egyik csoport vodorbol, a masik csoport pedig szopdkas itatobol kapta a tejet.
Mindkét csoportot tovabbi két csoportra osztottak aszerint, hogy a tejet gyorsan vagy pedig
lassan adagoltdk nekik. Ezzel az volt a kutatdk célja, hogy a szopokas itatd és a lassitott tej-
elfogyasztas feltételezett kedvezd hatasat elkiilonitsék egymastol. Azok a borjak, amelyek
vodorbol kaptak a tejet, gyors adagolas mellett, szignifikdnsan nagyobb szamban szoptak
egymas valamilyen testrészét, mint az Osszes tobbi elrendezésben 1évd borju. A koéros
szopasok atlagos szama a ,, szopdkds itato+lassu tejsugar”, ,,szopokas itato+gyors tejsugar”,
., vodor+lassu tejsugar”, ,,vodor+gyors tejsugar” sorrendben nétt. Tehat mind a szopoka,
mind pedig a tej-adagolas lassitdsa csokkentette a koros viselkedési formakat. A gyorsan
torténd tej elfogyasztas utdn jelentkezd csecs és/vagy alszopasok szamdnak novekedése
mellett, az istallo tars gyakoribb nyalasa €s az iires szopdka illetve tires vodor tovabb szopdsa
1s megfigyelheto volt.

Hasonlé eredményekrol szamolt be Jenses és Budde (2006) is a vodorbol torténd itatas
esetén. Az 0 kisérletiikbdl az el6zdek mellett az is kideriilt, hogy az {ires szopoka szopogatasa
szignifikansan hosszabb ideig tartott, mint az iires vodoré, hiszen ez utdbbi helyett inkébb
egymast kezdték szopni a borjak.

A lassu tejsugar kéros szopasi viselkedésekre gyakorolt kedvezd hatdsat Herskin és
mtsai. (2010) is bizonyitottadk. Haromféle szopoka-atmérd (1,5 mm, 3 mm és 6 mm) hatasat
vizsgaltdk meg és azt talaltdk, hogy az 1,5 mm-es atmérdjli szopdka szignifikansan

csOkkentette a borjak kozotti tej-fliggd csecsszopdas idotartamat. Ennek oka az is lehetett, hogy
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ebbdl a szopokabol mintegy 11 perc alatt szoptak ki a borjak a teljes tejet, amely hasonld a
természetes koriilmények kozott torténd szopasi idéhoz, ami megkozelitdleg 7-10 perc.

Egy masik kisérlet az automata szopokds itatokat még azzal egészitette ki, hogy a
borjak rendelkezésére bocsdjtottak egy olyan elkiilonitett teriiletet, amelybe 3 gumi csecs volt
felszerelve. Ide csak az itatds utan léphetett be a borju és egyszerre mindig csak 1 egyed
tartdzkodhatott bent. Ezzel sikeriilt elérni a csecsszopo allatok szamanak szignifikans

csokkenését a kontroll csoporthoz képest (Ude és mtsai., 2011).

2.3.4 Valasztasi kor, valasztas jellege

Ha egy adott faj adott egyedét tul koran valasztjak el az anyjatol, hosszutavi
kedvezoétlen hatasokkal is szamolni kell, példaul egy késobbi stresszre adott valaszképesség
tekintetében (Latham és Mason, 2008). Ez megmutatkozhat a tejlevalasztas okozta stressz
soran is.

A tejlevalasztds sordn a borjinak is Uj kihivasokkal kell szembenéznie és ezekhez a
stressz-hatdasokhoz minél hamarabb alkalmazkodnia kell. A tejtaplalasrol szilard takarméanyra
valo attérés, az uj hely és az vj istalldtarsak mind olyan tényezok, amelyek probara teszik a
borjak stressz-valasz képességét, kiilonosen abban az esetben, hogy ha a tul korai vélasztas
maradand6 idegrendszeri elvéltozasokat okozott, amely Latham és Mason (2008) szerint
lehetséges.

Emellett ha a borjakat til kordn valasztjak le a tejrol, még mieldtt kialakulna a
bendbemésztés, akkor az allatok éhezni fognak, ami esetleg a koros ordlis viselkedések
megjelenésével is jarhat. Ezért indokoltnak latszott az a feltételezés, hogy ha a borjakat
késobb valasztjak le a tejrol, akkor csokkeni fognak a koros ordlis viselkedésformak
elofordulasa. A negativ energia egyensuly koéros szopasi viselkedéseket noveld hatasat tobb
szerz6 igazolta (Roth és mtsai., 2009, de Passillé és mtsai., 2010), akik azt talaltdk, hogy a
csokkend energia egyensullyal nd annak a valoszinlisége, hogy egy egyed koros szopasi
viselkedést mutasson. Roth és mtsai. (2009) a tejitatastol fiiggetleniil megjelend koros szopasi
viselkedésformakat vizsgaltak és azt talaltadk, hogy minél alacsonyabb egy egyed energia-
szintje, annal valosziniibb, hogy rendellenes szopast fog mutatni. De Pasillé és mtsai (2010) 4
valasztasi rendszert alkalmaztak borjakon, hogy ennek hatdsat vizsgaljdk a koros szopasi

viselkedésekre. A vélasztas megkezdése eldtt, [ényegében ad libitum tejtaplalas mellett ritkan
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fordult el6 a borjak egymast szopasa és a fokozatos valasztasok soran is forditott aranyossagot
talaltak a felvett emészthetd energia és a rendellenes szopasok atlagidétartama kozott.

Mais szerzok is azt talaltdk, hogy az ¢hség csokkentése hozzajarul a koros oralis
viselkedések csokkenéséhez (Herskin és mtsai., 2010). Ebben az esetben mesterségesen
létrehoztak haromféle éhségszintet tigy, hogy a borjak mas-mas tejmennyiséget kaptak a
vizsgalat elott. Az eredmények egyértelmtiek voltak: az éhség novelésével nodtt a rendellenes
oralis viselkedések iddtartama is, legalacsonyabb a legjollakottabb allatoknal, legmagasabb
pedig a legéhesebb egyedeknél volt mérheto.

Az elozd Osszefiiggéseknek ellentmond Laukkanen és mtsai., (2010); Passillé és
mtsai. (2011) eredményei, akik nem talaltak egyértelmli kapcsolatot az ¢hség és a kdros
viselkedésformak gyakorisaga kozott, sem a tejlevalasztas eldtt, sem pedig utdna. Arra az
eredményre jutottak, hogy sem az 1 egyedre jutd napi kiosztott tejmennyiség, sem pedig a
valasztasi kor nincs hatdssal a csecsszopas idOtartamara, viszont az egyes egyedek kozott
jelentds kiilonbségek tapasztalhatok. Az utdbbi szerzOk minddssze annyi Osszefliggést
talaltak, hogy a koros szopasok atlag ideje azoknal borjaknal volt a legmagasabb, amelyeket a

legkorabban, azaz mar a 19. naptol kezdve elkezdtek valasztani.

Ezek alapjan elmondhatd, hogy megoszlanak a vélemények a késdbbi
tejlevalasztasnak koros oralis viselkedésformakat csokkentd hatdsarol. Ennek oka az lehet,
hogy az elobb emlitett kisérletekben oOnkényesen hataroztdk meg azt a kort, amikor
levélasztjak az allatokat a tejrél €s nem vették figyelembe azt, hogy az adott egyednek mi a
legoptimélisabb valasztasi idépont.

Eppen ezért fejlettebb modszernek tekinthetd a borjak egyedi valasztisa, melynek
elényei mar bizonyitva latszanak, hiszen nagy egyedi eltéréseket taldltak az egyes borjak
kozott az optimalis valasztasi kor kezdete és vége tekintetében is (de Passillé és Rushen,
2012).

Ennek a kéros ordlis viselkedésformékat csokkentd hatdsat vizsgaltak Roth és mtsai.,
(2008), akik aszerint csOkkentették a kiosztott tejmennyiséget, hogy az adott allat mennyi
starter tapot tudott felvenni. Ennek hatterében az a feltételezés allt, hogy ha az adott egyed
benddemésztésének kialakuldsdhoz igazitjak a tejlevalasztast, kevésbé fog fellépni éhezés és
igy talan redukélhatoak a koros oralis viselkedési formak.

A szerzOk az Un. tejitatastol filiggetlen koros szopasokat vizsgéltdk, tehat azokat az

eseteket, amikor a viselkedési anomalia kezdete és a tejitatds befejezése kozott legalabb 30
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perc telt el. Ezek tobb mint a felét tették ki az Ossz-szopasi id6tartamnak (tejitatastol
fliggetlen-ttejitatastol fliggd koros szopasok) a kontroll és az egyedileg valasztott borjakban is
(62,3% és 71,3%). Az eredmények igazoltdk a feltételezéseket, ugyanis a tejtdl fliggetlen
szopasok eldforduldsa a kor elérehaladtdval csokkent, ami nem volt tapasztalhato a kontroll
csoportban.

Mindez a borjak adott egyedre szabott tejlevalasztasanak elényét mutatja, de
elképzelhetd, hogy ez nem az ¢hség szinttel all dsszefiiggésben, figyelembe véve a korabban

emlitésre keriilt ellentmondasos eredményeket.

2.3.5Valasztas utani takarmanyozasi technologia

Keil és Langhans (2001) tiz svéjci farmon végzett felmérésekor harom takarmanyozasi
faktort talalt, amely befolyasolja a csecsszopas el6forduldsat vélasztas utdn. Ezek a
takarmanyozas id6tartama, a takarmany energia tartalma és a takarmény elérhetdsége. Azon a
két farmon, melyen nagy mennyiségi kukorica szilazzsal etettek, de csak reggel 8 illetve 11
orakor takarmanyoztak dket, jelentésen tobb volt a tejlopd tehén.

Ezzel szemben mésok nem talaltak szignifikdns kapcsolatot a szdlastakarmdny/abrak
arany illetdleg a takarmany energia-tartalma és a tejlopas gyakorisdga kozott (Lidfors és
Isberg, 2003), igy a takarmanyozasi technologia koros viselkedésekre kifejtett lehetséges

hatasaira tovabbi kutatdsoknak kell valaszt adnia.

2.3.6 Genetikai hattér

Az egyes egyedek kozott nagyfoku variabilitdst lehet megfigyelni a koros oralis
viselkedések tekintetében. Altalanos tapasztalat ugyanis, hogy a rendellenes szopasok jelentds
részéért csak néhany egyed tehetd felelossé. Bar ez a megfigyelés utalhat arra, hogy a
hattérben genetikai okok is vannak, mostanaig kevés tanulmany sziiletett e témaban.

Egy Ausztridban végzett kérddives felmérés probalta az esetleges genetikai hatteret
felfedni és az eredmények igéretesnek mondhatoak (Waltl és mtsai., 2010). A szerzOk két
kiilonbozé modell segitségével elemezték a kapott eredményeket és eltéré mértékben, de
kimutattdk a csecsszopas Orokolhetdségét. A kisérlet kérddives jellegébol adodoan
valosziniileg aldbecsiilt értéket kaptak, ezért tovabbi vizsgalatokra van sziikség.

Bartsik Agnes szakdolgozatiban ugyancsak arra kereste a valaszt, hogy van-e
genetikai hattere a tehenek tejlopasanak (Bartsik, 2010). Mivel egy korabbi tanulmany (de

Passille és Rushen, 2006) eredménye szerint a magasabb tejben levd laktéz koncentracid
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szignifikansan emelte a tejlopas gyakorisagat, Bartsik arra kereste a valaszt, hogy a laktaz
enzim génjében van-e kiilonbség a tejlopod €s nem tejlopd tehenek kozott. Ennek sordn egy
olyan un. SNP-t talalt (un. egypontos nukleotid polimorfizmus, amely egy darab nukleotid
megvaltozasa miatt 1étrejové DNS-szekvencia varidciot jelent) amelyet korabban mas kutatok
még nem. A feltart SNP és a tejlopas kozotti kapcsolatot ugyan nem lehetett igazolni, de nem

is volt kizarhato.

2.4 A borjak és a tehenek koros oralis viselkedése k6z6tti kapcsolat

A rendellenes viselkedésformak leggyakrabban a csoportosan tartott, tejjel itatott
borjak kozott fordulnak eld, de nem szabad figyelmen kiviil hagyni a tehenek zejlopdsdt sem.
Ez utébbival 1ényegesen kevesebb cikk foglalkozik, annak ellenére, hogy jelentds kartétele
lehet, hiszen tobbek kozott mastitist is okozhat.

Egy 230 svéd farmot megvizsgald kérddives felmérés szerint a tehenek tejlopasanak
rizikofaktorait jelentik a kotetlen tartds, a tobb mint 30 iiszd egyiitt-tartasa legeldn, a 100-199
tehén egy istalloban tartasa €s a mar borju illetve tiszokorban meglévd csecsszopas (Lidfors és
Isberg, 2003).

Ez utébbi sejteti, hogy a tejlopds hatterében a menedzsment faktorok mellett,
valamiféle rossz szokas kialakuldsat is kell keresni, ami mar borju illetve liszékorban
elkezdddik. Ezt tobb szerz0 is alatamasztotta, melyekrol az alabbiakban lesz szo.

Valasztas utani borjaknal figyelték meg, hogy a 25 kdros szopasi viselkedést mutato
egyedbdl 12 volt felelds az Osszes szopas 94%-aért. Ezek az allatok altalaban egy adott tarsat
preferaltak, tehat szinte mindig egy adott borjut szoptak. Ha a 12 egyedbdl, csak az 5
legtobbet szop6 dallatra koncentradlddott a vizsgalat, megfigyelték a szopdpdrok gyakori
kialakuldsat, azaz olyan egyedeket, akik egyszerre szoptak egymast. Ez ¢és a nagy egyedi
eltérések, amelyek valtozatlanok maradtak a mérések soran, feltételeznek egyfajta szokds
kialakulast a borjakban (de Passillé és mtsai., 2011).

Ugyanezt tdmasztotta ala egy svéd kutatas is, amely szerint a tejlopd tehenek 61%-
aban lehetett megfigyelni, hogy azok egyes istallotarsakat preferaltak a tobbivel szemben
(Keil és mtsai., 2001). Voltak olyan telepek, ahol 19 illetve 8 tehén szopott 1 illetve 2
egyedet. Ezt a vizsgalatot 114 farmon végezték el és 30 telepen talaltak tejlopd teheneket, ami
3077-bdl 49 egyedet jelentett. A 49 tehénbdl 32 egyed mar iisz6 kordban kezdte el a koros
szopast 10 egyed pedig az elsé laktacioban. Mindezekbdl kovetkezik, hogy a tehenek
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tejlopasa nagymértékben eredeztethetd az iiszokori csecsszopdsbol. Szamszerisitve az
tiszOknél tapasztalt csecsszopds 7,8 szorosara emeli a valoszinliségét annak, hogy tejlopd
tehén is lesz.

Egy maésik tanulmany a vélasztas el6tti €s utdni szopasi viselkedések kozotti
kapcsolatot probalta tisztazni és kozottik egyértelmii Osszefiiggést talalt (Keil és Langhans,
2001). Rendre kapcsolatot talalt a valasztas elotti és a valasztads utan 1, 5 és 9 héttel levo
csecsszopasok kozott is. Tovabba 11 alacsony vagy egyaltalan csecsszopast nem mutatd
egyedbdl egyik sem volt csecsszopd a valasztds utani 9. héten. Az a 3 borju, amelyik a
valasztas elott egyaltalan nem volt csecsszopo, a valasztas utan sem lett az. Azok a borjak
tehat, amelyek a valasztas elott keveset vagy nem szoptak tarsaikat, valoszintlileg a valasztas
utdn sem tették ezt. A jelentds csecsszopdst mutatd borjakat illetden igazolodott, hogy ha ez
mar a valasztas el6tt fonn 4llt, akkor a valasztas utan vagy fennmaradt vagy eltlint.

Ehhez hasonléan a szabad tartdsos farmokon szignifikans kapcsolatot talaltak az
egymas hasa aljat (csecs, koldok, stb.) szop6 borjak és a csecsszopd {iszok, a csecsszopo
iszOk és tejlopd tehenek illetve a tejlopd tehenek és sajat magukat szopd tehenek kozott. A
kotott tartasu telepeken nem voltak fellelhetdek ilyen 6sszefiiggések. (Lidfors és Isberg, 2003)
Mindezekbdl kovetkezik, hogy a tehenek tejlopasa multifaktorialis, amelyben a borjukorban

bevésodott koros viselkedés fontos szerepet jatszik.
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3 ANYAG ES MODSZER

Vizsgalataimat 6 magyarorszagi szarvasmarha-telepen végeztem el, abbdl a célbodl,
hogy az ott eléforduld rendellenes viselkedésformak eléforduldsat folmérjem, lehetséges
okaikat felderitsem. Minden egyes telepet személyesen meglatogattam és a helyszinen egy
kérdoivet toltettem ki az ottani telepvezetovel, ugy, hogy a kérdéseket felolvastam neki. A
kérdések felolvasasra azért volt sziikség, hogy a kérdéiv terjedelme ne befolyasolja a
valaszaddt, a tiirelmetlensége ne eredményezzen pontatlan valaszokat. Azok a kérdések,
amelyek arra vonatkoztak, hogy a vezetdség milyen modon kezeli a felmeriild rendellenes
viselkedési formakat, a lehetséges valaszok nélkiil voltak felolvasva.

Egy telep volt, mely esetében nem hasznaltam a kérddives mddszert, ugyanis itt
kizarélag htsmarhakat tartottak. Igy nem lehetett alkalmazni ra a tejeld allomanyokra
kidolgozott kérddivet.

A kérdoiv elsd része az allattartd telepre vonatkozott (alapadatok, allatok fajtaja,
korcsoportonkénti szdma), masodik része a szopos borjakra, harmadik része az tiszokre és
tehenekre, utolsé része pedig a koros orélis viselkedésekre.

Az egyes kérdések a koros viselkedések lehetséges oktandban szerepet jatszd tényezok
feltarasara iranyultak. Ezek a kritikus pontok szopds borjak esetén az anyatol valo elvalasztas,
a borjufélnevelés mddja (egyedi vagy csoportos tartds, itatasi technoldgia), tiszok és tehenek
vonatkozasdban pedig szintén a tartdsmod, etetdhely tipusa, fejések szama.

A kérdoiv kitoltése mellett személyesen megtekintettem minden termelési csoportot,
mindenhol elidézve 10-15 percet vagy esetleg kés6bb visszamenve, hogy a személyes
megfigyeléseimmel ki tudjam egésziteni a kérdéivben kapott eredményeket. A sajat
tapasztalataim a legtobb esetben 1) ismeretekkel gyarapitottdk a kérdéivbol kapott
eredményeket, ugyanis gyakran egyes koros viselkedések eldforduldsa csak a telepi szemle
utan valt nyilvanvaldva, mint példaul a nyelvoltogetés teheneknél.

A sajat megfigyelés egyediili nehézségét az jelentette, hogy a koros oralis viselkedést
mutatd egyedek félbeszakitottak tevékenységiiket, ha észrevették, hogy valaki (jelen esetben a
megfigyeld) a kozeliikben van. Az érdeklddés a kozeliikben 1évo személy irant foliilirta az
addig folytatott rendellenes viselkedést és csak kis idd mulva folytattdk azt. Azonban az is
elofordult, hogy az adott egyed a koros viselkedést ,,végleg” felfliggesztette.

Emellett az adott termelési egységben levd dolgozdktdl is megprobaltam minél tobb

informéciot begylijteni. Ez azért bizonyult hasznosnak, mert tapasztalataim szerint, gyakran
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az allatokkal napi szinten foglalkoz6 emberek jobban ismerték a koros viselkedések
elofordulasi gyakorisagat, mint a telepvezetok, ami teljesen érthetd is.

A dolgozat korabbi részében ismertetésre keriilt, hogy a borjak kozott fellépd koros
viselkedések tilnyomo tobbsége az itatds utdn jelenik meg, szinte robbanasszertien. Ezért
minden telepen akkor lett volna a leginformativabb 1-1 megfigyelésem, hogy ha jelen tudok
lenni a borjak reggeli, esetleg délutani itatdsanal, de ez nem minden esetben valosult meg.
Ezeken a telepeken csupan a gondozok beszamoloi és a kérddiv eredményei nyujtottak
informéciot a borjak tejitatas-fiiggd koros viselkedéseire vonatkozdlag.

A nyelvoltogetés vonatkozasdban a szakirodalom két -kordbban mar targyalt-
megjelenési format kiilonboztet meg, de ezeket a sajat kutatdsom soran nem elkiilonitve

vizsgaltam.
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4 EREDMENYEK

Allattart,o telep 1 2 3 4 5.
sorszdma
A borju anyjatol azonnal ORI | o et ol | 24 i i || 24 dfin
valo elkiilonitése beliil
Egyedi Egyedi
Az elvalasztott 3. napig csoportosan, egyedi egyedi ketrF: 9 ketrg 950
. s . : napig, de napig, de
borja majd egyedi ketrec ~60 ketrec 60 ketrec 60 S 7
tartasmodja napi napi napi ulsep il ;0P
L P P15 P hétben mar | napban mar
nincs tej nincs tej
7. napig
focstej, 10. focstej,
s . 1o napig majd 10.
Az elv. borju e, WEEEE | oot | renmien | o] | s
itatasa mivel tejpotlo . s g
tejpotla, majd
majd tejpotlo
tejpotlo
Az elv. borju vodorbél Vodorbél | vodorbél | Vodorbél | Vodorbél
itatas hogyan
Az elv. borja kevesebb. mint 5-10 perc kevesebb, kevesebb, kevesebb, | kevesebb,
itatasanak bt mint 5-10 | mint5-10 | mint5-10 | mint 5-10
idétartama perc alatt perc alatt perc alatt perc alatt
az naponta naponta naponta
. AZ, AL b onu naponta 2-szer 3szor, majd naponta 3szor, majd | 3szor, majd
itatasa hanyszor 2szer
2szer 2szer 2szer
Az elv. borju 10. napig
itatasanak 2x2,5 majd fokozatosan | 3%2, majd | 2x2,majd | 3%3, majd 3szor ad
mennyisége 2x4 2x3 2x4 2x5 lib. majd
(liter) 2%6
vemhes VLGS
Az iiszok P 12 et tehenektol isz6+ tehenektol | tehenektol
R tiszO+szarazonallo tehén —re . vy e
tartasmodja eaviitt kulon szarazon- kiilon kiilon
eys allo tehén
Az iiszok legelon
toltott ideje soha Soha soha Soha soha
A tehenek csak a csak a
legel6n toltott soha legeltetési soha Soha legeltetési
ideje szezonban szezonban
Elletéskor az . . .
Al csoportos Egyedi egyedi Egyedi csoportos
) o | 100, mint 4 |y it 4| t5bb, ming 4 | 000 mint
Alapteriilet tobb, mint 4 négyzetméter | négyzetmé- : . 4
negyzetm. negyzetm. L
ter negyzetm.
valyu valyu valyu valyu
Etetohely tipusa | valyu etetéracs nélkiil etetoracs etetdracs etetoracs etetoracs
nélkiil nélkiil nélkiil nélkiil
2 . . tobb, mint tobb, mint tobb, mint
ll? t(lalt()tl:el,y tobb, mint 1 m valyt/allat tOb;’ m/lnltl ltm Im Im Im
elerhetosege vaywalat | alyw/allat | valy@/allat | valywallat
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Allattarté telep

z L 2. 3. 4. 5.
sorszdma
Fe;:;;l;l:apl 3-szor 2szer 2szer 2szer 2szer
stl;:glis_ csak borjaknal és néhany csak csak ri?l? agy:sr;k csak
. . tehénnél borjaknal iszOknél o borjaknal
gyakorisaga borjaknal
Leggyakoribb | borjak: dlszopds, targyak | alszopas, SCZSSCZ_S tarovak
viselkedés- szopkodasa, tehén: targyak = (,)p arok | szo 1%(})’ désa alszopas
zavarok nyelvoltogetés szopkodasa p1s§) p
Intézkedések csak akkor, | , , | csak akkor, | csak akkor,
. . csak akkor, ha gondot atcsoportosi
viselkedés- okoz ha gondot tAs ha gondot | ha gondot
zavarok esetén okoz okoz okoz
Viselkedés- mastitis,
zavarok nincs Nincs kényszervag Nincs nincs
kartétele as

1. tablazat: Vizsgalatunk eredményeinek désszegezése.

Altalanos tapasztalat az, hogy mind az éllatok tartdstechnoldgidja, mind pedig a
rendellenes viselkedések eléforduldsa hasonlonak mondhaté mind az 6t vizsgalt tejeld tehén
telepen. A 6. vizsgalt telepen hiismarha tenyésztés folyt, igy ez nem volt dsszehasonlithatd a
tejeld tehén telepekkel. Ezért ez a tdblazatban nem lett foltintetve (1.tablazat).

A kis elemszdmt minta nem adott arra lehetdséget, hogy az Osszes telepek kozotti
tartastechnologiai kiilonbség rendellenes viselkedésekben betoltott szerepét megvizsgéaljam.
Egyes esetekben azonban olyan egyértelmiinek latszo Osszefiiggések mutatkoztak, hogy

ezekre kiilon kitérek.

4.1 Borjak, lisz6k rendellenes viselkedéseire vonatkozé megfigyeléseim

Teleplatogatdsaim sordn megfigyeltem, hogy a rendellenes szopasi viselkedések
jellemzden a borjak kozott fordulnak eld. A 2. és 3. telepen nem voltam jelen a borjak reggeli
itatdsanal, igy nem tudtam megfigyelni az esetleg fellép6 rendellenes viselkedéseket, amelyek
legfrekventaltabban az itatds vége utdn jelennek meg (Loberg and Lidfors, 2001, Ude, és
mtsai., 2011, Froberg és mtsai., 2008). Ezért ezen a telepen csak a telepvezetd altal elmondott
informaciokra és a gondozok beszamoldira alapoztam adatgytlijtésemet, amely szerint ezen a
telepen a borjaknal nem fordulnak eld szopasi anomaliak.

Az 1. telepen a borjakat azonnal elvélasztjak anyjuktol, majd kis csoportokba

keriilnek, ahol 4x1,5 liter colostrumot itatnak meg velilk az elsé 12 6rdban. Ezutan 4 f0s
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csoportokat alakitanak ki bel6liik és igy maradnak a 3. napig, mikdzben napi 2x2,5 liter teljes
tejet adnak nekik. Ebben az elsé 3 napos periodusban gyakori jelenség, hogy a borjak egymads
koldokeét szopkodjék, de mivel ezek karos kovetkezményekkel nem szoktak jarni, a vezetdség
nem alkalmaz megel6z6 intézkedéseket. Az elsd 3 napos kiscsoportos tartds utdan a borjak
Egyedi-ketrecekbe kerlilnek, ahol a teljes tej helyett mar csak tejpotloval itatjak oket. Itt is
jellemzoéek koros szopasi megnyilvanulasok, de csak elvétve fordulnak eld és akkor is
kizardlag az iires vodor vagy ketrec nyalogatdasanak forméjaban jelentkeznek.

Az egyedi ketrecbdl csoportos tartadsba keriild borjakndl nem lehetett kdros szopdsi

viselkedést megfigyelni.

A 2. és a 3. telepen a telepvezetok elmondésa szerint az egyedi borjuketrecekben nem
tapasztalhatd semmilyen koros szopasi viselkedés. Ottlétemkor én sem tapasztaltam
tejitatastol fiiggetlen rendellenes szopasokat. A 2. telepen csupan a vdlasztas utan 2 hétig
szokott a borjak kozott follépni dlszopds és targyak szopkoddsa. A 3. telepen a borjak
semmilyen koros viselkedést nem mutattak, kizardlag az iiszok kozotti csecsszopds volt
megfigyelhetd 1-1 esetben. Ilyenkor jellemz6, hogy szopdparok alakultak ki, tehat két egyed
egyszerre szopta egymast, visszatéro jelleggel.

A 4. telepen alig volt tapasztalhaté rendellenes szopasi viselkedés. Az egyedi
ketrecekben levd borjak koziil néhdny, miutdn elfogyasztotta a tejet, még rovid ideig
nyalogatta az iires vodor aljat illetve 1 egyed volt, amelyik szopogatta a racsot, de ezeken
kiviil semmilyen mas koros viselkedésrél nem lehetett beszamolni sem itt, sem pedig a
csoportos tartast borjak kozott. Az elobb emlitett sporadikusan fellépd anomalidk az itatas
utan 10-15 perccel nyomtalanul eltlintek és a borjak lefekiidtek.

Az 5. telepen volt a leginkabb lehetdségem betekintést nyerni a borjak koros
viselkedéseibe. Itt az ujsziilott borjak 48 6rdig az anyjukkal maradnak és csak ezutan keriilnek
Egyedi-ketrecekbe. A 90 napig tart6 ittlét utols6 20 napjan (tehat a 71. naptdl) a tejet
megvonjak az allatoktdl, ezzel biztositva annak a lehetdségét, hogy a borjaknak mar ne legyen

kielégitetlen szopdsi motivacioja, miutan csoportos tartasba kertilnek.
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3.abra: A borjak egymas szajat (bal oldal) és flilét szopkodjak (jobb oldal), (sajat felvételek)

A tejitatas végeztével, az egyedi ketrecekben 1évo borjak athajoltak szomszédjukhoz
¢s egymas szajat kezdték szopkodni.

Szinte tomegével lehetett latni borjakat, amint két szomszédos ketrec kozott féluton
szdjukkal taldlkozva mintegy ,,csokoléznak™. Ez az alszopas 20-30 percig tartott, majd
fokozatosan megsziint.

A bikaborjakat csoportosan tartottdk, mikdzben még tejet ittak és a szakirodalom
szerint ez a két tényezd prediszponalja az egyedeket arra, hogy koros szopasi viselkedés
alakuljon ki. Ezt én is tapasztaltam, ugyanis kozvetlen a tejitatds utdn a bikaborjak intenziv
alszopasba kezdtek. Ez egymds fiilének szopkoddasaban nyilvanult meg, de emellett néhany

egyed esetében (50-bol 3) a praepucium szopkoddsa is megfigyelhetd volt (3. dbra, 4. dbra).

4. abra: Az egyik borju a masik borju praepuciumat
szopkodja, (sajat felvétel)
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Ez utébbi —mint megtudtam- a téli idészakban vizeletivassal is tarsul. A bikaborjak
kozott jelentkezd szopasok szintén csokkend intenzitdst mutattak az itatds végétol eltelt ido
fiiggvényében.

A gondozdk csak sporadikus esetekrdl tudtak beszamolni a csoportosan tartott tiszoborjak &s
az liszOk koros viselkedései kapcsan.

Az emlitett 5 tejeld szarvasmarha telep mellett egy hudsmarha telepet is
meglatogattam. A hismarha tartast az extenziv jelleg jellemzi, az allatok a legeldre ellenek ¢€s
a borjakat csak 4-6 honaposan valasztjak el anyjuktol, igy a tejeld allomanyokhoz képest a
hushasznositasu borjak meglehetdsen sokaig tudnak természetes szopasi viselkedést folytatni.
A hirtelen torténd valasztast kovetden a borjak hizdba keriilnek, ahonnan a tenyészallatok 2
évesen visszakeriilnek a legelére. Erdekes megfigyelés, hogy 1-1 tenyésziiszii a legeldre
visszakeriilve megkeresi anyjat s ujra elkezdi szopni. Ez a csecsszopds szokéassa valik, tehat
nem csak ideiglenes allapotként jelentkezik, nagy gazdasagi kart okozva ezzel. Ilyen
esetekben a koros viselkedést mutatd egyed szopasgatld orrkarikat kap, ami a kartételt

megsziinteti, de a viselkedés okat nem.

4.2 Tehenek kozo6tti rendellenes viselkedésekre vonatkozo
megfigyeléseim

A vizsgalt telepek koziil egyik helyen sem taldltam tejlopd tehenet és az allatokkal
napi szinten foglalkoz6 emberek sem tudtak ilyenrdl beszamolni.

Az 1. és a 2. telep vezetdje azonban érdekes megallapitast tett, miszerint évekkel
ezeldtt, 0bb tejlopd tehén is eldfordult az dllomanyban. Annak okét, hogy ez hogyan tlnt el,
egyik telepvezetd sem tudta megmondani, viszont elmondasuk szerint abban az iddszakban,
amikor eldéfordult tejlopas, a borjakat t6bb ideig (az 1. telepen 2 napig) hagytak az anyjanal.
Arra vonatkozoélag, hogy a borju késéi valasztasa és a tehenek tejlopasa kozott van-e
Osszefliggés, nem taldltam szakirodalmat, de feltételezheté, hogy ha a borjut késébb
valasztjdk el anyjatol, er6sebb anya-borju kotddés alakul ki, amely prediszponalhat késdbbi
koéros oralis viselkedések kifejlddésére. Ezt tdmasztja ald egy mar kordbban emlitett
tanulmany is (Lidfors, 1996), amely tobb rendellenes szopast talalt a 4 naposan valasztott

borjaknal, mint azoknal, amelyeket azonnal elvélasztottak anyjuktol.
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A nyelvoltogetésrél, mint tipikus sztereotip viselkedésformardl egyik
szarvasmarha telepen sem szdmoltak be, viszont megfigyeléseim soran két telepen (1. és 2.) is

talaltam ilyen eseteket. Az 1. telepen 3, mig a 2. telepen 2 ilyen tehenet sikeriilt regisztralnom.
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5 MEGBESZELES

5.1 Borjak

Az eredmények arra utalnak, hogy egy tejeld allomanyban a koéros szopasi
viselkedések rendszerint a borjakat, mig a nyelvoltogetés a teheneket érinti. Ugy tiinik, hogy
minden olyan esetben, amikor a borjaknak lehetdségiik nyilik arra, hogy szopjak tarsaikat, ezt
meg is teszik. Ezt jol mutatta az 1. telep, ahol az életiik elsd 3 napjaban egyiitt nevelt borjak
gyakran szoptak egymas koldokét. Feltételezhetd, hogy a csoportos tartds csak a hajlamositd
tényezOt jelenti a borjak egymadst szopdsdnak, a valddi ok inkabb az itatasi technologidban
keresendd. Ha egy borju az anyjaval n6 fel, élete elsd hetében 6-8szor szopik, alkalmanként
lliter tejet (Tothné, 2006), amely meglehetdsen tavol all az 1. telepen alkalmazott itatasi
technologiatol (napi 2x2.5 liter). Igy valosziniileg a kielégitetlen szopasi motivacié indukalta
a koros szopasok megjelenését.

Ugyancsak jol mutattak az 5. telepen tartott borjak is, hogy ha van ra lehetdségiik,
szopjak egymast. Az egyedi-ketrecben tartott i{iszOborjak azért tudtdk egymads szajat
szopkodni, mert a ketrecek tul kozel voltak egymashoz (kevesebb, mint 1 méter) és a racs
alacsony volt, igy at tudtak nyulni egyméshoz. Feltételezhetd, hogy nem csak a vodrds itatas,
hanem egymads szajanak tej ize is indukalhatta a szopasi viselkedés beindulasat.

Az 5. telepen 1év0 bikaborjak egymas fiilének, praepuciumanak szopkodasa esetén a
hajlamositd tényezot egyértelmiien az jelentette, hogy a csoportos tartdshoz tejitatds tarsult,
amit tobbek kozott (Loberg és Lidfors, 2001, Lidfors és Isberg, 2003) is igazolt.

Sajnos nem volt lehetdségem megfigyelni és a telep munkatarsai sem adtak arra nézve
egyértelmii valaszt, hogy az 1. és 5. telepen csoportosan tartott és egymast szopd borjak
kozott kialakultak-e szopoparok. Tobb szakirodalmi-adat is rendelkezésre all arra nézve, hogy
a koros szopasok egy jelentds része mindig bizonyos egyedeket érint, tehdt szopoparok
alakulnak ki (de Passillé és mtsai.; 2011, Laukkanen és mtsai., 2010).

Az utobbi szerzdk bizonyitottak, hogy azok a borjak, amelyek a legjobban ki vannak
téve tarsaik szopasanak (tehat amelyeker a leggyakrabban szopnak), szignifikansan nagyobb
testsulyuak és gyakrabban szopjak tarsaikat. Ez azért hordoz veszEélyt magaban, mert a kéros
szopasokat elszenvedett egyedeknél nagyobb valdsziniiséggel fog kialakulni a szopott testrész
sériilése (Lidfors és Isberg, 2003), bar ilyen jellegli allategészségiigyi problémat egyik

vizsgalt telepen sem taldltam.
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Az 1. és 4. telepen az egyedi-ketrecekben gyakran megfigyelt jelenség volt a kiilonféle
targyak (tires vodor, ketrec, balamadzag, fal) szopogatasa, nyaldosasa, melynek oktandban
feltételezhetéen kozrejatszhat az, hogy a borjaknak nem volt lehetdségiik egymast szopkodni,

mivel az egyedi ketrecek jelentds tdvolsagban voltak egymastdl (5. dbra).

5. abra: balamadzag szopogatasa,(sajat felvétel)

Az 5. telepen valoszinileg azért nem tudtam megfigyelni targyak szopkodasat, mert a
borjak —mivel volt ra lehetdségiik- a tarsuk szopasat preferaltdk a targyakkal szemben.
Egyediill a 2. és 3. telepen nem volt igazolhatd az egyedi-ketrecekben eldforduld koros
viselkedés, de mint mar kordbban emlitésre keriilt, itt csak a telepvezetd beszamolojara
alapozhattam eredményeimet.

Vizsgalataim soran kideriilt, hogy a csoportos tartasban eléforduld kéros szopdsi
viselkedésformdk nem jelentenek olyan mértékli problémat, mint amirdl a kiilfoldi
szakirodalom beszamol. Ennek oka az lehet, hogy Magyarorszdgon nem jellemzd borjak
csoportos tartdsa melletti tejitatas, amely a f0 kockdzati tényezdt jelenti. Ezzel szemben
példaul Svajcban a borjak atlagosan 21 hetes korukig kapnak tejet és ebben az esetben nem

megoldott az allatok egyedi-ketrecekben tartdsa a tejitatas befejezéséig.
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Az eddig elmondottakat tdmasztja ald az, hogy miért az életiik elsé 3 napjaban 4 f0s
csoportokban tartott borjak kozott sikeriilt megfigyelnem kéros szopast, melyek raadasul
vodorbol kapjak a tejet (1. telep).

A 4. és 5. telepen a borjunevelés része, hogy a tejitatds megsziintetése utdn még 2-3
hétig egyedi tartdsban maradnak a borjak.

Ezeken a telepeken, a késdbbi csoportos tartas keretein beliil, jelentéktelen szamban fordult
el koros viselkedés, de mas telepeken, ahol nem alkalmaztak ilyen itatasi technologiat (tehat
a borjak a tejitatds vége utan rogton kikeriilnek az egyedi tartasbol), szintén nem volt nagyobb
ardnyu viselkedési anomélia. Igy annak igazolasara, hogy a 4. és 5. telepen bevett gyakorlat
szignifikansan csokkenti-e a koros ordlis viselkedésformak késobbi kifejlodését, tovabbi

kutatasok sziikségesek.

5.2 Usz6k, tehenek

Usz6k kozott eléforduld rendellenes viselkedésrél, csak a 3. telepen szamoltak be, a
tobbi vizsgalt telepen sajat megfigyeléseim sordn sem talaltam ilyen egyedeket. Ezek alapjan
ugy tlinik, hogy az tiszok kevésbé terheltek, mint a borjak, ami visszavezethetd lehet arra is,
hogy a borjunevelési technoldgia 1ényegesen tobb természetellenes elemet hordoz magaban
(egyedi tartas, vodorbdl itatas, tejpotld, elégtelen tejmennyiség), mint az liszénevelés.

Tehenek esetében ugyanezek mondhatdk el, tejlopd tehenek legfeljebb 1-1 esetben
fordultak el6 a telepeken, de ezt a megallapitast is csak a telepen dolgozok beszdmoldjara
alapozom, hiszen én sehol sem talaltam ilyen jellegli koros viselkedést. Ez 6sszhangban van
mas szerzOk eredményeivel is (Lidfors és Isberg, 2003, Keil és mtsai., 2001), akik szintén
alacsony eléfordulési gyakorisagot allapitottak meg. Az eldbbi svéd tanulmany 230 db, 55-nél
tobb tehénnel rendelkez6 farm kozel 1/3-aban talélt csecsszopd teheneket, de mindenhol csak
évente néhany egyedrdl szamoltak be. Ehhez hasonloan, Keil és tarsai a 114 megvizsgalt svéd
farmbodl csak 30-ban regisztralt tejlopd tehenet, ami 49 sztereotip tehenet jelentett a 3077
allatbol.

Az Uiszok és tehenek természet-kozelibb tartasa csak az egyik oka lehet a 1ényegesen
kevesebb rendellenes viselkedésnek, hiszen, mint ahogy arr6l mar kordbban szo esett, Lidfors
és Isberg, (2003) szignifikdns kapcsolatot talalt a borjak, lisz6k és tehenek csecsszopasa
kozott, tehat a tejlopas hatterében egyfajta szokas kialakulasat kell keresni (Keil és mtsai,

2001; de Passillé és mtsai., 2011). Ne feledkezziink meg arr6l a kordbban emlitett tényrol
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sem, miszerint takarmanyozasi okok is szerepelhetnek a tejlopas kialakuldsdban (Keil és
Langhans, 2001), bar ezt masok nem tamasztottak ala (Lidfors és Isberg, 2003).

Ezek alapjan ugy tiinik, hogy a vizsgalt magyar telepeken azért ritka a tejlopas, mert a
borjukori koros szopasok eleve alacsony szamban fordulnak eld és a teheneket is megfeleléen
takarmanyozzak. Ez utébbi nem képezte targyat a kutatdsomnak, ezért ez csak feltételezett
megallapitas.

Azt, hogy az [. és 2. telepen az évekkel ezeldtt eloforduld nagyobb aranyd
tejlopasokért valoban a borjak késdbbi valasztasa tehetd-e feleldssé, csak tovabbi kutatdsokkal
lehet kideriteni, de ezt tAmaszthatja ala Lidfors, (1996) eredménye, miszerint az anyjuktol 4
naposan elvalasztott borjak tobb kéros oralis viselkedést mutattak, mint az azonnal
elvélasztott egyedek.

Az 1. és 2. telepen talalt néhany nyelvoltogetd allat arra engedhet kovetkeztetni, hogy
ez nem szamottevd mértékili jelenség és nem jelent problémat a vizsgalt magyar telepeken.
Véleményem szerint azonban az emlitett sztereotip viselkedés gyakoribb eléfordulasu lehet,
ugyanis min¢l tobb ideig figyeltem meg egy adott termelési csoportot, annal tobb sztereotip
tehenet vettem észre. Ennek oka az lehet, hogy a sztereotip viselkedés foleg teheneknél fordul
eld, melyek viszont gyakran nagy szamban vannak egyiitt kinti kardmokban, ami neheziti a
megfigyelést. gy fordulhatott elé az, hogy csak hosszas megfigyelések nyujtottak értékelhetd
eredményt.

Egy mar korabban emlitett 6sszefoglald tanulmany szerint (Marekova és mtsai., 2008),
amely beszamol egy 17 szlovdk szarvasmarha-telepet megvizsgald kutatasrol, a
leggyakrabban el6fordulo koros viselkedés a nyelvoltogetés, és csak ezt koveti a csecsszopas.
Véleményem szerint ennek az eredménynek az okai a megfigyelés sordn fellépd szubjektiv
tényezOkben keresenddek. Eléfordulhat ugyanis, hogy a megfigyelést végz6 allatgondozonak
még nem latott kordbban tejlopo teheneket, igy ez jobban elkeriilheti a figyelmét.

A jovobeni nyelvoltogetéssel kapcsolatos megfigyelések soran figyelembe kell venni
azt az 1j eredményt is, miszerint az Un. nem sztereotip nyelviltigetés csupan az etetés utan
jelenik meg és 20 percen belill megsziinik (Toshie és mtsai., 2008). Tehat a jovobeni
kutatdsok soran elkiilonitve célszerli vizsgalni a nyelvoltogetés sztereotip €s nem sztereotip
formajat.

Minden telepen azt tapasztaltam, hogy ha egy egyed észrevette, hogy a kozelében
vagyok, rogton félbeszakitotta az éppen folytatott koros viselkedést. Ez nagymértékben
nehezitette a megfigyeléseimet és igy, a kapott eredmények is kismértékben eltérhettek a

valosagtol. Erdekes, hogy az 5. telepen megfigyelt bikaborjak annyira intenziven kezdték
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egymast szopkodni a tejitatas befejezése utan, hogy a jelenlétem sem zavarta meg Oket
annyira, hogy felfiiggessz¢ék ezt a viselkedést. Ezzel szemben, az egyedi-ketrecekben torténd
balamadzag, iires vodor vagy racs szopkoddsit gyakran abbahagytdk a borjak, amint

észrevették, hogy a kozeliikben tartdzkodom.

5.3 Hasmarha telep

A husmarha telepen évente 1-1 esetben eléforduld csecsszopés oka tisztazatlan. Ugy
tinik, hogy az extenziv jellegnek koszonhetd természet-kozeli dallattartas ellenére is
kialakulnak koros szopasi viselkedések, bar joval kisebb szamban, mint egy tejeld
allomanyban. Az el6fordulds oka a korabbi valasztas lehet, hiszen természetes kortilmények
kozott, legeldi kornyezetben a valasztas csak 9-11 honaposan kovetkezik be (Veissier és
mtsai., 1990), amely hosszabb, mint a telepen alkalmazott 4-6 honapos valasztas.

A masik érdekes kérdés, -amellett, hogy miért alakul ki a kéros szopasi viselkedés- az,
hogy miért pont a legeldre vald visszakeriilés utan jelentkezik. Nem tisztdzott, hogy a
hizlalddban miért marad latensen a koros viselkedés és miért ,,aktivizalodik™ a legeldn.
Logikus valasznak tlinik, hogy az anya jelenléte inditja be az ujbdli szopasi motivaciot, de
ennek feltarasa tovabbi kutatasokat igényel.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a tejlopas ritka jelentkezése mind a tejeld, mind
pedig a hismarha dlloméanyban és etiologidja tovabbi kérdéseket vet fel, de feltételezheto,

hogy genetikai okok is szerepet jatszanak.

5.4 Jovobeni kutatasok

A kutatok eddig a koros oralis viselkedéseket kérddives modszerrel vagy kisérletekre
alapozva vizsgaltak.

Az elobbi hatranya, hogy a kikiildott kérddiveket csak kevés telep tolti ki tovabba,
hogy az allatgondozdk altali megfigyelés szamos szubjektiv hibatényezot rejt magaban.

Emellett a kisérleteken alapuld kutatdsok alkalmazdsa is hatranyokkal jarhat, hiszen
ilyen moédon csak 1-1 befolyasolo tényezé vizsgalata lehetséges. Igy pedig egy
multifaktoridlis koros viselkedés hatterének foltardsa hossza idét vehet igénybe.

A jovoben olyan kutatdsoknak lenne Iétjogosultsaga, melyeket nagyszamau

szarvasmarha-telepen végeznének el és az ott dolgozok helyett, szakmailag felkésziilt
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megfigyelSket vonnanak be. igy a hibatényez6k szama jelentésen lecsokkenthetd és egyszerre
tobb kornyezeti és genetikai tényezd lenne vizsgalhato.

Megvalaszolatlan kérdés az is, hogy a kevésbé szelektalt fajtdk (pl. magyar tarka)
kozott gyakrabban fordulnak-e eld abnormalis ordlis viselkedések, mint azok kozott a fajtak
kozott, melyek eredetileg is intenziv termelésre lettek kitenyésztve (pl. holstein-friz). Erre

valaszt, az intenziven termeld magyar tarka szarvasmarha-telepek vizsgalata adhat valaszt.
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6 OSSZEFOGLALAS

Az anyatol elvalasztott, itatdssal folnevelt borjak szopasi motivaciojukat nem tudjak
kielégiteni, ezért az egyedi tartasban kiilonféle targyakat, mig csoportos tartadsban tarsaikat is
szopkodjak. A kéros szopasok togy-sériilést &és gyulladast idézhetnek elé a szopast
elszenvedett allatokban és egyre tobb bizonyiték van arra nézve is, hogy a tehenek kozott
megjelend un. tejlopas is a borji korban kezdddik.

Az emlitett rendellenes viselkedéseknek szadmos megjelenési formdja van, attol
fiiggben, hogy melyik testrészt érinti (csecsszopds, dlszopds, targyak szopkoddsa) vagy, hogy
mikor jelenik meg (tejitatas utan kozvetleniil vagy attol fiiggetleniil). Szémos kutatas
foglalkozik azzal, hogy hogyan lehet ezeket megeldzni, csokkenteni.

Részleges sikereket értek el a borju-anya kapcsolat azonnali megsziintetésével,
szopokas itatok vagy iires miicsecsek alkalmazasaval és lassan adagolt tejjel. Az itatott tej
mennyiségének novelése és a fokozatos valasztas ugyan csokkentik az ¢hséget, de ezek
egyértelmiien kedvezd hatasarol nincsenek egységes vélemények.

A tehenek tejlopasanak etiologidjaval kapcsolatban sincsen egységes allaspont, a megfeleld
takarmanyozas kedvezd hatdsairél megoszlanak a vélemények.

A legtobb szakirodalom viszont egybehangzoan allitja, hogy a kodros oralis
viselkedések csak bizonyos egyedeket érintenek, tehat egy allomanyon beliil egyes egyedek
gyakran, mig masok szinte egyaltalan nem mutatjdk a koros viselkedéseket. Az is igazolddni
latszik, hogy az emlitett viselkedési anomalidk egyfajta szokassa valnak, tartdsan jellemeznek
egy adott egyedet ¢s a tejlopd tehenek is nagy valdszinliséggel ezekbdl az allatokbol keriilnek
ki.

Mindezek mellett az un. nyelvéltogetés is jelentkezhet egyes allatokon, de ennek
kartétele lényegesen elmarad az eldbbiektdl.

Sajat kutatdsom sordn 6 magyarorszagi szarvasmarha-telepen végeztem kérddives
vizsgalatot és mindenhol sajat megfigyelést is végeztem. Azt taldltam, hogy a koros oralis
viselkedések nem jelentenek komoly problémat az egyes telepeken. A leggyakrabban
tapasztalt viselkedési anomalia a borjak egymadst szopkoddsa, egyedi-ketrecekben pedig a
ketrec, badlamadzag vagy tires vodor szopkodasa volt. Abban az esetben, hogy ha a borjak
csoportosan vannak tartva vagy az egyedi ketrecekbdl elérik egymast, jellemzObb a tars-
szopas kialakuldsa. A tejlopas szinte egyaltaldn nem, mig a nyelvoltogetés csak ritkan

megfigyelt jelenség volt.
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7 MELLEKLETEK

A dr. Kovdcs Rezsé €s dr. Nagy Krisztina altal készitett kérddiv az aldbbiakban olvashato:

ALLATTARTO TELEP:
Neve, cime:
Kapcsolattartd neve, telefonszama:
Hasznositas:
Hany éllat van a telepen?
Borju:
Usz6:
Tehén:
Bika:

Milyen fajtajaoak?

Az egyes fajtak egyedszama:

SzOPOS BORJAK:

1) Mennyi idé utan kiildnitik el 6ket az anyjuktol?
a) 24 oran tal
b) 24 éran beldl

c) Azonnal

2) Az elvalasztott borji tartasmodja az elsé 4 hétben?
a) csoportos tartas, atlagos teriiletnagysag egy allatra vonatkoztatva >2 m2
b) csoportos tartas, atlagos teriiletnagysag egy allatra vonatkoztatva <2 m2
c) egyedi ketrec, tars nélkdl
d) egyedi ketrec, 2 allattal

3) Az elvalasztott borji tartasmddja az elsé 4 hét utan?
a) csoportos tartas, atlagos tertiletnagysag egy allatra vonatkoztatva >2 m?
b) csoportos tartas, atlagos teriiletnagysag egy allatra vonatkoztatva <2 m?
c) egyedi ketrec, tars nélkdl
d) egyedi ketrec, 2 allattal

4) Milyen aranyban etetik tejjel és tejpdtidval 6ket?
a) féleg (>50%) tej
b) tej és tejpotlo azonos aranyban
c) féleg (>50%) tejpotio
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5) Itatas mddja?
a) vodoérbdl
b) szopdkas itatébdl, lassu tejsugar mellett (MERES, telepenként 3-5 db-ot kiprobainil)
c) szopokas itatébdl, gyors tejsugar mellett (MERES!)

d) automata itatérendszerbdl

6) Itatas kérilményei
a) csoportos tartas esetén min. fél méter valyi/szopokas itaté esetén ugyanannyi vagy
tébb mint amennyi allat/ ketreces tartas esetén kevesebb mint 5-10 perc alatt térténik
b) csoportos tartas esetén kevesebb, mint fél méter valyu/szopdkas itaté esetén kevesebb,

mint amennyi allat/ ketreces tartas esetén tébb mint 5-10 perc alatt térténik

7) ltatasi gyakorisag:
a) Naponta egyszer
b) Naponta kétszer

8) Naponta t6bb mint kétszer

9) ltatasi mennyiség?
a) <6liter
b) 6-10 liter
c) >10liter

10) UszOK ES TEHENEK
11) Az (isz6k tartasmddja:
a) tehenektdl kiilbn csoportosan
b) tehenekkel vegyesen csoportosan

c) kotott tarasban

12) Az iisz6k az év hany honapjan vannak legelén éves szinten?
a) mindig
b) csak a legeltetési szezonban

c) soha

13) A tehenek az év hany hénapjan vannak legelén?
a) mindig
b) csak a legeltetési szezonban

c) soha

14) Ha van lehetéséglik legel6re menni az lisz6knek, a nap hany érajaban vannak legelén?
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a) tébb mint 4 éraban
b) kevesebb mint 4 éraban

c) altalaban nem mennek legelére

15) Ha van lehet6séglik legelére menni az teheneknek, a nap hany orajaban vannak legelén?
a) tébb mint 4 éraban
b) kevesebb mint 4 éraban

c) altalaban nem mennek legel6re

16) Elletéskor az elhelyezés:
a) egyedi
b) csoportos

17) Koértilbeliil hany négyzetméter jut egy allatra?
a) tébb mint 4 m?

b) kevesebb mint 4 m’

18) Etetéhely
a) valyu etetbraccsal
b) valyu etetéracs nélkdl

19) Etetéhely elérhet6sége
a) tébb mint 1 m valyd/ etetéracs esetén ugyanannyi vagy t6bb hely, mint allat

b) kevesebb mint 1m valyd/ etetéracs esetén kevesebb hely, mint amennyi allat

20) Hanyszor fejik a teheneket naponta?
a) tébbszor
b) kétszer

c) egyszer

21) Milyen aranyban fordul el6 a viselkedési zavar (pl. csecsszopas: alszopas (testet szop de nem
tégyet), targyak szopkodasa, vizeletivas, nyelvéltégetés) a telepen?
a) Elvétve (100 allatbol kevesebb mint 3)
b) Kevés (100 allatbol 3-8)
c) Sok (100 éllatbol 8-nél tébb)

22) Melyik 2 a leggyakoribb? (huzd ala)

a) csecsszopas: alszopas (testet szop de nem tégyet), targyak szopkodasa, vizeletivas,
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b) csecsszopas: alszopas (testet szop de nem tégyet), targyak szopkodasa, vizeletivas,

23) Ha viselkedési zavaros éllat van a telepen: (Rakérdezni, de nem felolvasni.)
a) azonnal (1 hénapon beliil) kezeljlik a problémat (orrkarika felhelyezése, atcsoportositas)
b) csak akkor kezeljik, ha lathatéan gondot okoz (egészségligyi, gazdasagi problémat)
c) nem kezeljiik, Ggyse miikdédnek a kezelési médszerek, amiket eddig alkalmaztunk
(belefaradtam)
d) nem kezeljiik, mert nincs idénk ezzel foglalkozni (nem érdekel)

e) nem kezeljiik, mert nem érdemes ezekkel a betegségekkel foglalkozni (hiilyeség)

24) Viselkedés zavarok kévetkeztében melyik az a 2-3 leggyakoribb probléma, ami az elmult 5 évben
adodott?

25) Milyen mdédszert alkalmaztak a viselkedés zavarok kezelésére az elmdlt 5 évben?
a) szopasgatlé orrkarika,
b) nyelvmditét,
c) egyéb eszk6zok,
d) atcsoportositas,

egyéb.
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8 ABNORMAL ORAL BEHAVIOURS IS CALVES, HEIFERS AND COWS -
SUMMARY

Because of the early maternal deprivation and the artificial milk feeding method at
calves may cause abnormal oral behaviours. It can manifest as sucking udder, praeputium,
navel or other body parts (ear, neck, etc.) and on the other hands as milk-dependent or milk-
independent sucking. The nomenclature of these abnormal oral behaviour are not clear, can be
read about ,, cross-sucking”, ,, non-nutritive cucking’” and also ,, intersucking”.

The abnormal oral behaviours at calves may develop to ,, milk-stealing” at cows, in
addition may cause mastitis and udder trauma. That’s why several studies try to find solution
for these problems. There are evidences, that calves which are reared by their own mother, do
not show abnormal oral behaviours, but this technology is not economical.

Partial solutions could be: separating the dairy calf immediately, using nipple and slow
milk flow. However the researchers are disagree with each other about the role of bigger
amount of milk-feeding, gradual weaning at calves and the role of energy balance at cow’s
,milk-stealing”.

Many studies found, that there are big differences between individual calves. That is mean
that cross-sucking is not equally likely for all calves. In addition there are some evidence that
,milk stealing” comes from the abnormal sucking behaviour of calves. This reasons may
show that there are also genetic tendency.

In my study, I examined 6 hungarian dairy cattle farms with questionnaire and own
observation. I found that the abnormal oral behaviours are not common in farms. The most
often anomalies are non nutritive suckling between calves, when they are in groups and
suckling various objects, when they are in individual pens.

In one case there were also non nutritive sucling between individual penned calves,

because they could reach each other. ,,Milk stealing” were not found in the farms.
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