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OSSZEFOGLALAS

Egyetemunk Novénytani Tanszéke megalakuldsa (1954) 6ta tobb szaz elemzést
végzett kulonféle takarmanymintak (széna, szildzs, szenazs, ocsl és a ,kom-
paktok”) és allati mintak (bendd-, gyomor-, béltartalmak) névényosszetételének
megallapitasara. A szénamindséget erdsen csokkentette a tll sok savanyufl, az
értéktelen flifajok (kakaslabfl, muharok stb.), a tal kevés pillangds vagy a gom-
bafertézottség. A szénavizsgalat ma is szikséges (lehet), hiszen a jo takarmany
az allatallomany egészségi allapotanak alapvetd kérdése. A szerzé bemutatja
az 1950-60-as évek szUkségtakarmanyat, a ,kompaktokat”, amelyek mérgezd
gyomfaj tartalmuk miatt eleve alkalmatlanok voltak rendszeres takarmanyo-
zasra.

SUMMARY

Since the development of our botanical department (1954), hundreds of botani-
cal analyses have been carried out on various feed samples (hay, silage, haylage,
duck-bill and so-called “compact feeds”) and plant composition from autopsy
(rumen, stomach, intestinal contents). Based on the remaining documents
(which are obviously incomplete) the author summarized the botanical data, the
characteristics and consequences of the compositions, as these data could help
the veterinarians’ work.

In the composition of the hay samples, were often found quality-reducing fac-
tors such as a very high proportion of sour-grasses (plant species from families
Juncaceae, Cyperaceae, Sparganiaceae and Typhaceae) or too many worthless
species of grasses (cockspur, foxtail, Bermuda grass etc.), partial or complete
lack of fabaceous plants, or fungal infections. The main lesson of the silage,
haylage samples is that the exact implementation of the production method is
decisive, and the principle is true today, that good feed can be produced from
plant material of good botanical composition.

The author introduced the “compact” forages of the 1950s and 1960s. The high
proportion of by-products of milling industry (rather waste) also meant many
species of toxic weeds, i.e. they were unsuitable for regular feeding at the same
time, causing many problems for consumers.

In many cases, the botanical composition of animal samples provided important
confirmation of the animal health problems that were then assumed. At other
times, the sample did not contain any worrying plant constituent, so the exami-
nation had to go in a different direction. The above-mentioned lessons are still
valid today, indicating that the plant parts (accumulated) in the animal’s body
are causally related or may have emerging problems.
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Az allatorvosi, allattenyésztési munkahoz szlkséges informaciok kozott sokszor
szerepelnek a takarméanyok vagy éppen valamilyen bioldgiai minta (gyomor-,
bend&tartalom, bélsar stb.) botanikai 6sszetevSire vonatkozd adatok. Egy-egy
diagnodzis megerdsitésében, vagy éppen kizarasaban fontos, néha meghatarozé
az allat taplalkozasanak novénytani hattere. Egyetemunk (ill. a jogelédok) onallé
Novénytani Tanszéke az 1950-es évek elején alakult meg, s igy valt lehetévé, hogy
kérésre ndvénytani elemzéseket végezzen a tarstanszékek, klinikédk vagy éppen
kilsG hatdésagok, intézetek szamara. A kapott és feldolgozott mintak nagyobb

része novény- (takarmany-) minta volt, kisebb része boncolasbdl szarmazott.
Jelen retrospektiv munka céljai:

1. a meg0lrzott, ill. feltaldlt dokumentumok alapjan bemutatni tanszéklnk e
terlleten végzett munkajat, a botanika oldalarél adott informacidkat;

2. 6sszegezni a novénytani adatok és informaciok kovetkeztetéseit, s ha van-
nak, a ma allatorvosa szamara megadni néhany id6talld tanulsagot.

zOtt informaciés anyagok (3ltaldban a felkérést tartalmazé, sokszor a mar kiala-
kult dllategészséglgyi problémat is bemutatd, ill. a tanszéken elvégzett vizsgalat
eredményeit 6sszegzb levelek masolatai), részben pedig EgyetemUnk levéltaraban
elhelyezett, korabeli tanszéki iratanyagok jelentették. A feldolgozott anyagok jelle-
gét, ardnyait az 1. tdbldzat mutatja be. A mintak 82,7%-a novényi eredet(, amelyek
f6 csoportjait a szénak (33%), abraktakarmanyok (8,3%), és az 1950-60-as évek
egy szUkségtakarmanya, a kompaktok (20,3%), valamint erjesztett takarmanyok
(szilazs, szenazs: 6,25%) és az egyebek (14,6%) tették ki. Utébbi csoportban féként
ocsU szerepelt. A mintdk kb. egydtdde kulonboz8 allati eredetli anyagokbdl (gyo-
mor, bendd stb.) szarmazott, amelyek botanikai elemzése is fontos adalékot szol-
galtatott a diagnosztikai problémak megoldasahoz vagy éppen a prevenciéhoz.

1. TABLAZAT. A N6vénytani Tanszék dltal, 1954 és 2009 k6z6tt elvégzett, dokumentdlhaté botanikai vizsgdlatok szézalékos megosz-

Idsa a mintdk jellege szerint (*beleértve oltégyomor, zizégyomor, vastagbél, libanyel&csé stb. mintdkat)

TABLE 1. Distribution of documentable botanical studies by the Department of Botany between 1954 and 2009 by type of sample

(*including abomasum, gizzard, colon, goose oesophagus etc. samples)

NOVENYMINTAK

ALLATI EREDETU MINTAK

Szénak 33,3
Abraktakarméanyok 8,3
Kompaktok 20,3
Szildzs, szenazs mintak 6,25
Egyéb novényi mintak 14,6
Osszesen 83,75
Bend&tartalom 9,95
Gyomortartalom 2,10
Egyéb allati eredetl mintak* 5,2

Osszesen 17,2
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A sikeres allattartas egyik alapfeltétele a j6 mindéségl takarmany, ami leg-
tobbszor a megfeleld szénat jelentette. Az allatorvos-hallgatok képzésik
sordn megismerkednek a gyep-, ill. szénaalkotd névényfajokkal, jellegikkel,
értékukkel (ill. egy klasszikus, de még 2018-ban is hasznos szénaértékelés-
sel). E botanikai szénaértékelés részleteit (amely mar a XIX. szadzad végén is
a tananyag részét képezte) a tanszék korabbi jegyzeteiben is lathatjuk (4). A
lényeg: egy szénaminta értékelése novénytani Osszetétele alapjan, egyben
eldontése annak is, alkalmas-e az adott allatcsoport ellatasara, vagy netan
milyen megszoritasok mellett lehetséges a felhasznalas. A gyeptarsulasokat
négy névénycsoport: a pazsitflvek (legalabb 60-70%-0s aranyban), a pillang6-
sok (optimalisan 20%-0s aranyban), a savanyUfivek (lehet8leg minél kisebb,
1-3%-0s aranyban) és a gyomfajok (optimalisan néhany %-ban) alkotjak. Meg
kell jegyeznem, hogy a szénaelemzés hagyomanyos modszere természete-
sen az Ujabb igények szerint valtoztathatd, finomithatd vagy éppen egyszer(-
sithetd, ez azonban most nem targya e retrospektiv visszatekintésnek.

A 2. tdbldzatban foglaltuk 6ssze a kordbban értékelt szénamintak atlagos
osszetételét, megjeldlve a taldlt minimum és maximum elSéforduldsokat is. A
tabldzatbdl kitlinik, hogy atlagosan is igen nagy volt a savanyuflvek aranya
(25,4%), nagyon kevés a pillangds (3,6%) és tal nagy a gyomfajok atlagos elé-
forduldsi aranya is (15%).

2. TABLAZAT. A rétiszénamintdk névénytani ésszetétele: a négy névénycsoport Gtlagos eléforduldsa (Yo-ban), a minimum és maxi-

mum eléforduldsi arany

TABLE 2. The average composition of meadow hay samples: average occurrence of four plant groups (in percent); the minimum and

maximum values

ATLAGOS ARANY (%)

MINIMUM

MAXIMUM

55,5 25,4 3,6 15,0
0 0 0 0
100 100 33 95

A szénamintakkal kapcsolatos problémak tobb okra vezethetdk vissza. Az
egyik, hogy igen sok szénamintaban a legkevésbé értékes, Un. harmadrendd,
vagy éppen a gyomértékiinek tartott fajok ardnya tdl nagy, meghatarozé. Az
értéktelen, sokszor agressziv flifajok nagyaranyl eléforduldsa a pazsitflitar-
sulds leromlasat, degradéacidjat is egyértelmlen jelzi. A masik tényezd rész-
ben technoldgiai, részben kényszer szilte megoldas: tobbszor tekintettek
(hasznaltak) gyepként olyan keveréket is, amely gyomértékd fajokbdl (vagy
éppen gyomokbdl) kialakuld, valéjaban inkdbb csak szikségtakarmany lehe-
tett. Tobb minta Iényegében tiszta kakaslabflinek (Echinochloa crus galli)
vagy éppen moharszénanak (Setaria-fajok) tekinthetd. Megjegyzendd, hogy
a moharfajok ilyen aranya esetén mar szamolni kell a ndévények fizikai jel-
legével is, ami mar nyalkahartya-irritaciok, késdbbi gyulladasok stb. el§idé-
z8je is lehet (1, 6). A kis érték{, sokszor homokos, rossz min8ségl talajokrdl
szarmaz6 szénak tovabbi gyakori tomeges alkotdi a csillagpazsit (Cynodon
dactylon), vagy a rozsnokfajok (pl. a medd& rozsnok: Bromus sterilis). A manfai
(1954-es eredetl) szénaminta pl. mar akkor gyomkaszalméanynak mindsult,
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mert a kakaslabf( és a mohar mellett értékes flifaj nem fordult eld, rdadasul
olyan fajok voltak jelen, mint a szeder (Rubus) vagy a kender (Cannabis sativa).

A méasodik kérdés a savanyufivek jelentds, vagy igen jelentds aranya. Sava-
nyGflveket tartalmazott a mintdk 30%-a; kiemelheté pl. egy 1954-bdl szar-
mazd minta, amely 100%-ban savanylflvekbdl &llt.

E mintdk értéke, vagy inkabb értéktelensége az allatorvosi szakirodalom-
ban vagy a Tanszék oktatasi munkajaban régdta bemutatott, ismert (3). A
korabbi szakmai vélekedés szerint a még alomnak is alig hasznalhatd sava-
nyUfliket (,fekete alom™) a nedves, savas pH-jU talajokon él8 tarsulasok
novényei (a Juncaceae [szitty6félék/, a Cyperaceae [sasfélék/, a Spargania-
ceage [békabuzoganyfélék/ és a Typhaceae [gyékényfélék/ csalddokhoz sorol-
haté fajok) adjak. Allategészségligyi értékelésiiket a jelentds SiO,-tartalom,
a durvabb, érdesebb ndvényi részek (és ennek kedvezdtlen hatisai a gyo-
mor-béltraktus nyalkahartyaira), a nagyon rapszodikus asvanyielem-6ssze-
tétel (Ca-, P- és Cu-hianyok), és a termd&hely jellegébdl kovetkezd parazitod-
zis veszély jelentik.

A szénamintak botanikai jellegének egyik fontos, értékmérd tulajdonsaga
a pillangdsfajok jelenléte (ardnya), esetleg hidanya. A szénamintak 10%-&ban
nyomokban sem fordultak eld ilyen fajok. A mintak tdbbségében tapasztalt
pillangdsmennyiség soha nem érte el a ,hivatalosan” optimalisnak tekin-
tett 20%-ot. A taldlt és azonositott pillangds viragu fajok kozott florankban
kozénséges, tdmeges fajok sorolhatdok fel, mint a lucerna (Medicago) és a
here (Trifolium) fajok, a szarvaskerep (Lotus corniculatus), ill. lednek (Lathyrus)
fajok stb. Erdekes eset volt egy jaszladanyi szénaminta (1955), ahol az értékes
pazsitfiifajok mellett a kecskeruta (Galega officinalis) alkotta a minta 33%-4at.
Mint azt a helyi allatorvos annak idején helyesen tételezte fel, az elemzett
gyeptarsulas lehetett felelds az 59-es juhallomany 31 allatanak pusztulasaért.
A Tanszék javaslataban egyébként az is allt, hogy célszer( lenne ellendrzott
etetési kisérletet is bedllitani. A korabbi szakvélemények szerint (7), a gyors
lefolydsd mérgezés tlnetei tidbégyulladdshoz hasonld nehézlégzés, habos
orrfolyas, a horgd és a légcsé habos valadékkal vald kitoltottsége, tudEbdvé-
riség és -vizenyd, ami egy-két napon bellli fulladasos halallal érhet véget. A
téma id8szerliségét Ujabb publikacidk is jelzik (2).

A tiszta pillangds szénakat lucerna- és vorosheremintak képviselték, ame-
lyek megfigyeléseit a 3. tdbldzatban foglaltuk 6ssze. A mindségcsokkentd
problémak részben a nem tiszta novényallomanybdl (kilondsen, ha egy
mérgezd novény szennyezett: nyari hérics /1956/12 minta/), részben pedig a
kés@i betakaritasbdl vagy a tll sok nedvességtartalom nyoman kialakulé erds
penészedésbdl fakadtak (Id. aldbbi pont is).

A szénamintak 23,4%-4t azért (is) kifogasolta a vizsgalat, mert készité-
sekor vagy késébb valamilyen technoldgiai hiba tortént. A tll késén végzett
kaszaldas (aminek természeti vagy az Uzemre visszavezethetd okai lehettek)
nyoman eldregedett, nagyobb celluléz- és lignintartalmd, tehat igen rostos,
fasodott, azaz lassabban és rosszabbul hasznosuld takarmany jott |étre. Ez a
megallapitds mind a réti, mind pedig a pillangds szénakra igaz, valahanyszor
a betakaritas a virdgzas elejénél-kézepénél késdbb torténik. Jellemzd példa,
hogy egy 1989-es szerencsi eredetl lucernamintaban mar terméseket lehe-
tett azonositani, rdadasul a minta csak 20-25%-ban volt eléregedett lucerna,
a tobbi alkotéi a kakaslabfl (40%), a keser(if(i egyes fajai (Polygonum: 20%),
és egyéb novények (diszndparéj és masok) voltak. A technoldgiai eredetd
problémak kozul kilon kell emlitenlnk azt is, amikor a szaritast csapadék
(akar tdbbszori) akasztja meg, ami nemcsak a penészedés (Id. kés8bb) folya-
matat indithatja el, hanem killgozd hatasa miatt jelentdsen csdkkentheti a
novénytdmeg tapértékét is.
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3. TABLAZAT. Pillangésszéndk (lucerna és véréshere) mintdinak jellemzése

TABLE 3. Characterisation of fabaceous hay samples (alfalfa and red clover)

1955/17 lucerna Késdn kaszalt, labon eléregedett, levélfoltos, penészes
. . . o o/ ..
1956/12 lucerna Labon eloregeggtt, Igvelet vesztett lucerna (70 ,/o)‘, kb. 30%-ban nyari
hérics, jellegzetes, kellemetlen szurds szag
1986/3 lucerna Erésen gombas, nedves, a levél-szar arany kedvezotlen, a mindség
gyenge
25%-ban lucerna, kakaslabfl: kb. 40% keser(ifi: 20%; Amaranthus: 8%,
1989/4 lucerna Ao
egyéb: 8%
1990/2 lucerna J6 minoségu, de a levél pgrges araqya nagy, gyc:mok nincsenek, némi
talajszennyezés fordult eld
Er6sen megfeketedett, fehér penésztelepekkel, 70%-nyi vordshere,
1955/28 véroshere kb. 10%-0s lucerna és pazsitfli-tartalommal, 10%-nyi gyomtartalom,
1-2% talajszennyezés
1955/29 vorbshere Erdsen penészes széna, néhany szal fakd muharral szennyezve
1972/3 véréshere Kissé késon kaszalt, d(? Jo[szarltg)tt, leveles, néhany szal tarackbuzaval
és lomentaval szennyezve,
L Késdn kaszalt, rosszul szaritott, a voroshere 74%-a szar, 17%-a levél,
1972/8 voréshere 5 . B
9%-ban mezei zsurlét tartalmaz,
e . . ~ P . . o/
1974/2 véréshere Késén kaszalt, renden azott, er8sen penészes, dohos illatl, 100%-ban

voroshere, egy-két szal aszattal.

A gombakartevdk jelenléte a szénamintak mintegy 30%-aban volt meghata-
rozd6 mindségi tényezsd. A varhatd hatasok persze sokfélék lehettek, kulonféle
mikdzisok vagy éppen mikotoxikdzisok alakulhattak ki. A gombas fertézottség
nagysagara fonalas gombéak esetén a micéliummal valé atszovédés mértékébdl
és/vagy a spoérazas aranyabdl kdvetkeztethetlink. A mintédnak valéban atlagmin-
tanak kell lennie a helyes kovetkeztetés megtételéhez. A botanikai szénaelem-
zés megallapithatja, vannak-e feltliing jelei a gombas fertézottségnek, de alta-
laban nem adhat mikoldgiai informéaciét arrél, milyen faj (fajok) fordulnak el8
a mintaban. Azt sem tudja megallapitani, hogy szamolni kell-e mikotoxikézis
veszélyével. Mindez csak célzott, mikrobioldgiai (mikoldgiai), ill. toxikolégiai vizs-
galattal érhetd el: a klasszikus szénaelemzés mddszere azonban jelezni tudta,
észlelhette a gombak jelenlétét. A tanszéki vélemények megfogalmazasa sze-
rint: a zsambéki Rakosi TSz termesztett gyepmintaja példaul: ,rothadt, b(izds,
erésen penészes, dohos” takarmany; egy 1974-es szénamintat ,penészesnek,
dohosnak” irtak le, ahol ,spdrafelhd” figyelhetd meg, Ggy értékelve, hogy ez
»sem etetésre, sem almozasra nem hasznalhatd”.

Az erjesztéssel elBallitott tomegtakarmanyok kisebb szammal szerepeltek a ren-
delkezésre allo novényvizsgalatok soraban, s féként az 1970-80 években érkeztek
tanszékiinkre. Attekintéslk soran tobbféle hibara, problémara hivtuk fel a készi-
ték, vagy a bekulddk figyelmét. Az egyik problémakor a felhasznalt novénya-
nyag kedvez8tlen dsszetétele, hiszen egy kétkomponensi (kukorica / szudanifd:
60/35%) szildzsban 4%-ban lehetett kimutatni a csattané maszlag (Datura stra-
monium) terméses hajtasait. A tenki Mg. TSz. szarvasmarhai mar silézaskor, zold
dllapotban is fogyasztottak a novénykeverékbdl, s ennek nyoman sok allatnal
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Abraktakarmdnyok ese-
tében azok gombaferto-
z6ttsége, ill. csattano-
maszlag-tartalma
jelentett gondot

ALLATORVOSI HATTER(U BOTANIKAI VIZSGALATOK (1954-2009)

bélsarpangas, kitagult pupilldk, szaraz nyalkahartya, kélikds nyugtalansag volt
megfigyelhetd. Legkbzelebb harom hdnap mulva, a mar elkészUlt szildazst adtak
az allatoknak, s az el6z8ekben leirt tinetek ismét jelentkeztek. A probléma csak
a tanszék vizsgalati eredményei nyoman oldédott meg. Maskor a kukoricaszilazs
15%-ban tartalmazott értéktelen gyomokat (bojtorjan és aszat fajokat), mikdz-
ben érzékelhetd volt, hogy a fermentacid rosszul tortént meg, ecetsavas jellegl
erjedés kovetkezett be, a blizdsen savanyu jelleg mellett még penészes, dohos
volt a minta. A tanszéki vélemény nem javasolta a szilazs felhasznéalaséat, mert az
sbetegité hatasl lehet”. Egy 1985-ben vizsgalt minta hasznalhatésagat szintén a
nem elfogadhatd botanikai dsszetétel hatarozta meg, mert 50%-ban tartalma-
zott diszndparéj hajtasrészeket. Harom szenazs minta esetében a nem optima-
lis erjesztés tényét a pH-értékek jelezték (rendre: 5,6; 6,3; és 5,0).

ABRAKTAKARMANYOK

E takarmanycsoportot féként a blza és a kukorica mintai képviselték vizsgalati
anyagaink soradban. Tobb esetben kellett tapasztalni a mintak gombafertzott-
ségét, egy kukorica durva 6rleményben 1956-ban a Fusarium graminearum fajra
utaltak a véleményben, méskor a kukoricamintédk 2%-ban, ill. 14%-ban tartal-
maztak csattandmaszlagmagot. Utdbbi eset hatterében mar 6t, 3 éves csikd
elhulldsa is megtortént! A tanszéki vélemény egyértelmi 6sszeflggésbe hozta
az allatok pusztulasat és az etetett takarmany csattandmaszlag-szennyezé-
sét, megallapitva, hogy a maszlag tapasztalt 14%-o0s ardnya miatt a takarmany
egyetlen allatfaj etetésére sem alkalmas. Lehetséges mabdszerként a kis magok
kiszitalasat, esetleg a szennyezett takarmany nagyaranyl higitasat javasolta. A
csattand maszlaggal szennyezett kukoricadrleményt az 1. dbra illusztralja.

1. ABRA. Csattané maszlag (Datura stramonium) magjaival szennyezett kukorica
Srlemény

FIGURE 1. A corn grist sample, contaminated by the seeds of jimsonweed (Datura
stramonium)
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Erdekes csoportot jelentettek azon mintak, amelyeket a gabonak (féként buza)
cséplését kovetd tisztitdsi maradékok, az Un. ocslk képeztek. Osszetételliket
tekintve a gabona ép és sérilt, toppedt szemterméseit, a kaldszokbdl szarmazd
kUlonbozd tormelékeket, valamint gyommagvakat, azok tormelékeit, esetleg
mas novények virdgzatanak, terméseinek maradékat vagy egyéb organikus vagy
anorganikus szennyezéseket (talaj, k8zet stb.) tartalmaztak. Valamennyi ilyen
minta esetében - logikus mddon - a jelenlévd idegen novény, azaz gyommag-
frakcid, ennek aranya, ill. 6sszetevdi jelentették a vizsgalat legfontosabb részét.
Egy 1971-es tisztitasi hulladék pl. 53%-0s gyommagfrakciot tartalmazott, altala-
ban a mintdk gyommagszennyezettsége 6 és 53%-ok kozott mozgott, legtébb-
szOr egy-harom faj adta a gyomfrakcié dontd részét. Az 1971-es mintakban pl.
a vadrepce (Sinapis arvensis) adta az ocsU 6-31%-at, egy 1955-6s minta pedig
39%-ban tartalmazta e gyakori gyomfaj magjait. Emlitendd a repcsén retek
(Raphanus raphanistrum), és a haromszarva galaj (Galium tricornutum) gyakori és
jelent8s aranyban vald jelenléte a mintakban. A repcsén retek talalt mennyiségei
0-20% kozottiek, a galajé 0-24% kozottiek voltak.

A kompakt az 1950-es években l|étrejott fogalom, amely egy szukségtakar-
many-format jelentett. Ez kevés abraktakarmany (blza, zab stb.) mellett malo-
mipari maradékokat (ma mar a melléktermék, de még inkabb a hulladék), féként
az Gn. rostaaljtartalmakat (ez a termesztésbdl szarmazé gyommagvakat, eset-
leg mas, valojaban hulladék novényi részeket) jelentette. Emellett melaszkiegé-
szitést kellett tartalmaznia, de sokszor a melasz csak igen kis mennyiségben
vagy egyaltalan nem volt jelen. A kompakt tehat nem természetszerl, hanem
sziikség (pot) takarmany, amit az allatok - kiildnésen melasz hidnyaban - rdada-
sul nem szivesen vagy alig fogyasztottak.

Ami a kompakt fogyasztasat illeti, ezt is szabalyoztdk. A tanszéki anyagok
kozott elSkerilt az Allami Kordélyos Vallalat 1954. évi 184. szamd utasitasa, amely
a nehéz munkéat végz4é lovak napi takarmanyadagjardl az alabbiak szerint intéz-
kedik:

»Az 1954 jan. 1-t8l adhatd napi takarmanyadag: 7 kg kompakt, 8 kg széna, 2 kg
szalma (v. kukoricaszar szecska) és 2 kg répa.”

Tanszéki anyagaink kozott igen érdekes dokumentumot talaltunk a probléma
altalanos vetlleteirdl. 1955. marcius 9-én megbeszélésre kerilt sor a Begyjtési
Minisztérium Malomipari Igazgatésagan (5) hat intézet, ill. hatésag szakembe-
reinek részvételével. A téma a kompakt, mint 16tap mindségi kifogasai, ill. allat-
egészséglgyi kdvetkezményei volt. A jegyzdkonyv leszdgezi: yez szikségmeg-
oldas” amitdl a jov8ben sem lehet eltekinteni. Kivdnatos — mondja az irat - a
melasz mennyiségét névelni, ami a cukortartalom révén javitja az energiatartal-
mat. A jegyz8konyv kimondja tovabba, hogy ,a gyommagtartalom nem kivéana-
tos ugyan, azonban [...] felhasznéaldsat nem lehet nélkildzni. Feltétlen szikséges
lenne, hogy a lovak j6 minéségl szénat és kiegészité abrakot kapjanak, a tal-
munka szerint pedig potlékban részeslljenek.”

Ma mar egyértelm, hogy foglalkozni kellett a mérgezé gyommagvak, kulo-
nésen az akkor még igen tdmegesen elSforduld konkoly (Agrostemma githago)
kérdésével. Mi lehetett a valdosag? A tanszéki vizsgalatok szinte mindegyike azt
allapitotta meg, hogy a mintak ép, vagy sérilt konkolymagvakat tartalmaztak,
nem is beszélve arrdl, hogy a finoman &rélt frakciéban nyilvan volt konkoly &rle-
mény is. Pl. az Allami Kordélyos Vallalat lovaitdl, Sidéfokrél (1955-bél) szarmazd
kompaktminta 50%-nyi gyomfrakcidja f8leg konkolyt, valamint vetési boglarkat
(Ranunculus arvensis) és repcsényretket (Raphanus raphanistrum) tartalmazott.
A tanszék akkori, hivatalos véleményének végsd megallapitasa: ,a kompaktminta
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a lovaknak nem természetszer( [...] és kis érték({ takarmanya, mely kondicidle-
romlast és megbetegedéseket okozhat.” A konkoly tehat az akkoriban készitett
és felhasznalt kompaktmintak szinte allandd Osszetevsje volt. Botanikai tény,
hogy a novény az 1970-es évekig a gabonatablak allandd és jelentds aranyd kép-
visel8je volt (2. dbra). A vegyszeres gyomirtasok nyoman ez radikalisan csokkent,
s8t az 1990-es években a konkoly mar a védett ndvények listajara kertlt. A 2000-
es évek els§ évtizedének vége Ota a vegyszeres kezelések csdokkend mértéke,
ill. a talajpan régebb 6ta elfekvé magvak hosszabb életképessége miatt tobb
helyen ismét jelentds aranyban talalkozhatunk a névénnyel, gabonafélék (rozs,
kukorica) kisparcellas tablaiban, azok szélein.

2. ABRA. A konkoly (Agrostemma githago), a kordbban igen gyakori mérgezd gyomfaj
és magjai

FIGURE 2. Corn-cockle (Agrostemma githago), a formerly common poisonous weed
species and its seeds

Néhany esetben e mintak vizsgalata, amelyeket a 4. tdbldzatban foglaltunk
dssze, megerdsitette a kordbban mar valdészinlsitett problémat (toxikézis,
takarmanyartalom stb.). fgy az 1973-es szarvasmarha- vagy az 1984-es juhben-
dbé-tartalom vizsgalata vildgosan igazolta a lucerna okozta felfGvddas tényét.
Maskor (damvad, 1976) valoszinlsithetd volt, hogy az allat bend&jében kimutat-
haté tolgy (Quercus) hajtasrészek és termések nagy cseranyagtartalma volt a
donté ok az allat pusztulasaban. Az 1971-es sertéselhullas egyértelm( oka volt
a birok (Conium maculatum) majdnem 100%-o0s aranya a gyomortartalomban.
A baromfi-zGzégyomorban (1984) a 16%-nyi galajmag (Galium tricornutum) okoz-
hatta a problémat, s hasonldéan egyértelm(, hogy egy masik baromfi-zizdégyo-
mor tartalmanak (1959) kozel egyotodét a lednder (Nerium oleander) hajtasai
alkottak.
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TABLE 4. Summary of test results from animal samples

1973

1975

1976

1984

1984

1984

1984

2001

1955

1971

2001

1959

1984

2009

2001

SZARVASMARHA,
BENDO

SZARVASMARHA,
BENDO

DAMVAD, BENDSO

JUH, BENDO

JUH, BENDO

SZARVASMARHA,
BENDO

SZARVASMARHA-
ES BORJUBENDO

KECSKE, BENDO

SERTES, GYOMOR

SERTES, GYOMOR

LO, GYOMOR

BAROMFI,
ZUZOGYOMOR

BAROMFI,
ZUZOGYOMOR

SZARVASMARHA,
OLTOGYOMOR

LO, VASTAGBEL

BENDOK
Zsenge lucerna, 3-5% ragott szalma

60-70% pazsitfl, 10-15% fehérhere,
15% kétszikl{ gyomok
(Polygonum, Rumex, Equisetum)

40-50%-ban tolgyek termései,
12% som termés, torzsas ecetfa, fekete
bodza levelek, kevés pazsitfl

20% blza mellett sok pépes
zsenge lucerna

Pazsitflvek (csillagpazsit), gyomok
(parlagfl, bogancs)

Kavics, homok frakcié aranya kb. 50%-o0s

F& 0sszetevd: blzaszalma, egy-két
gyomfaj, némi kot6z3 zsineg maradvanyok

Blza (17%), kukorica (5%) és emésztett
rostos névényi anyag (78%), mérgezé
novényi részek nem voltak

GYOMOR

Burgonya (zlGzott) és héjrészek; 30%-nyi
blzaocsl (benne vadrepce, konkoly,
galaj), kevés répalevél

A minta 95%-a durvan ragott buroklevél
és hajtasrészeket tartalmaz

A minta nagy részét gabonaszemexk,
noévény rostok teszik ki. Néhany gyomfaj
mellett a maszlag magok aréanya: 0,82%.

zUzO6GYOMOR

A mosott zGzatartalom kb. 15-20%-ban
tartalmazott lednder idésebb és fiatalabb
hajtasokat, és egy termést

A tartalom 16%-aban galaj (Galium
tricornutum) lekoptatott magvai voltak

OLTOGYOMOR

A mosott, szétvalasztott novényi alkotok:
kukorica szilazs (61%), Sorghum
fajok (23%), gyomkoles (14%), kevés
disznéparéj, maszlag

EGYEB

A lipicai lovak vastagbélmintai 99%-ban
jol feltart névényi anyagot tartalmaznak,
termés, mag nem azonosithaté.

A heveny felfivodas oka a zsenge lucerna
(33 kényszervagas)

A talalt novényosszetétel nem lehet oka az
el6fordult elhullasoknak!

A tolgyekbdl kovetkezd, igen jelentds
cseranyagtartalom szerepet jatszhat
az elhullasban

A zsenge lucerna felfGvd hatasa
kialakulhatott

A botanikai 0sszetétel nem utal mérgezésre

A sok kavics és homok jelenléte betegséget,
akar elhullast is kivalthat

A takarmany csak a szarazanyag igényt
elégitette ki

A novényi 6sszetétel nem fligg 0ssze az
elhullassal

A burgonya (z6ld héjrészei, hajtasdarabjai)
megbetegitéek lehetnek, okozhattak
elhullast

Egyértelmden a gyors lefolyasu
blrokmérgezésrdl van szd

A csattand maszlag csak akkor okozhatott
problémat, ha a tropan alkaloidok
felnalmozddtak a szervezetben

A leander szivre hatd glikozidainak
mérgezése tortént

Az allatok pusztulasat a galaj jelent8s aranya
okozhatta

A botanikai 6sszetétel nem indokolja az allat
pusztulasat

A csattand maszlag (vagy saspafrany)
mérgezést a botanikai mintak alapjan
megerdsiteni nem lehet
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TABLE 5. Rare or striking proportions of plants in the samples

AZ ELOFORDULO

NOVENYFA)

A MINTA JELLEGE

ELOFORDULAS (%)

ALLATORVOSI HATTER(U BOTANIKAI VIZSGALATOK (1954-2009)

HATOANYAG (OK) ES EZEK
HATASA, SZEREPE

Adonis aestivalis — nyari

szivglikozidok, amelyek hatasa

canadensis - betyarkord

P lucerna széna 25-30% a talalt mennyiségben letalis
hérics
lehet
Agrostemma githago - emEE G Tk e konkolyszappnlnok, sqkfele, akar
konkoly halalos kimenetel is lehet
a ndvény szaraz kaszattermé-
Conysa (erigeron) <26na 90% sein l1évé szbrképletek okozhat-

tak gyulladasokat a csikéban,
belégzés révén

Datura stramonium -
csattand maszlag

kompakt, abrakok,
széna, szilazs,

néhany magtél- 14%-1G

tropanvazas alkaloidok, 2%-nal
tdbb névény egy mintaban erds

csorbodka

gyomor mérgezést okozhat
Equisetum arvense — mezei tiaminaz (B, vitamin bonto) en-
9 . széna néhany-40%-1G zim, 30%-o0s el&fordulas felett
zsurlo X L .
idegrendszeri tinetek, elhullas
Galega officinalis - széna 30% a k?cskeruta hatqar}yagal Ju’hok
kecskeruta tomeges elhullasat okoztak
Galium tricornutum - takarmany, ocsu, 10-14% nincs egyértelm alladspont a
haromszarva galaj gyomor, zUzdgyomor galaj faj mérgezd hatasardl
Glechoma hede’racea = <7éna 25-30% a talzfl'gmen’milse”gu novény
kerek repkény betegitd hatasu, féleg lovakra
) keser(ianyagai miatt inkabb
Marrubium vulgare - P o IR PP
A széna 0-13% etvagy es emeésztésjavito
pemetefl . S ~
gyogynovénynek tarthato
Nerium oleander - lednder zUzé6gyomor 15-20% szlvre =D g“ko.Z'dOk reven
halalos lehet minden fajra
az 6rleményként jelenlévd bab
Phaseolus vulgaris - bab »kompakt” 8-30% nem természetes takarmany a
lovaknak
az anyag értékes fehérje
Pisum sativum - borsé ocs( 73% HSIEIOrL,; G HISEEATEIE
szennyezs (részben mérgezd)
gyomoktol
a tolgyek hajtas részeinek,
Quercus - tolgyfajok bendd 40-50% magjainak hatasait a jelentds
cseranyag tartalom okozza
takarmany— a vadrepce mustarolaj-
Sinapis arvensis - vadrepce . y’ 3-30% glikozidjai féként gyomor-bél
blza, ocsu a
gyulladasokat okozhatnak
. a csorbodka szaraz levelei - ilyen
Sonchus asper - szUr0s P o ) PR .
széna 43% mennyiségben - emésztdszervi

problémaékat okozhatnak
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Néhany esetben az allati eredetl mintak nem tartalmaztak aggalyos alko-
térészt, azaz nem lehetett okozati kapcsolatot feltételezni az allatok tlnetei-
vel vagy pusztuldsaval (4. tdbldzat: szarvasmarhabendd [1975]; juhbendd [1984],
kecskebendd [2001] szarvasmarha-oltégyomor, 2009). A tanszéki vizsgalatok
csak a botanikai 6sszetevdkre terjedhettek ki, s nyilvan egyik esetben sem volt
kizarhatd, hogy gyomirtd, rovarirté vagy egyéb, a ndvényre s ezzel az allatba
kerllt kémiai anyag volt (lehetett) okozdja a probléméaknak. Maskor az allatorvos
adott novényre (ndvényekre) megfogalmazott gyanUja adta a vizsgalat hatte-
rét. igy pl. a lipicai lovak pusztulasat kdvetSen (2001), a vastagbél-mintakban
sem a foltos blrdk, sem a saspafrany maradvanyait nem tudtuk kimutatni, s
igy nem erdsitettik meg a feltételezést. Egy 16 gyomortartalmaban (2001) a
csattanémaszlag-magok csak 0,82%-ban voltak jelen, ami nem elegendd mér-
gezési tinetek kivaltasahoz, kivéve, ha a maszlagbdl szarmazé tropan alkaloidok
mar felhalmozddtak az allat szervezetében. Olyan eset is volt, amikor a bendd
vizsgalata (szarvasmarha, 1984) anorganikus szennyezések (homok, kavics) igen
nagy aranyara (50%) hivta fel a figyelmet, jelezve, hogy ilyen nagy mennyiség
mar megbetegedés, sdt elhullast is okozhat.

Avizsgalatok attekintésének, 0sszegezésének érdekes szempontjait kivintam 6ssze-
gyUjteni az 5. tdbldzatban, feldolgozva az atlagostdl vald eltéréseket: igy egy-egy
szokatlan novény valamely mintaban (mintédkban) valdé kimutatasat vagy éppen az
el6fordulds ardnyanak renkivili voltat. Ma mar nem igen fordulhat elé (a novényfaj
visszaszorulasa miatt sem), hogy a lucernaszéna 25-30%-0s nyarihérics-szennyezést
(Adonis aestivalis) tartalmazzon. A konkoly valéban f8képp az Gn. ,kompakt” mintak
allandd alkotdja volt, szerencsére e szikségtakarmanyt mar elmosta a torténelem.
Mas kérdés, hogy a konkoly napjainkban egyre gyakrabban fordul eld, s a novény
szaponinhordozd magjai ismét okozhatnak toxikoldgiai jellegli gondokat. A csattand
maszlag szinte minden vizsgalt mintacsoportban kimutathatd volt, jelezve, hogy a
kozonséges nitrofil mérgezd gyomfaj mar régdta szinte allandd szennyezd dgense a
kilonbozE takarmanyoknak, ill. stabil szerepldje mérgezéseknek.

A galajmagok (Galium tricornutum) mind a takarmanyban, mind pedig az artal-
mat, mérgezést dokumentalé allati mintakban (gyomor, zGzégyomor) sokszor
tdmegesen fordultak eld, vagy halmozédtak fel. A betyarkéré (Conysa canadensis)
és a szUrds csorbodka (Sonchus asper) példai arra hivjak fel a figyelmet, hogy mér-
gez6 anyagok nélkil is kialakulhatnak enyhébb-sllyosabb takarmanyartalmak, ha
a novény adott morfoldgiai képletei (itt: a kaszatterméseken lévé sz&rok, ill. a
szaraz, irritalé levelek) a légutak vagy a szaj, a gyomor-béltraktus nyalkahartyaira
ingerld hatast fejtenek ki.

Tanszéklnk korabban végzett, novényi és mas allati eredetld mintadk novény dssze-
tételére vonatkozd vizsgalatait (1954-2009) attekintve, kérdés, hogy addédnak-e a
ma allatorvosa szdmara hasznos, értelmezhetd kdvetkeztetések. Fogalmazzunk
meg néhany ilyet:

A gyepek, szénak botanikai vizsgalata, értékelése ma is hasznos, gyors mdd-
szer, amely azonnal hasznalhatdé adatokat szolgaltat. A savanylflvek korabban
jelent8s, néha nagyaranyl el6forduldsa ma mar kevésbé gyakori, de tovabbra is
figyelemmel kell kisérni a gyepek (szénak) osszetételét, hiszen ennek kdzvetlen
allategészséglgyi, takarmanyozasi jelentdsége van. A kisebb értékl pazsitfl fajok
(pl. a Setaria — moharfajok) sokszor donté ardnya napjaink jelensége is, amelynek
részben klimatikus okai is vannak. Néhany nemzetség, faj esetében elSfordula-
sukkal aranyosan kell szamolni a lehetséges karos allategészségligyi hatasokkal.
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A korabbi évtizedek gyep-, kiilondsen pedig szénamintainal igen nagyaranyl
gombafertdzottségét allapithattunk meg. Ez f6ként a szénakészités technol6-
giai hibaira, maskor kimondottan gondatlansagra volt visszavezethetd. A kér-
dés napjainkban is iddszer(, s azért figyelemre méltd, mert a gombak jelenléte
mikdzisokat, vagy mikotoxikézisokat okozhat.

Az erjesztéssel tartdsitott takarmanymintdk minéségét részben a nem meg-
feleld novényosszetétel, részben a folyamat lefolyasa, technoldgiaja hatarozta
meg korabban és ma is. Ellendrizni kell az ilyen anyagok készitését és mindsé-
gét.

Az 1950-60-as évek szikségtakarmanyainak (,kompaktok”) vizsgalata sokszor
végz4dott azzal a sommas megallapitassal, hogy ,ez nem természetes, nem
fedezi az allatok sziikségleteit”, s6t tobbszor volt (lehetett) oka kilonféle takar-
manyartalmaknak vagy éppen novényi mérgezéseknek. A kompaktok mara mar
a mult sajatos, kedvezdtlen, de feledésre itélt tényezdivé valtak.

Az allati eredetl mintak botanikai dsszetétele sok esetben fontos megerdsi-
tést, visszaigazolast adott az akkor feltételezett dllategészségligyi problémak-
nak. Maskor a minta nem tartalmazott aggalyos noévényi alkotot, azaz a vizs-
galdédasnak mas iranyba kellett haladnia. A fenti tanulsdgok ma is érvényesek,
jelezve, hogy az allat szervezetében 1évé (felhalmozddd) novényi részek okozati
kapcsolatban vannak, lehetnek a kialakuld problémakkal.

A Tanszék korabban végzett botanikai vizsgalatai sokszor ritkabb ndévényfajo-
kat vagy éppen a gyakori névényfajok extrém koncentracidkban valé felhalmozo-
dasat mutattak ki. Maig haté tanulsag, hogy sokféle hatas vagy akar a véletlen
is kozrejatszhat egy-egy ilyen helyzet 1étrejottében.

Szerz6 ez(ton fejezi ki Gszinte kdszonetét Bozd BENCE PETER levéltaros Kolléga-
nak (ATE Hutyra Ferenc Levéltar és Mizeum), aki az egyetem levéltaraban vég-
zett munkajaval jelentdsen hozzajarult a munka alapjat képezd dokumentumok
osszegyljtéshez. Jelen attekintés nem johetett volna létre, ha tanszékvezetd
el6deim (DR. MoODOR VIDOR [1954-1971] és DR. HARASZTI EDE [1971-1986]) nem végez-
ték, ill. irdnyitottak volna nagy szakmai elhivatottsdggal a fentiekben bemuta-
tott munkat.
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