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A ragcsalodirtas allatvédelmi
szempontu megitélése
a magyar lakossag korében

Téth Szabina'*, Vetter Szilvia', Ozsvari Laszl6** Markovits Zséfia’

OSSZEFOGLALAS

Magyarorszagon jelenleg nem lelhetd fel olyan specifikus jogszabalyi rendelkezés, amely a
kartevs ragcesalok jollétére iranyul. Tanulmanyukban a szerz6k kvantitativ vizsgalattal, online
kérdGiv segitségével mérték fel a ragcsaldirtas allatvédelmi szabalyozasanak megitélését a
hazai lakossag korében. A legkevésbé szivesen valasztott modszer a ragcsalofogd ragaszto,
77% biztosan nem valasztana ezt a metddust, a leginkabb preferdltnak az élve elfogd csap-
dak bizonyultak. A ragcsaloirtd tevékenység szigorlbb allatvédelmi szabalyozasat mind pro-
fesszionalis, mind lakossagi szinten a ragcsaldirtokat nem hasznald vélaszaddk 84,6%-a, a
ragcsaloirtokat hasznaldk 63,9%-a tartja szikségesnek.

SUMMARY

Background: The protection of pest rodents often receives less attention compared to other
animal welfare issues. Currently, in Hungary there is no specific legal act, which aims to im-
prove the welfare of pest rodents.

Objectives: The aim of the study was to assess the Hungarian population’s attitude
towards rodent control. Respondents were asked about their rodent control preferences
and asked to rate several rodent control methods based on humaneness, effectiveness,
and specificity. Furthermore, the goal was to assess whether there is a need to tighten
the animal protection regulations for rodent control, placing great emphasis on the use
of rodent glue.

Material and Methods: The survey was conducted by using online questionnaire, which was
distributed using social media platforms between August 2 and September 1, 2022. We tried
to reach broad social groups, including those who actively use rodent control methods. The
answers were converted into and processed in Microsoft Excel™ .

Results and Discussion: The 227 participants of the survey were mostly women, between
the age of 26-55 and had university degree. They preferred the rodent control methods con-
sidered to be more humane. When evaluating the effectiveness of rodent control methods,
it can be observed that the respondents who did not use any rodent control considered the
effectiveness of less humane methods to be lower. Comparing the evaluations of the rodenti-
cide users and non-users, the biggest difference in the evaluations was in the case of rodent
glue and rodenticide poisons. During the evaluation of humaneness, rodent control users and
non-users put the same order, starting from the least humane to the most humane: rodent
glue, rodent poison, spring trap, live trap, ultrasonic rodent repeller. According to majority of
the respondents, stricter animal protection regulation for rodent control activities would be
necessary. Furthermore, a significant proportion of participants agree with restricting or com-
pletely banning the use of rodent glue.
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A RAGCSALOIRTAS ALLATVEDELMI SZEMPONTU MEGITELESE

A MAGYAR LAKOSSAG KOREBEN

A rdgcsaldirtas szabalyozasaért szamos hazai és eurdpai unids jogszabaly felel,
amelyek a ragcsaldirtas kulonbozE aspektusait érintik. A ragcsaldirtasi kotele-
zettség elsésorban hazai szinten szabéalyozott, az unids rendeletek csupan az
élelmiszeripari vallalkozok védekezési kdtelezettségére terjednek ki, a megva-
16sitds mdodjardl azonban nem rendelkeznek [1, 2]. A hazai jogszabalyok kozil a
fert6z4 betegségek és a jarvanyok megel6zése érdekében szikséges jarvany-
Ggyi intézkedésekrdl sz6l6 18/1998. NM rendelet a legjelentésebb, amely az
egészséglgyi kartevlk elleni védekezés részleteit taglalja [3], de emellett tobb
jogszabaly is kitér a védekezési kotelezettségre. Az egészséglgyi kartevdirto-
szerekkel végzett tevékenység szabdlyait a 16/2017. EMMI rendelet részletezi.
[4]. A biocid hatbanyagokkal és termékekkel kapcsolatban a legfontosabb jog-
szabaly az Eurépai Parlament és a Tanacs 528/2012/EU Rendelete, amely tar-
talmazza a biocid hatbéanyagok és termékek engedélyezésére, valamint a biocid
termékek elSallitdsara és forgalmazasara vonatkozd részletes eldirdsokat [5].
A nem biocid termékekre vonatkozdan nem létezik egységes unids szabalyo-
zas, valamint ezen termékek értékelése nem kotelezd a biocid hatdanyagok
és termékek esetében meghatarozott szempontok szerint. Magyarorszagon a
tisztan fizikai vagy mechanikai rdhatassal mkodd termékek forgalmazasa nem
kotott kilon hatdsagi engedélyhez [6].

Ellentétben a kedvtelésbdl tartott, kisérleti célra szant vagy gazdasagi ha-
szonallatokkal, a kartevd ragcsalok jollétével csekély mértékben foglalkoznak
mind a hazai, mind az unids jogszabalyok. Az allatok védelmérdl és kiméletérdl
sz616 1998. évi XXVIII. térvény (Avtv.) paragrafusai szerint nem szabad kioltani
egy allat életét elfogadhatd ok vagy korilmény nélkll, azonban a ragcsaloir-
tas elfogadhatd oknak mindsul. Emellett azonban a torvény azt is kimondja,
hogy az allat kiméletére, az allatkinzas és az allatkarositas tilalmara, valamint
a j6 gazda gondossagara vonatkozd rendelkezéseket a vadon éI8 allatokra is
alkalmazni kell [7], amely aldl nem szamitanak kivételnek az egészségigyi
kartevének minésuld ragesalék sem. Az Avtv. értelmében allatkinzdsnak mi-
ndsul az allat szUkségtelen, fajdalmat okozé bantalmazasa, vagy olyan hatast
eredményezd beavatkozas, banasmaod, valamint szlkségleteinek olyan mér-
ték( korlatozasa, amely tartds félelmet vagy egészségkarosodast okozhat [7],
tovabba a Blntetd Torvénykonyv szerint allatkinzast kovet el az, aki gerinces
allatot indokolatlanul oly médon bantalmaz, vagy gerinces allattal szemben
indokolatlanul olyan banasmaédot alkalmaz, amely alkalmas arra, hogy annak
maradandd egészségkarosodasat vagy pusztulasat okozza [8]. Ennek fényé-
ben felmerll, hogy ragcsaldirtas soran mi az, ami még nem szamit szikség-
telen fajdalom okozasanak és mi az, ami mar nem elfogadhatd allatjolléti
szempontbodl.

Egyes orszagok jogalkotasaban kiemeltebb szerepet kap a kartevd ragcsaldk jol-
léte, ide tartozik Uj-Zéland és az Egyesilt Kiralysag is. Uj-Zéland allatjélléti tor-
vényében kilon passzus vonatkozik a ragcsaldirtasra, amelyben szerepel, hogy
minden |épést meg kell tenni annak érdekében, hogy a kartevGirtas humanus
legyen [9]. Az EgyesUlt Kirdlysadgban egy, a hivatasos ragcsaldirtdé szakemberek
szamara megjelent Utmutatd értelmében a ragcsalék elleni védekezési prog-
ram végrehajtasakor figyelembe kell venni a célallatfajok és nem célallatfajok
jollétét [10].
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A ragcsaloirtd szerek koziul érdemes kiemelt figyelmet forditani a véralvadasgatld
rodenticidekre, amelyek hasznéalata igen elterjedt a rdgcsaldk elleni védekezés ré-
szeként, azonban a hatdéanyagok értékeld jelentésében is szerepel, hogy ezek az
allatnak fajdalmat okoznak [11-14], tovabba az Egyesllt Kirdlysag Peszticid-biz-
tonsagi lgazgatdsaga kifejezetten embertelennek mindsitette dket [15]. Ennek
ellenére a véralvadasgatld rodenticid hatdéanyagok unids értékeld jelentéseiben
az szerepel, hogy habar ezek a hatdanyagok fajdalmat okoznak az allatnak, hasz-
nalatuk elfogadhatd, mivel jelenleg nem allnak rendelkezésre hasonléan hatasos,
de kevesebb szenvedéssel jard biocid vagy nem-biocid alternativak [11-14]. A vé-
ralvadasgatlo rodenticidek kapcsan felmerild, részben allatjolléti aggalyok miatt
a Német Kornyezetvédelmi Ugyndkség kezdeményezte a rdgcsaléfogd csapdak
értékelésének kidolgozasat a biocid termékek esetében meghatarozott szem-
pontokat kovetve, hogy azokkal megfelel6en 6sszehasonlithatdak legyenek és
igy a rdgcsalofogd csapdak a biocid termékek alternativajaként szolgalhassanak
a rdgcsalok elleni védekezés soran [16].

Allatjélléti aggalyok merlinek fel a ragcsaléfogd ragasztdk alkalmazasat ille-
téen, hasznalatukat tobb orszagban is betiltottak, vagy korlatoztak. Az elfogott
allatok a halal beéalltat megelézden gyakran hosszU idén keresztil a csapdaba
ragadnak, majd az elhullds nem humanus moddon kdvetkezik be, a halal oka ki-
szaradas, eléhezés, kimerUlés, de gyakori a fulladas is, ha az allat Ggy ragad bele
a csapdaba, hogy a ragasztd elzarja a légutakat [15, 17]. Humanusabb, hasonldan
hatékony és megfizethetd alternativak elérhetdsége szintén a ragasztés csap-
dak hasznalatanak visszaszoritasa mellett szél [17]. Egyes kutatasok arra utalnak,
hogy a ragcsalofogd ragasztdk okozta karok jelentds része a helytelen lakossagi
felhasznalas kovetkezménye. A nem szakszer( hasznalat korébe tartozhat pl. az
alkalmazasi utasitasok figyelmen kivil hagyasa, vagy a nem megfelelSen kiva-
lasztott helyekre t6rténd elhelyezés [18-20].

Allatvédelmi okokbdl betiltottak a régcsaléfogd ragasztdk hasznalatat Uj-zélan-
don, Ausztralia egyes régiéiban, irorszagban, Izlandon, valamint négy indiai allam
(Meghalaya, Sikkim, Tamil Nadu és Telengana) terlletén [17, 21-25]. Az Egyesllt
Kiralysagban az Eurdpai Unidébdl vald kilépést kovetben létrehoztak egy allatjélléti
akciotervet, amelynek céljai kozé tartozik a ragcsaléfogd ragasztok hasznalatanak
korlatozasa [26]. Magyarorszagon jelenleg nincs korlatozva ezen termékek fel-
hasznalasa, ill. forgalmazasa, igy szabadon, barki altal megvéasarolhatdk, azonban
a Nemzeti Népegészségligyi Kozpont kartevdirté szakemberek szamara sz4616 ki-
advanyaban, valamint a honlapjukon elérhetd lakossagi tajékoztatéban is az az
ajanlas szerepel, hogy ragcsaléfogd ragasztdkat csak abban az esetben javasolt
hasznalni, ha mas modszer nem vezet eredményre [6, 27].

A lakossag ragcsaldirtassal és a kulonbozd ragcesaldirtdé modszerekkel kapcso-
latos véleményét internetes kérddiv segitségével mértik fel. A kitoltésre 2022.
augusztus 2. és szeptember 1. kozott volt lehetdség anonim formaban, ez idd
alatt 6sszesen 227 értékelhetd valasz érkezett. A kérd@ivet a kozosségi média
segitségével juttattuk el az emberekhez, amelynek soran igyekeztlink minél szé-
lesebb tarsadalmi csoportokat elérni, koztlik olyanokat, akik aktivan hasznalnak
ragcsaldk tavoltartasara szolgald eszkozoket, ill. ragcsaldirtdkat. Ennek érdeké-
ben amellett, hogy az Allatorvostudoményi Egyetem Allatvédelmi Jogi-, Elem-
z6- és Moddszertani Kozpontja kézzé tette a kérdbivet a kozdsségi médiaban,
mez8gazdasaggal és allattartassal foglalkozd kozosségi média csoportokban
is megosztottuk azt. A kérdSivben nyitott és zart végl kérdések is szerepeltek,
az attitlidjellegl kérdéseknél 5 fokozatl Likert-skalat hasznaltunk, amelynél az
1-es a legkisebb, az 5-0s a legnagyobb fok( egyetértést jelenti [28]. A valaszokat
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Microsoft Excel™ adatbazissa alakitottuk és leird statisztikai mddszerrel elemez-

tUk. A kitoltott kérdbivek kiértékelése soran kiulon-kulén is elemeztik a rdgcsalo-
irtokat hasznaldk és nem hasznaldk valaszait.

A kérddiv kitoltdinek demografiai adatait tekintve 1athatd, hogy a valaszaddk tul-
nyomoé része né volt (1. dbra). Ez az eredmény egyrészt tikrozi a kozosségi mé-
diaban a nemek megoszlasat [29], masrészt egyes forrasok szerint a nék fogé-
konyabbak az allatvédelmi témak irdnt, mint a férfiak [30]. A legtobb valaszadd
(23,4%) a 36-45 év kozotti korosztalybdl kerlilt ki és a valaszaddk tobbsége ren-
delkezik felséfokU iskolai végzettséggel. A legtébben a févarosban (26,9%) vagy

kbzségben, ill. faluban élnek (26,9%), de hasonld a nagyvarosokban, valamint
kisvarosokban él8k aranya is.
A tovabbiakban 0t ragcsaldirtd, ill. ragcsalok tavoltartasara szolgaldé mod-

szerrel kapcsolatban kérdeztik a kitoltdk véleményét. Ezek a ragcsaldéfogd ra-
gaszték, a ragcsaldirtdé mérgek, a mechanikus csapdak, az élve elfogd csapdak
és az ultrahangos ragcsaldriasztd berendezések voltak. A valaszaddk preferen-
cidjat vizsgalva azt tapasztaltuk, hogy a legkevésbé szivesen valasztott mdod-
szer a radgcsaléfogd ragasztd, amit 77% biztosan nem valasztana. Ezt kdvetik a
ragcsaldirtd mérgek, amelyeket a valaszaddk 62,1%-a biztosan nem véalaszta-
na. A leginkadbb preferaltnak az élve elfogd csapdak bizonyultak, a kitolték fele
biztosan valasztand ezt a moddszert, mig az ultrahangos ragcsalériaszté be-
rendezésekkel 47,19% szimpatizal. A ragcsaléirtdkat hasznaldk és nem hasz-
nalék valaszait Osszehasonlitva azt lathatjuk, hogy a ragcsaldirtékat nem
hasznaldk valaszai nagyobb mértékben csoportosulnak a szélsé értékek felé
(2. abra). A ragcsaléfogd ragasztok, ragesaléirtd mérgek és mechanikus csapdak
esetén mindkét csoport tagjainak tobbsége azt a valaszt adta, hogy ezeket a
modszereket biztosan nem valasztanak, azonban a ragcsaldirtdkat nem haszna-
I6knal ez az arany joval nagyobb volt. Az élve elfogd csapdakkal és az ultrahangos
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(1 - egydltaldn nem vdlasztand, 5 - biztosan vdlasztand, n = 227)

FIGURE 2. Preference of non-users and users of rodent control regarding different rodent control methods

(1 - would not choose at all, 5 - would definitely choose, n = 227)
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ragcsaloriasztd berendezésekkel kapcsolatos preferencidkban is tapasztalhato ki-
|6nbség a két csoport tagjai kdzott.

A mobdszerek hatékonysagardl alkotott véleményt illetéen jelentds eltérések
mutatkoznak a két felhasznaldi csoport kozott. A ragcsaldirtét nem hasznaldk
tobbsége a ragcsaléfogd ragasztdkat, a ragcsaldirtd mérgeket és a mechani-
kus csapdakat egyaltalan nem tartja hatékonynak. A ragcsaldirtékat haszna-
16 kitoltSk valaszai azonban a ragcsaléfogd ragasztok és a ragcesaldirté mér-
gek esetén ellentétes véleményt tUkroznek, 6k ezeket a mddszereket nagyon
hatékonynak, a mechanikus csapdakat pedig kdzepesen hatékonynak tartjak
(3. dbra). A ragcsaldirtd mérgeket a mddszert nem hasznaldk 27,7%-a egyalta-
lan nem véli hatékonynak és 16,2%-a tartja nagyon hatékonynak, ezzel szem-
ben a modszert alkalmazék csupan 9,3%-a véli Ugy, hogy az egyaltalan nem
hatékony, 45,4%-a szerint nagyon hatékony. Az élve elfogd csapdak és az ult-
rahangos ragcsaldriasztd berendezések esetén a helyzet forditott, ezeket a
ragcsaldirtékat nem hasznaldk hatékonyabbnak tartjdk, mint a ragcsalbirtokat
hasznaldk. Eltérés mutatkozott a két csoport altal leghatékonyabbnak és legke-
vésbé hatékonynak itélt modszer koz6tt is. A ragcsaldirtét nem hasznald csoport
szerint a ragcsaléfogd ragasztd a legkevésbé hatékony és az élve elfogd csapda
a leghatékonyabb maddszer. A ragcsaldirtdét hasznaldk viszont Ggy vélik, hogy az
ultrahangos ragcsaldriasztd berendezésekkel lehet a legkevésbé, és a ragcsaldir-
t6 mérgekkel a leginkabb hatékonyan védekezni a kartevs ragcsaldkkal szemben.

A valaszaddknak értékelnitk kellett a kilonb6z6 mddszerek humanussagat is
(4. abra). A valaszok alapjan a legkevésbé humanus modszer a ragcsaléfogo ra-
gasztd, a kitoltdk 79,3%-a szerint a maddszer nagymérték( szenvedést okoz az
allatoknak és csupan 4% gondolja Ugy, hogy egyaltalan nem jar szenvedéssel.
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3. ABRA. A rdgcsdléirté médszerek hatékonysdgdnak értékelése a ragcsdldirtét haszndlék és nem haszndlok korében
(1 - egydltaldn nem hatékony, 5 - nagyon hatékony, n = 227)

FIGURE 3. Evaluating the effectiveness of rodent control methods among rodent control users and non-users
(1 - not effective at all, 5 - very effective, n = 227)

A mechanikus csapdakat 49,3% tartja nagymérték{ szenvedés okozasara al-
kalmasnak és 6,2% szerint nem okoznak szenvedést. A szakirodalomban és a
csapdak értékeléséhez kidolgozott Gtmutatdkban fellelhetd informacidk alapjan
egy megfelel8en megtervezett, j6 mindségl rugds ragcsaldcsapda, elécsalizast
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4. ABRA. A rdgcsdléirté metédusok dltal okozott szenvedés mértékének értékelése a rdgcsdléirtét haszndlék és nem haszndlék
kérében. (1 - nem jdr szenvedéssel, 5 - nagymérték(i szenvedéssel jar, n = 227)

FIGURE 4. Evaluation of the degree of suffering caused by rodent control methods among users and non-users of rodent
control (1 - no suffering, 5 - great suffering, n = 227)

végezve allatjélléti szempontbdl jonak mondhatd, mivel révid idén belll esz-
méletvesztéshez és az allat elhulldsdhoz vezet [15, 31-33]. Magyarorszagon is
kaphatd olyan csapda, amelyen végeztek allatjélléti értékelést [34], azonban a
csapdak jelentls részére ez nem igaz, igy nem garantalhatd, hogy ezek olyan
mechanikai tulajdonsagokkal rendelkeznek, amelyek lehetdvé teszik az allat éle-
tének gyors kioltasat. Az élve elfogd csapdak és az ultrahangos ragcsalériaszto
berendezések esetében fordul a helyzet, az élvefogd csapdakrdl a valaszaddk
10,17%-a, az ultrahangos berendezésekrdl mindossze 4%-a gondolja Ugy, hasz-
nalatuk nagymértékl szenvedéssel jar az allatokra nézve. Ezzel szemben az él-
vefogd csapdak esetén 39,2%, az ultrahangos készilékek esetén 59,5% véli Ggy,
hogy nem okoznak szenvedést.

A ragcsaldirtd moédszerek humanussagat illetéen a ragcsaldirtdkat hasznaldk és
nem hasznaldk valaszaiban azonos tendenciat lehet megfigyelni. A ragcséaléfogd
ragasztokrdl, mérgekrdl és mechanikus csapdakrdl ugyan a valaszaddk mindkét
csoportjanak tobbsége Ugy véli, hogy nagymértékld szenvedést képesek okoz-
ni, a ragcsaldirtét nem hasznaldk korében ez az arany valamivel nagyobb. Jelen
kutatasbodl egyértelmUen kiderllt, hogy a lakossag korében a ragcsaldirtok és a
ragcsaldk tavoltartasara szolgald modszerek kdzil a humanusabbnak tartott, az
allat életben maradéasaval jard6 megoldasok az elfogadottabbak. A ragcsaldirtd
modszerek humanussaganak megitélése egységes volt fliggetlenll attdl, hogy
a valaszaddk hasznalnak-e ragcsaldirtokat, ill. ragcsaldok tavoltartasara alkalmas
modszereket, vagy sem. Habar a kérddiv terjesztése soran igyekeztink minél
szélesebb kort elérni, el6fordulhat, hogy a ragcsaldirtékat hasznald emberek ko-
zUl nagyobb ardnyban toltotték ki a kérdSivet azok, akik egyébként is elkotelezet-
tebbek az allatvédelem irant, igy az 6 véleménylk felUlreprezentalt lehet.

A sorrend a legkevésbé humanus modszertdl a leghuméanusabb felé: ragcsalo-
fogd ragasztd, ragcsaldirté méreg, mechanikus csapda, élve elfogd csapda, ultra-
hangos ragcsaldriaszté berendezés.
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5. ABRA A rdgcsaléirté médszerek specificitdsdnak értékelése a kitélték vélaszai alapjén (1 - egydltaldn nem veszélyeztet mds
dllatokat, 5 - nagymértékben veszélyeztet mds dllatokat, n = 227)

FIGURE 5. Evaluation of the specificity of rodent control methods according to the respondents
(1 - does not endanger other animals at all, 5 - greatly endangers other animals, n = 227)
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6. ABRA. A rdgcsdléirté médszer kivdlasztdsa sordn szerepet jatszé szempontok fontossdga a rdgcsdléirtékat haszndlék
és nem haszndldk kérében. (1 - egydltaldn nem fontos, 5 - nagyon fontos, n = 227)

FIGURE 6. The importance of different factors in the selection of a rodent control method among users and non-users
of rodent control (1 - not important at all, 5 - very important, n = 227)
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A ragcsaléirtd modszerekkel kapcsolatban felmeril még, hogy azok mennyire
specifikusak az adott célallatfajra, igy a kérd8ivben ezt is érintettik (5. dbra).

A valaszok alapjan a ragcsaldirtdé mérgeket tartjak a legkevésbé specifikus-
nak, a kitolt6k 69,2%-a szerint ezek a szerek nagymértékben veszélyeztetik a
nem célszervezeteket. Hasonldan vélekednek a ragcsaléfogd ragasztokrol.

A mechanikus csapdak esetében 39,7% szerint nagymeértékben, ill. 26% szerint
kozepes mértékben veszélyeztet a mddszer a kartevd ragcsaldkon kivil mas al-
latokat.

Arra is kivancsiak voltunk, hogy a valaszaddk bizonyos szempontokat meny-
nyire tartanak fontosnak a ragcsalék elleni védekezési modszer kivalasztasa so-
ran. Ezek a szempontok a kordbban vizsgalt és értékelt hatékonysag, humanus-
sag és specificitas voltak. A ragcsaléirtdkat nem hasznalék (57,3%) és hasznaldk
(42,7%) véleménye a hatékonysdg fontossdgaval kapcsolatban kiUlonbozott a
legnagyobb mértékben, eldbbiek 43,9%-a tartja nagyon fontosnak, hogy a va-
lasztott mddszer hatékony legyen, utdbbiaknal ez az arédny ezzel szemben 78,4%
(6. dbra). A huméanussag fontossagat tekintve szintén eltér a két csoport véle-
ménye, azonban kisebb mértékben. A ragcsaléirtdkat nem hasznalék 78,5%-a
nagyon fontosnak tartja, hogy az alkalmazni kivant modszer a ragcsaldkra nézve
minél kevesebb szenvedéssel jarjon, a ragcsaldirtokat hasznald kitélték kozul
65% vélekedik igy. Specificitds tekintetében a két felhasznaldi csoport vélemé-
nye gyakorlatilag megegyezik, mindkét csoport kozel 85%-a nagyon fontosnak
tartja, hogy a mdodszer az irtandd allatokon kivil mas allatokra nézve biztonsa-
gos legyen.

A ragcsaldirtd tevékenység szigorUbb allatvédelmi szabalyozasat mind pro-
fesszionalis, mind lakossagi szinten a ragcsaldirtokat nem hasznald valaszadok
84,6%-a, a ragcsaldirtdékat hasznaldk 63,9%-a tartotta szikségesnek
(7. Gbra).

0,
Nem tartom sziikségesnek a szigorubb szabalyozast. m 19,6%
’ 0

Igen, sziikségesnek tartom, mind professzionalis, mind 63,9%
lakossdgi ragesaloirtd tevékenység esetén. 84,6%
Igen, szlikségesnek tartom, de kizardlag lakossagi 5,2%
ragcsaldirto tevékenység esetén. 3,1%

Igen, szlikségesnek tartom, de kizardlag professzionalis 11,3%
ragcsaloirto tevékenység esetén. 6,9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
M Hasznalok B Nem hasznalok

7. ABRA. A rdgcsdléirté tevékenység szigoribb dllatvédelmi szabdlyozdsénak sziikségessége a valaszadék véleménye alapjdn (n = 227)

FIGURE 7. The necessity of stricter animal protection regulations for rodent control activities based on the respondents' opinion (n = 227)
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Tamogatom, hogy tovédbbra is szabadon, barki szamara 25,8%
hozzaférhetéek legyenek a ragcsalofogo ragasztdk. 4,6%

Tdmogatom a ragcsalofogo ragasztok haszndlatanak teljes
mértékd betiltdsat.

Tamogatom, hogy ragcsalofogo ragasztot csak
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8. ABRA. A rdgcsdléirtét haszndlék és nem haszndldk véleménye a rdgesdléfogd ragaszték haszndlatdt illetéen (n = 227)

FIGURE 8. Opinions of rodent control users and non-users regarding the use of rodent glue (n = 227)

9. ABRA. Egérragasztéval
szennyezett keleti sin

(forrds: Tuskevdr Vad és Egzotikus
Allatvéds Aalapitvény)

FIGURE 9. Contaminated eastern
hedgehog with rodent glue
(source: Tlskevar Vad

és Egzotikus Allatvédd Alapitvdny)

Mivel tobb orszagban mar nem engedélyezik a ragcsaléfogd ragasztok hasz-
nalatat [17, 21-25], ill. az Egyesult Kiralysagban is szigoritjak a felhasznalasi fel-
tételeiket [35], a kérdSivben a valaszaddk ragcsaléfogd ragasztok felhasznala-
saval kapcsolatos véleményére is kitértlink. A ragcsaldirtokat hasznaldok kozott
lényegesen nagyobb azok aranya (25,8%), akik tdmogatjak, hogy a rdgcséléfogd
ragasztok tovabbra is barki altal megvasarolhatok és felhasznéalhatdok legyenek,
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szemben a ragcsaldirtékat nem hasznaldkkal, akiknek 4,6%-a gondolja ezt igy.
Utébbiak 73,1%-a tamogatja a ragcsaldéfogd ragasztok teljes mértékd betiltasat,
a rdgcsaléirtdkat hasznaldk esetén ez az arany 49,5% (8. dbra).

Minden évben tobb szaz védett allat esik aldozataul a rdgcséaléfogd ragasztok-
nak [35], mig a mérgek a vadon él& allatok mellett a hazi kedvencekre is veszélyt
jelentenek (9. dbra). A vildg szdmos orszagaban napjainkban mar tiltott ez a rag-
csaldirté maédszer, Magyarorszagon a civil allatvéds szervezetek és a természet-
védelemben dolgozd szakemberek régdta szeretnék elérni a mddszer betiltasat,
de legalabbis a korlatozott felhasznalhatésagat, am eddig nem jartak sikerrel. Je-
len fogyasztéi felmérés is alatamasztja, hogy bar a hatékonysaga a ragcsaléfogod
ragasztoknak és a mérgeknek nehezen megkérddjelezhetd, ezen mbdszerekrdl,
ill. @ mechanikus csapdakrél mind a tapasztalt, mind a ragcsaldirtasban tapasz-
talatlan valaszaddk tobbsége Ugy véli, hogy nagymértékl szenvedéssel jarhat-
nak, emellett pedig képesek jelentds karokat okozni a célallatfajokon kivil mas
(akar védett) fajok egyedeiben. Egyes forrasok szerint a rdgcsaléfogd ragasztok
a helytelen lakossagi felhasznéalds miatt okozzak a legtobb kéart, bar a modszer
az allatvédelmi szempontokat figyelembe véve egyébként is aggalyos. Erdemes
lenne megfontolni a lakossag ragcsaldirtassal kapcsolatos tajékoztatasat, ku-
I6n6ds hangsulyt fektetve a megel&zésre, amely allatvédelmi megkozelitésbdl a
leginkabb elfogadott. Allatvédelmi tekintetben Magyarorszagon a ragcsalbirtas
jelenleg csekély mértékben szabalyozott, a jovében javasolt a terlleten részlet-
szabalyok kialakitasa a jogalkotd részérdl, megfontolas targyava téve - allatjolléti
és természetvédelmi okokbdl, igazodva a nemzetkdzi trendekhez - a legkevésbé
humanus modszerek korlatozasat is.

Az RRF-2.3.1-21-2022-00001 szamuU projekt a Helyreallitasi és Ellenalloképességi
Eszkdz és Nemzeti Helyreallitasi Alapbdl nyUjtott tdmogatasaval, az RRF-2.3.1-21
palyazati program finanszirozasaban valésult meg.
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