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1. Bevezetés

A Kacsa- és libatomés hossza évekre visszavezethetd hagyomany hazankban. Mit is
jelent maga a tomés folyamata? A tomési folyamat egy két-harom hetes eljaras, amelynek
soran a gacsérokat és a gunarokat egy tomotolcséren at vagy egy gép segitségével naponta
tobbszor ,,kényszeretetik”. Az Eurdpai Unidban — kiilondsen a nyugat-eurdpai orszagokban
— manapsag gyakran felmeriil az igény, elsdsorban a fogyasztok, illetve az allatvédok
részérdl a kacsa- és libatomés betiltasara [1]. A jogszabalyok szerint csak a hagyomanyokra
visszavezethetd kacsa-és libatomést folytatd orszagokban tarthatd fenn ezen gasztrondmiai
termékek eldallitasa [2]. Eurdpai szinten hizott kacsa- és libamaj termelés mar csak néhany
orszagban, tobbek kozott Franciaorszagban, Bulgariaban és Magyarorszagon jelentds [3, 4].
Az 1998.évi XXVIII. allatvédelmi térvény szerint a libakat és a kacsdkat hatranyosan érinti
maga a tomési folyamat, és a nemzetkozi allatvédd szervezetek is azt az allaspontot
kozvetitették az emberek felé, hogy ,,nem etikus” és ,,nem humdnus” maga az eljaras,
amellyel tomik a madarakat [5].

Sajat kutatasunkban a fogyasztok és a termel6k korében is elvégeztiink egy felmérést
abbol a célbol, hogy megtudjuk, milyen esetleges szemléletbeli kiilonbségek lehetnek a két
csoport kozott. Tekintettel a viziszarnyas, azon beliil is a hizott kacsa- és libamajat el6allitd
baromfidgazat meglehetdsen viszontagsagos jelen helyzetére — madarinfluenza jarvanyok,
allatvédok tamadasai, Eurdpai Unids szigoritasok [2] —, 6konomiai, allatvédelmi és allat-
egészségligyl szempontbdl is érdekes lehet megvizsgalni, hogyan latjak a jovot a szakmaban
dolgozok, azaz az eldallitoi oldalon 1€vé termeldk €és a vésarlor oldalon 1évo fogyasztok.
Tovabba nem elhanyagolhat6 az a Szempont sem, hogy allatorvosként komoly felelésségiink
van abban, hogy a munkank soran mind az allatjolléti szempontokat, mind az 6kondmiai
kérdéseket megfeleléen mérlegeljiik. Allatorvosként csakis olyan intézkedéseket
javasolhatunk, illetve csak olyan allatitermék-eldallitasi rendszerhez adhatjuk a neviinket,
melyek az allatok szenvedésének elkeriilését figyelembe veszik. Igy az allatjolléti
szempontok mellett korbonctani és anatomiai forrasokat is felhasznaltam a dolgozat
elkészitéséhez, a kényszeretetés megfeleld allatjolléti, illetve élettani attekintéséhez [6].
Természetesen napjainkban akar a televiziobdl, akar az internetrdl sokat hallani magardl az
agazatrdl, igy jelen szakmai anyag célja tobbek kozott tisztazni, hogy mely hirek mogott
olvashatdo szakemberektél szarmazé tartalom, illetve melyek azok az informaciok,

amelyeket szakmailag nem kompetens médiaszakemberek irtak.



2. Irodalmi attekintés
2.1 Akacsa- és a libatomés torténete

21.1 A kacsa- és libatomés elsd fennmaradt bizonyitékai

A kacsa- és libatomésrél szamos forras maradt fent. Az elsé irasos emlékek az Okori
Egyiptomi Birodalomig vezethet6ek vissza [7, 8]. Ebben az idészakban irtak le eldszor, hogy
a madarakat toméssel hizlaljak annak érdekében, hogy a majukat késobb étkezési célokra
hasznaljak fel. A libatomést megorokitették dombormiiveken, dkori szobrokon is, valamint
siremlékeket is diszitett olyan kép, amelyen a nyakuknal fogva tomik a libakat (példaul
Markus Andrés: A libatomés cimii miivén). Idészamitasunk eldtti 500-bdl szarmazod egyes
irasos gorog versekben is megemlitik a libatomés akkoriban hasznalatos modszereit [3]. Az
okori iddszakban a hizott kacsa- és libam4j még igazi egyiptomi kiilonlegességnek szamitott,
mert csak a nagy tiszteletben allo vendégek fogyasztottak inyencségként egy-egy vacsora
alkalméval. Néhany évtizeddel kés6bb Romaban is megjelent ez a csemege. Az Okori
romaiaktol szarmazik a libamadj latin eredetii elnevezése is az ,,iecur ficatum”’, ami két szo6,
amaj, azaz iecur és a flige, vagyis ficatum elnevezésekbdl all [7, 9]. Az 6kori birodalmakban
is arra torekedtek, hogy az éllatok méja minél nagyobb és zsirosabb legyen, ezért a libakat
emberi fogyasztasra alkalmas izletes gyiimolcsokkel is etették [7, 8]. A romaiak liszt és tej
keverékével taplaltak a libakat, ugyanis ezzel a technikaval eldsegitették a ludak majanak
novekedését.
2.1.2 A magyar libatémés torténete

Hazankban mind a ludtenyésztésnek, mind a hizott m4j eldallitasnak évszazadokra
visszatekinté hagyomanyai vannak [3, 9]. Els¢ irasos emlékeink a XI-XII. szazadbol
szarmaznak. Ebben a korszakban a libatenyésztoknek egyhdzi tizedet kellett fizetnilik a
tartott libak utan [3]. A XIII. szazadban, a k6zépkori Magyarorszagon mar csak a fehér szinii
ludakat kellett egyhdzi tizedként beszolgaltatni. A magyar libatomés szélesebb korben vald
elterjedése a kozépkorra tehetd, hiszen ekkor mar nemcsak a nemesek asztalanak
legfontosabb csemegéjeként szolgalt a kacsa- és a libamaj, hanem fontos exportcikkévé is
valt hazanknak [10]. Koriilbeliil a XIX. szazad kozepén — amikor a kukorica nagy
mennyiségben, tomegtakarmanyként is elérhetévé valt Magyarorszagon —, terjedt el széles
korben a libatartas, dontéen Oroshazan és kornyékén, illetve ehhez az idéponthoz kothet6 a
kacsa- és libamaj termelés fellendiilése iS. A sorozatos fejlédésnek koszonhetéen
Magyarorszag a XX. szazad masodik felére a vilag egyik legnagyobb libamajat termeld és a

legtobb libamajat exportalo orszaga lett [9, 11, 12]. Hazai viszonylatban a hizott



viziszarnyasok majanak értékesitése nem is annyira szamottevo, viszont nagyon kiilonleges

termékként tartjak szamon [1, 3].

2.1.3 A témheto libafajtik és azok takarmanyozasa kezdetben

A lud és a liba elnevezést napjainkban szinonimaként hasznaljadk. A liba fogalmat
korabban a néhany hetes kortdl egészen a még nem tenyészérett ludakra hasznaltak. A
ladnak pedig a tenyészérettség elérését6l hivtak a madarakat [13]. A XI-XII. szazadban
el6szor a kacsak Osének szamitd parlagi ludat hasznaltak tomésre, amelyek koziil az elsé
példanyok valosziniileg gorog eredetlick voltak. Késobb ez a fajta szolgalhatott a magyar
lud szinvaltozatainak és tipusainak kialakitasara: a Léva-vidéki lidnak mind a husa, és mind
a maja nagyon jo mindségii volt, a makoéi ludnak pedig hatalmas méretiire tudott megndni a
maja a korabban tenyésztett fajtakhoz viszonyitva [10]. A magyar lad hasznositasanak
elénye, hogy a majaban dontden intracellularisan halmozodik fel a zsir [9]. A XX. szazad
elejére bekeriilt hazankba az emdeni lud is, amely tenyésztési szempontbol elérelépést
jelentett [14]. A tomésre és hizott maj eldallitasra alkalmas fajtak elGszor a parlagi fajtak és
az emdeni lud keresztezésével jottek 1étre [7, 10]. Napjainkban leginkabb a fehér és a sziirke
landesi, illetve a toulouse-i ludat tartjak majtenyésztési célbol. A legdsibb fajta ezek koziil a
toulouse-i lud, amely a fent emlitett emdeni lad kialakulasaban is fontos szerepet jatszott. JO
majtermeld képességli, viszont rosszul legeld és nagyon igényes, emiatt inkdbb csak
keresztezésre hasznaljak. Jellegzetes zsirlebenyekkel rendelkezik a hasaljon és a torok
tajekon. Nagytestli fajta, a gunar 9 kg-os, a t0jo 8 kg-0s sulyt is elérhet. A két landesi
szinvaltozat el0ny0s tulajdonsaga, hogy kivaloan legelnek, valamint a kivald6 majtermeld
képességiik jo fajlagos takarmény-hasznositadsuknak koszonhetd. Mindkét fajta kivalod
hizékonysagl. Magyarorszagon leginkabb kiilonbozé majhibridek kialakitasaban vettek
részt. A két fajtaval torténd keresztezés eredményeként a ganarok akar egy kilogrammos
majat is képesek termelni [7, 15]. A libak takarmanyozasaban kezdetben a romaiak altal
bevezetett fligével valo hizlalas, késobb a tej, méz ¢€s liszt keverékének etetése terjedt el. A
korabeli feljegyzések szerint egy dkori gourmet, Marcus Gravis Apicus fligével etette a sajat
maga altal tartott libakat annak érdekében, hogy azok maja minél nagyobb méretii legyen.
Ez az etetési modszer azért terjedhetett el, mert ekkor még nem ismerték Eurdpaban a
kukoricat, hiszen ez az korszak joval Amerika felfedezésének idopontja elé tehetd. A fligét
nagy energia- és cukortartalma, valamint édes ize miatt hasznaltak tomésre. Manapsag ez a
taplalasi modszer teljesen megsziint, viszont a hizott liba- vagy kacsamajat napjainkban

éttermekben gyakran talaljak fligével, mivel ennek a gyiimolcsnek a zamata harmonizal
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leginkabb a libamdj izével. Magyarorszagon eldszor nem forditottak jelentds figyelmet a
takarmanyok taplaléanyag tartalmara. Leginkdbb extenziv koriilmények kozott, kizarolag
fiivel etetve tartottak a hizott majat termeld kacsakat és libdkat. Ezen tartdsmodnak két
elonye volt. Egyrészt takarmanyt takaritottak meg, vagyis gazdasagosabba tették a termelést,
masrészt ez Volt a viziszarnyasok szamara a ,,legtermészetesebb tartasmod” [1]. Manapsag
néhany orszagban ismételten alkalmazzak ezt a technoldgiai modszert. Kezdetben a nem
megfeleld tartastechnologia miatt kisebb tomegli majakat termeltek, késébb viszont a
nagylizemek felismerték a gépesités ¢€s az abraketetés lehetdségét, igy nagyobb atlagos
majtomeget értek el. A legkorszeriibb modszerckre vald atallas és az allatjolléti
szempontoknak minél inkabb megfeleld tomési eljarasok bevezetése napjainkban is

megfigyelhet6 [1].

2.1.4 A kacsatomeés révid torténete

A kacsak 6sének a magyar parlagi kacsa tekinthetd, bar tijegységenként kiilonb6zo
kacsafajtakkal talalkozhatunk. Kezdetben huséaért tartottadk és kisebb hdztaji gazdasdgokban
tenyésztették. Egyes forrasok szerint még 1492 eldtt hazidllatként tartottak az indianok.
Eurépaba 1514-ben, a nagy foldrajzi felfedezések megindulasaval keriilt be valdsziniileg
spanyol hajosok kozvetitésével [3, 10]. A XX. szazad elején a pekingi kacsaval keresztezték
a magyar parlagi kacsat, igy kitenyésztve a napjainkban tomésre alkalmas magyar kacsat.
Korabban a ludnal emlitettekhez hasonloan a szines kacsak értéke szintén kisebb volt, mint
a teljesen fehér tarsaiké. Az 0si magyar kacsafajtak altalaban szines tollazattal rendelkeztek,
amely valosziniileg vadon ¢16 6siiktél, a tékés récétdl valo szarmazasukra utalt. Erdekesség,
hogy az okori Romai Birodalomban a kacsatomés egyaltalan nem volt jelentds, ellentétben
a libatoméssel [14, 16]. A forrasok alapjan a tokés récét eldszor az egyiptomiak haziasitottak
iddszamitasunk el6tt 1500 koriil, majd ezek utan keriilt az kacsa a gorogokhoz. Ugyanakkor
Délkelet-Azsiaban és Kinaban mar haromezer-négyezer évvel ezel6tt megkezdédott a kacsa
haziasitasanak folyamata [8]. Az eurdpai kontinensen elGszor a vadkacsat kezdték el
tenyészteni elsésorban a husa miatt. A napjainkban elterjedt Barbarie kacsa a Carina
moschata vadkacsa fajtatol szarmazik, és Magyarorszagon leginkabb ,,némakacsa” néven
ismert [8, 14]. A hizott kacsamaj eldallitas az 1960-as évekt6l indult el Eurdpaban,
els6sorban Franciaorszagban [10]. Szélesebb kori elterjedését az Eurdpai Unidban
bevezetett viziszarnyasok tomésére vonatkozo szigoritasok, és az ezzel kapcsolatos egyre

magasabb termelési koltségek megjelenése az utdobbi években korlatozta [1, 2].



2.2 A kacsa- és libatomés élettani hattere
2.2.1 A libak tomés soran érintett gasztrointestinalis szerveinek felépitése

A ludak csore kifejezetten recés sz¢€li, leginkabb a szarazfoldon fellelheto taplalékok,
kifejezetten zoldtakarmanyok felvételéhez alkalmazkodott. CsOrének segitségével képes a
vizbdl kiszlirni a hasznosithaté takarmanyokat is [7]. A nyel6csé a szajiireg és a sziik,
mirigyes gyomor kozott talalhatd két végén nyitott, tagulasra alkalmas szerv, de ha tobb
taplalék keriil bele, mint amennyit a liba felvenne, akkor a felvétel utan a felesleg a szajon
at a kiilvilagra jut. Ez a folyamat nem tekinthet6 hanyasnak, ugyanis a felvett taplalék nagy
mennyiségét a madar még a gyomorba jutas elott eltavolitja. Hanyasnak nevezziik azt a
folyamatot, amikor a gyomorba lejutott tartalom aktiv hasprés kiséretében aramlik vissza a
szajiregbe. A ludaknal ez a folyamat inkabb regurgitacio, mert a nyel6cso tartalma jut
vissza. Az igy visszakertilt felesleges taplalékot egy egyszerii fejrazassal tavolitja el az liba.
Amikor tehat az allat felveszi a taplalékot, akkor az oesophagus izomzata is tagul. Anatémiai
sajatossaguk, hogy a libak nem rendelkeznek beggyel, igy a bekeriilt taplalék a rendkiviil
tagulékony nyelécsdben ,,tarolodik™ egészen addig, ameddig be nem jut a viziszdrnyas
zazégyomraba [6, 7]. A kacsak taplalkozasuk soran kavicsokat is felvesznek, amely a
zuzoégyomorban fontos feladatot latnak el: ezek apritjak a bekeriilt takarmanyt, amelynek
tovabbitasat az itt uralkodo nagy (koriilbeliil 28 Pascal, azaz 0,00028 Bar) nyomas is segiti
[7]. Ezeket a kavicsokat a tapok mellé kiegészitésként kapjak az viziszarnyasok. A
tapcsatorna feladata a takarmany felvétele és finomra Orlése, taroldsa és hasznositasa.
Tovabba fontos megemliteni, hogy a libdnak nincsen lagy szajpadlasa, igy ennek
kovetkezményeként nem tudja a taplalékat visszadklendezni a gyomorbdl [6, 17, 18]. A liba
azért alkalmas tobbek kozott a tomésre, mert fizioldgiasan hianyzik az a zaré funkcio,
amellyel meg tudnd akadalyozni, hogy a szdjaba helyezett taplalék a nyeldcsdvébe jusson.
Az emldsallatoknal, példaul egy macskanal, vagy akar egy embernél is a lagy szajpadlas
zard funkciodjanak jelenléte miatt tapasztalhatd az dklendezési reakcid, a libdknal azonban
ez nincsen. Egy 2008-as tanulmany [6] szerint az emldsallatok — példaul a 16 vagy a kutya —
anesztéziaja soran hasznalt 1égcsOtubus behelyezése hasonlit a libatomés sordn hasznalt
tomotolesér levezetéséhez. Emlds allatok intubalasa soran erélkodés nélkiil bevezethetd a
tubus a kitagult garat bejaraton keresztiil. A libaknal a tomdcs6 levezetését segiti a rendkiviili
mértékben tagulékony és rugalmas fali nyeldcsd. Ugyanezen tanulmanyban szerepld
kisérlet soran sikeriilt igazolni, hogy a lagy szajpad hianya miatt a liba a legalkalmasabb faj
a toméses hizlalasra [6, 15]. A vizsgalat arra is Kiterjed, hogy tapasztalhato-e kiilonbség a

hizott libama;j eléallitasra tartott ludak és a tomési folyamatban részt nem vevo tarsaik belsé
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szervei kozott. A ludakat két csoportra osztottdk, rajtuk boncolast és korszovettani
mintavételt végeztek. Az els6 csoportba olyan madarak tartoztak, amelyeket még az életiik
kioltasa elott két oraval is tomtek, a masik csoportba olyan libak keriiltek, amelyek sosem
vettek részt semmilyen tomési folyamatban. A vizsgalatban a tizennégy-tizenhat napig tarto,
napi kétszeri gumicsoves taplalast kovetden korbonctani vizsgalatokat végeztek. Nem
talaltak koros elvaltozast az ad libitum etetett és a tdmésben részt vevo libak garatjanak és
szajszervének korszovettani vizsgalata kozott, illetve mindkét esetben akadalytalanul be
lehetett vezetni egy gumicsovet a boncolt allatok oesophagusaba annak rugalmassaga miatt
[6].

A kacsak a libakkal ellentétben a vizben val6 taplalkozashoz alkalmazkodtak. Csoriik
felépitése kevésbé alkalmazkodott a szarazabb takarmanyok felvételéhez, igy szamukra
sokkal izletesebbek és konnyebben felvehetdek azok a takarmanyok, amelyeknek magasabb
a nedvességtartalma. Tomési szempontbol elényds tulajdonsaguk, hogy bélszakaszuk rovid,
igy kevesebb ideig tart a passzazs, amelynek kovetkezményeként hamarabb megéheznek,
mint a ludak. Emiatt az ¢lettani sajatossag miatt a kacsak takarmanyfelvétele és értékesitése

jobb a libakénal [6, 8].

2.2.2 A hizott maj és a zsirmaj kozti kiilonbségek

A felvett takarmanyok zsirtartalmanak emésztése dontéen a madarak vékonybelében
zajlik. A majban az emésztett zsirok koziil leginkabb a neutralis zsirok halmozddnak fel.
Kisebb aranyban, de tartalmaz a maj még szterineket és foszfolipideket is. Az utdbbiak
dontden a véraram segitségével szallitodnak el a raktarozas kdzponti helyére, vagyis a majba
[9]. Amennyiben tobb taplalék jut be a szervezetbe, mint amennyi az élettani folyamatok
fedezéséhez sziikséges, akkor elindul a tapanyagok raktarozasa, amelynek elsddleges helye
a libaknal a m4j, valamint a kotészovetek és a hashartya teriilete. Az majban talalhato sejtek
atméréje a raktarozas soran koriilbeliil a négyszeresére né, illetve a maj szerkezete is
torékenyebbé valik [15]. Szovettanilag a hizott majban kis méretii és egyenletes eloszlasu
zsircseppek vannak. Ezzel szemben a zsirmajban nagy cseppek formajaban halmozddnak fel
a zsirok [8]. A maj minéségét a benne felhalmozodd zsircseppek mennyiségén kiviil a
fehérje és a viztartalom is meghatirozza. A jobb mindségli termékek magasabb, de
mindenképpen 50% alatti zsirtartalommal, viszont alacsonyabb fehérje- és viztartalommal
rendelkeznek. Az 50-58%-0s zsirtartalmii majak rosszabb mindségii termékeknek
tekinthetdek, mert siitéskor, hokezeléskor nem képesek megtartani a benniik felhalmozodott

lipideket, igy ezek a kilépnek a szovetek koziil. Ezt nevezziik zsirmajnak [9]. Nagyméretii
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maj csak az egészséges vizibaromfi szerveztében tud kialakulni [7]. Mig a libaknal és a
kacsaknal fizioldgias élettani folyamat a zsir lerakddésa, felhalmozodasa, az emldsallatok
majaban ez nem tekinthet6 egészségesnek. Amikor egy viziszarnyas szervezetében
energiahianyos allapot alakul ki, akkor a m4j altal raktarozott zsirt gliikoneogenezissel
felszabaditja a szervezet [7, 18, 19]. Hasonl6 reakcio jatszodik le a koltoz6 madarak esetében
IS, mert a majban elraktarozott zsir teszi lehetdvé a hosszatavi repiilést. A koltoz6 madarak,
illetve a hazilud kozti rokonsag magyarazata az is, hogy mindannyian genetikailag kodoltan
képesek zsirt raktarozni. Emiatt is alkalmasak a tomési folyamatra a viziszarnyasok, mert
természetes hajlandosagot mutatnak arra, hogy a sziikségesnél nagyobb mennyiségl
szénhidratot alakitsanak at zsirra, és azt a majukban taroljak el dontéen [1, 6, 8, 11]. Egy
kutatdsban Osszehasonlitottdk a kiilonbozd kacsa- valamint libafajtdk madjtermelési
képességét és a majban 1évo zsirok és olajok mennyiségét [20]. A kisérlet soran harom 12
¢s 13 hetes ludfajtat haszndltak: a landesi libat, a mulard kacsat és a pézsmarécét.
Megvizsgaltak a linolénsav ¢és a zsirsav mennyiségét, amelyeknek értéke ezen
Franciaorszagban tomésre hasznalt fajtak koziil a kacsaknal szignifikansan nagyobb volt,
mint a libak esetében [20]. A linolénsav a zsirszovetekben, a telitett zsirsav mennyisége a
majban volt magasabb a tométt kacsak szerveinek vizsgalatakor, a viz és fehérjetartalom
viszont szignifikansan emelkedettebb volt a libak majanak vizsgalatakor. A tanulmany
kiemeli, hogy a zsirok aranya alacsonyabb volt a kisebb majtomegii egyedekben, mint a
nagyobb majjal rendelkez6 tarsaikban [20]. Két libafajtat a landesi ludat és a Xupu libat is
Osszehasonlitottak majtomeg, lipaz-aktivitas és arachidonsav tartalom tekintetében. Azt
tapasztaltak, hogy a magasabb lipaz aktivitasssal rendelkez6 landesi ludak nagyobb tomegl
hizott libamaj eloéallitasara képesek, illetve alacsonyabb volt a majukban 1évé elsésorban
sejtfalakat felépit6 arachidonsav tartalom a Xupu fajtahoz képest [21] . Egy masik
kutatasban a landesi lud és a Sepalm SE fajtak keresztezésével keletkezett libaban vizsgaltak
meg a gacsérok €s a tojok maja kozti kiilonbségeket. Az eredmény azt mutatta, hogy a
gacsérok méja szignifikansan nagyobb tomegi volt, mint a tojoké, valamint a stilyosabb m4;
kevesebb zsirt bocsatott ki hdkezelés kdzben, mint a kisebb stlyl tojokbol szarmazo hizott
maj [22]. A kacsak esetében a mulard kacsa és pézsmaréce majtermelési képessége elmarad
a ladétdl. A kacsamdjnak a libamajhoz képest magasabb a telitetlen zsirsav tartalma. A
nagyobb tomegli maj siitésekor tobb zsirt bocsatott ki, igy jelentdsebbek a siitési

vesztességek a libamajhoz viszonyitva [8].



2.2.3 A libatémés soran felmeriilG allatjolléti kérdések élettani hatterének vizsgalata

A tdmés céljabol tartott kacsak és libak tobbsége nagyrészt ember kozelében él,
ezaltal megszokjak a kozelségét €s képesek elfogadni azt. A tomést végzd személlyel
szemben nem ellenségesek, hiszen t6le kapjak meg a takarmanyt. Amikor a tomést végzo
személy megérkezik, a tapasztalatlanabb elénevelt egyedeknél az altalanos reakcid a
menekiilés. A fiatalabbak gyakrabban huzoédnak vissza az istallo végébe, mint id6sebb
tarsaik [6]. A menekiilési reakcid egy tarsitasos tanulas, amely alapjan a liba a tomé ember
érkezését kapcsolja Ossze a szamara ugyancsak rovid ideig tarto, de kellemetlen nagyobb
nyomassal. Azonban azt tapasztaltak, hogy ha nem a megszokott gondoz6 megy be az 6lba,
akkor nagyobb mértékii volt a menekiilési reakcid, hiszen ekkor a csapat szétvalt [6]. Az
emberhez vald ragaszkoddsukat tdmasztja ald az is, hogy tobb tenyésztd keriili a
viziszdrnyasok magahoz szoktatdsadt, mert szerintiik ez a késdbbiekben negativan
befolyasolhatja a szaporodast ¢és a viselkedést is. A libak valdjaban jobban kotddnek az
emberhez, mint a sajat fajtarsaikhoz, igy a melléjiik érkezé embert6l nem ijedtek meg [15].
Egyes kutatok szerint ez a természetes reakcio nem lenne tapasztalhatd, amennyiben az allat
félne, esetleg szenvedne a toméstdl [6, 23]. A tomés ideje alatt nem tapasztaltak sem
fulladast, sem menekiilési reakciot, a liba nyugodtan tiirte, hogy megtomjék. Tobb
kutatasban megfigyelték, hogy amennyiben tobb liba egyiitt van tartva, akkora tomésre
varakozé nem mutat félelmet, nyugodtan viselkedik az alatt az id6 alatt, ameddig a tarsat
tomik. Hirtelen mozdulatok, valamint esetleges kellemetlen hanghatadsok kovetkeztében
azonban gagognak, csapkodnak, igy fontos, hogy a tomést végzd személy ismerje az ludak
szokasait. Megtigyelve az allatok viselkedését, a tomést altalaban vagy nyugalomban, vagy
allva varjak. Viszont ezt az eljarast nem szabad Osszekeverni a szallitdsnal tapasztalhato
riadalommal, amikor az allatok egy kupacba dsszegyiilve a hasukra fekszenek. Allatvéddk
korében gyakran emlegetett érv, hogy a libdnak a nagyméreti mdj fajdalmat okoz.
Anatomiai, illetve €lettani oldalrél megvizsgalva az eldbbi allaspontot, tisztazando, hogy a
ma4jban nincsenek érzo idegvégzddések, igy maga, mint érzet, a fajdalom sem tapasztalhatd
a libaknal. A nagyobb méretli m4j tovabba nem okoz semmilyen fajdalmat a koriilotte 1évo
szervekben sem. Ez természetesen nemcsak a libara jellemzd sajatossag, hanem minden
allatfajra egyarant igaz [18]. A viziszarnyasoknal megfigyelhetd, hogy pihenéskor a hasukra
fekszenek, ugyanakkor amennyiben fajdalmas lenne ez nekik, igyekeznének elkeriilni ezt a
poziciot és tehermentesiteni a fajdalmas tertiletet, igy ebbdl is arra kdvetkeztethetiink, hogy
nem okoz semmiféle kellemetlen érzést a megnagyobbodott méj. Lordszko és munkatarsai

[6] egy boncolasi kisérletben Osszehasonlitottadk a tomott és a nem tomott libak
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tapcsatornajat. A szaj-garat lreg alapjan minddssze Ugy lehetett a kétféle allatot
megkiilonboztetni, hogy a tomott allat nyelvének a végén lilas elszinezddés tapasztalhato,
még a tdomésben részt nem vevd tarsanak nyelvén nem lathatd elvaltozas. A lila szin
megjelenésének oka feltehetbleg a fokozott vérellatassal magyarazhatd, ugyanis a szajlireg
kornyékén a boncolas soran hipertrofizalt vérereket lehetett latni. A nyeldcsovek
Osszehasonlitasanal annyi kiilonbség vehetd észre, hogy a tomott allatnal fehér foltok vannak
az oesophagusban, még a nem tomott viziszarnyas esetében a rugalmassag megtartasa miatt
a felszin szabalyos és hullamos. A kutatécsoport a makroszkdpos elvaltozasokon kiviil
szovettani metszeteken mikroszkopos rendellenességeket is keresett. Osszehasonlitva a
tomott és a nem tomott allat oesophagusat, a legfelsd rétegben 1évo tobbrétegli laphdmban
szinte nem lathato kiilonbség a két csoport kozott. A lamina propria rétegben a nem tomott
allat esetén tobb, kicsi mucindzus mirigyvégkamra van, még a tomott allat esetén ezek a
végkamrak megnagyobbodtak, igy fehér foltok lathatoak. A kitagult mirigyvégkamrak és a
megndvekedett mucin tartalom nagyobb mennyiségben felvett taplalékra utal. A mucin a
taplalékszemcséket falattd ragasztja Ossze és gyorsabba teszi annak utjat a gyomorba.
Mindkét esetben a tunica muscularis izomrétege jol megtartotta az alakjat és normalis

vastagsagu [6, 16, 23, 24].

3. Aliba és kacsatomés folyamata
3.1 A tomés soran alkalmazhaté médszertan és az etetheté takarmanyok

A megfeleld osszetételll és mindségli maj eldallitasahoz biztositani kell a kacsa vagy
a liba szdmara a megfelel0 ¢letkoriilményeket. Egy 2021-es Eurdpai Polgari Kezdeményezés
szerint minél jobban vissza kell szoritani az egyedi ketreces tartast, mert ebben a helyzetben
az allatot érd stressz mértéke novekszik, raadasul az allatok nem tudnak megfeleléen
mozogni egy elzart kisméretii ketrecben, igy végs6 soron romlik az altaluk felvett takarmany
hasznositasa is [25]. A tomési folyamatban manapsag csak a gacsérok és a gunarok vesznek
részt, mert nagyobb tomegii hizott maj eldallitasara képesek, mint a tojok. A vizi szarnyasok
koziil a libak kilenc hetesen és 4,0-4,2 kilogrammosan, a kacsak tizenkét-tizenharom hetesen
és négy kilogrammosan alkalmasak az el6tomési folyamat megkezdésére [8, 15]. Az
eléotomési folyamatnak harom fontos célja van. Egyrészt a nyel6csd tagitdsa annak
érdekében, hogy az vizibaromfi nyel6csovét ne hirtelen terhelje meg a tomés soran felvett
nagy mennyiségli taplalék. Masrészt a mdj szoveteit fel kell késziteni a neutrdlis zsirok
befogaddsara, harmadrészt pedig a majenzimek termelését is eld kell segiteni, mert

kulcsfontossagtiak a hizlalasban [7, 9, 15]. Az el6tomés eldényei kozé tartozik, hogy
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alkalmazaséaval jobb mindségli és textirdju majat lehet termelni, javul a viziszarnyasok
takarmanyhasznositasa és a tomés egyszeriibbé és kiméletesebbé valik [15]. A tomési
folyamatot egy harom, jol elkiilonitheté szakaszbol allo el6tomés el6zi meg. A kacsaknal az
elsé szakaszban a betelepitést6l négy hetes korig inditotapot adnak, majd 6t és kilenc hetes
korukban kapjak az els6 nevel6 tapot. Tiz és tizenkét hetes korukban a méasodik nevel6tapot
kapjak meg. Igy az el6tomési folyamat végén kacsanként négy kilogrammos testsiily elérése
a cél. A libak a tomést megel6z6éen hat-Kilenc hetes korig ad libitum 13%-o0s nyersfehérje
tartalmu elokészitd tapot kapnak, amely azért sziikséges, mert a magasabb fehérjetartalom
segiti a nyeldcso tagulasat. Az elokészités masodik szakaszaban, ami a ndvekedés kezdete,
korlatozzak a taplalékfelvételt harom-6t héten keresztiil. Ebben az idészakban csak naponta
két oran keresztiil adnak tapot a ludaknak. Az utolsd tomést megel6zé szakaszban pedig
annyi taplalékot biztositanak a madarak szamara, amennyi csak lehetséges, ez az id6szak
koriilbeliil harom-6t napig tart [8, 15, 20]. A ludaknal bevalt modszer az is, hogy nagy
mennyiségii zoldtakarmanyt adnak, amely szintén alkalmas a tomési folyamat elokészitésére
[7]. Manapsag leginkabb két fontos tomés el6tti modszert tudunk elkiiloniteni: az egy oras
korlatozas ala esé etetéses modszert és a kvantitativ modszert [20]. Az elsénél a cél, hogy
egy oOra alatt minél nagyobb mennyiségii takarmanyhoz jusson hozza a madar. A kvantitativ
eljaras lényege, hogy az ad libitum etetett kukorica mennyiségéhez képest alacsonyabb
adagot esznek meg a kacsék és a libak, de itt nincsen szigoruan meghatarozott id6tartam a
taplalékfelvétel idejére vonatkozoan. Mindkét modszer célja ugyanaz, mégpedig az allatokat
felkésziteni a késObbi kényszeretetés iddészakaban a rovid 1d6 alatt nagy mennyiségli tomo
takarmany felvételére. Mindkét modszer esetében az allatok nyeldcsove jelentds mértékben
tagul. A nyeldcsd kitagitasa soran etetett takarmanyban talalhato fehérjék lehetové teszik,
hogy a maj jobban alkalmazkodjon a nagyobb mennyiségili zsir befogadasara [7, 15]. A
tomési idGszak alatt napi kétszer vagy haromszor 6-7 kilogramm/viziszarnyas mennyiségii
kukoricat fogyasztanak el. A tomési folyamat soran nemcsak dnmagaban kukoricadarat
adhatnak, hanem kiegészitésként vitaminokban gazdag, ugynevezett tomokeveréket is. A
célparaméter itt az 5,6 kilogrammos teststly, illetve egy kortilbeliil 450 grammos hizott
kacsamaj ¢és a 800-1000 grammos hizott libam4j [8]. Mind a kacsaknal és mind a ludaknal
fontos, hogy az eldkészités soran megfeleld mindségii fehérjéket biztositsunk a madarak
szémara. FOleg metionin ¢és kolin kiegészitoket kevernek a takarményokba, amelyek lipotrop
anyagok, igy gatoljak az elzsirosodott maj kialakulasat az el6készités soran. Tovabbi
takarmanykiegészitoként hasznalhat6 még a Biz-vitamin, amely majvédo hatasu, illetve Bi-

vitamin, amely elésegiti a szénhidratok zsirra torténd atalakitast [7, 9]. A tomési id6szaknak
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harom célja van: egyrészt a minél nagyobb vagasi suly elérése, masrészt a m4j steatosisanak
novelése és az emésztdrendszer szekrécios tevékenységének stimulasa [20]. Ehhez olyan
takarmanyra van sziikség, amelyben kevés a lipotrép anyag, mert ezek gatolnak a hizott
kacsa- és libamaj kialakulasat. Az el6készit6 folyamat végén és a tomés megkezdése elott
fontos, hogy ellendrizziik, hogy a kacsak és a libak megfelelé kondicioban vannak-e, hiszen
csak a célparamétercket elérd allat lesz képes megfeleld tomegli és mindségli maj
termelésére. A kukorica legfontosabb elénye, hogy magas a keményit6tartalma, valamint
segiti a lipidogenezis muiikodését a majban [8, 15]. A keményité a gliikozza, majd egy
tobblépcsds biokémiai folyamat soran glicerinné alakul at. Ekozben az inzulin és a glukagon
hormonok szintje emelkedik a vérben, igy a lipogenezis tovabb folytatodik, mikozben a
vércukorszint csokken [15]. Fontos szempont, hogy csak olyan takarmany adhato az allatok
részére, amely nem okoz mechanikai sériilést a gasztrointesztinalis traktusban [26].

A hizlalas vagy kukoricadaraval, vagy szemes kukoricaval, vagy a kettét 6tvozo
szemes-daras modszerrel torténik. A lagydaras modszer elénye, hogy a vizimadarak
tobbszor tomhetdek vele, €s gyorsabb emésztést tesz lehetdvé, viszont a szemes kukorica
etetése hatékonyabb hizlalast eredményez. A szemes kukoricat a toémési iddpont eldtt nyolc-
tizenkét oraval vizbe aztatjak [7—9]. A kukoricadara mellé vizet adva ugynevezett ,,water
mash”-t is kapnak, amelyhez tejport adnak. Egy korabbi tanulmanyban leirtak, hogy
hatékonyabb mé4jtomeg novekedést tapasztaltak annal a csoportnal, amelyik nemcsak
kukoricadarat, hanem mellé tejport is kapott a tomés ideje alatt a csak kukoricadarat
fogyaszto kontrollcsoporthoz képest [27]. Ennek a keverési technikanak két fontos elonye
van: egyrészt gyorsitja a zsirfelhalmozodas folyamatat a majban, masrészt kevesebb zsirt
veszit a hizott kacsa- vagy libamaj a hékezelés soran [20, 27]. A vizimadaraknal a napi
kétszeri taplalékfelvétel a természetben is megtorténik, sét, olyan is eléfordulhat, hogy a
vadon ¢l6 madarak egy nap alatt tobbszor fogyasztanak takarmanyt, mint a tomési
folyamatban résztvevo tarsaik. A kacsak és a libak altalaban egyszerre kisebb adagokat
vesznek fel, azonban ezek altalaban szénhidratban gazdagok [17]. A természetes
takarmanyfelvétel és az intenziv tartasban torténd takarmanyfelvétel kozott az a kiilonbség,
hogy mesterséges koriilmények kozott az allatok egy alkalommal tobb taplalékhoz jutnak,
mint a nem haziasitott kacsak és ludak.

A tomés masodik szakasza az, hogy az viziszarnyas nem magatol veszi fel a
taplalékot, hanem egy géppel vagy kézzel juttatjak a szervezetébe azt. Ezen szakasz
eredményeként jon létre az ugynevezett hizott kacsa-, illetve libamdj, avagy francidul

kifejezve ,,foie gras”. EQy tanulméanyban taplaltsagi allapot és életkor szerint vizsgaltdk meg
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a ludak taplalékfelvételét, viszont az allatokat kukorica helyett cirokkal etették meg. Az
eredmények azt mutattak, hogy a taplalékfelvétel fiigg az allat taplaltsagi allapotatol. A cirok
etetése lehetéséget biztositana a dél-franciaorszagi ,foie gras” termeléssel foglalkozd
gazdaknak, hogy kevesebb viz felhasznalasaval allitsanak eld jo mindségii libamajat annak
koszonhetden, hogy a cirok kevésbé vizigényes novény, mint a kukorica. Ugyanakkor
Osszehasonlitva a kukoricaval torténd toméssel, a cirokkal vald taplalasi modszernek még
nem ismertek a gyakorlati elényei és hatranyai [28].

A tomésessel torténd hizott kacsa- és libamd;j eldallitds napjainkban nagyrészt gépi
toméssel torténik, viszont néhany haztaji gazdasagban a régi kézzel vald tomést
alkalmazzak. Ipari koriilmények kozott a tomés tizennégy-tizenhat napig tart, és egy
hidraulikus tomogép segitségével torténik [29]. Elényei kozé tartozik, hogy gyors, nincs
szlikség ¢ldmunkara, viszont draga és nagyobb a sériilések kialakulasanak esélye. A gépek
tobbfélék lehetnek. Megkiilonboztetjik a spiralos elektromos gépeket, amelyekre
tomotolesér van illesztve, és kizardlag szemeskukoricaval vald tomésre alkalmasak.
Hatranyuk, hogy merevebb csével rendelkeznek, amely sériiléseket okozhat a madar
oesophagusaban. A pneumatikus tomdgépek hatékonyan, kukoricadardval tomik a
viziszarnyasokat, viszont hatranyuk, hogy nagyobb a vizigényiik. A hidraulikus gépek az
elézo két eljaras elonyeit 6tvozik. Nincsen sziikség sok vizre a mikodeésiikhoz €s nem
sebesitik ki a madarak nyel6csovét. Nagy tartallyal rendelkeznek, amely még hatékonyabb
termelést tesz lehetdvé. A legmodernebbek gépek kozé tartoznak az tgynevezett felsdpalyas
tomogépek, amelyek kevesebb emberi erdt igényelnek. A haztaji allomanyokban
alkalmazott kézi gumicsdves modszer elényei kozé tartozik, hogy olcsd, konnyen

beszerezhetd, viszont id6igényes és nagyobb élémunka befektetést igényel [7, 8].

4. A hizott maj eléallitaisanak hazai és nemzetkozi helyzete, gazdasagi és tarsadalmi

vonatkozasai

Franciaorszagban, az egyik legnagyobb majtermeld ¢és majfogyasztd orszagban
haromféle majtermeld viziszarnyast hasznositanak tomési célbol: a mulardkacsat, landesi
lud fajtahibrideket és a pézsmakacsat [30]. Az utobbi idészakban azonban ebben az
orszagban a dragabb, jobb mindségii libamajat elkezdte felvaltani az olcsobb, de sokszor
rosszabb mindségli kacsamaj, amelynek eléallitasaban vilagelsének mondhatja magat az
orszag [11, 31]. A kacsamaj termelésének novekedése hazankban is megfigyelhetd volt. Az
utdbbi években, vagyis 2019 és 2022 kozott a keltetett mulardkacsak szama tobb, mint 10%-

kal n6tt meg a korabbi évekhez képest Magyarorszagon. Napjainkban kozel harminc millio
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kilogramm tomegli mulardkacsa keriil felvasarlasra évente. A ludagazatban 2019 és 2022
kozott a majhasznositasa ludak irdnti kereslet visszaesett. Atlagosan tizennyolcmillio
kilogramm tomegii hizott liba keriil felvasarlasra évente. Mind a hizott kacsa- és libamaj
termelésben visszaesés volt lathatdo a statisztikdk szerint, amelynek legfobb okéanak a
madarinfluenzat tartjak [32, 33]. Hazankban régebben a libamaj termelése ¢és fogyasztasa
terjedt el, azonban manapsag ezt felvaltotta a hizott kacsamaj eldallitasa. A valtozas
lehetséges oka tobbek kozott, hogy a kacsakat kevesebb ideig kell tomni, ezaltal hamarabb
elkésziil a hizott kacsamadj, amelynek alacsonyabb az ara, mint a libamajnak. A hizott
kacsamdj tovabbi eldnye, hogy napjainkban a mindsége hasonlé a libamdjéhoz.
Franciaorszag, Magyarorszdg, Bulgaria és néhdny mas eurdpai orszag kivételével
Eurdpaban sehol sem jelentds a hizott libamaj eléallitasa [4, 34]. 2020-as adatok alapjan a
vilag hizott libamaj eléallitasanak 63,66%-at Franciaorszag, és 9,58%-at Magyarorszag teszi
ki [35]. Az agazat helyzetét nem konnyitik meg a folyamatosan emelkedd takarmany- és
gyogyszerarak, valamint az Eurdpai Unidban mind a tomési folyamatra, mind pedig a
késztermék mindségére vonatkozd szigora szabalyok sem [2, 36]. Piaci értékesitésre és
emberi fogyasztasra kizarolag az I-111. kategoriaba sorolhato, kivaldo mindségii maj kertilhet.
Fontos kiemelni azt is, hogy nemzetkdzi export szempontjabol hazank rendelkezik a
legnagyobb kiszallithatdo libamé; mennyiséggel, amelynek dontd része Franciaorszagba
keriil (kortilbeliil 70%) [37, 38]. A francia piacokon kiviil keriilhet még hizott kacsa- vagy
libaméj Japanba, Dél-Koreaba vagy mas eurdpai orszagha is. Franciaorszagon, illetve
hazankon kiviil Bulgaria, Romania és Izrael szallit jelentés mennyiségii majat a vilagpiacra
[9, 35, 38]. A liba- és kacsamajak szallitasa frissen hiitve, valamint fagyasztva torténik.
Hazai helyeztet tekintve az Osszes baromfitermelést 100%-nak véve sem jelentds ez az
agazat, viszont hatalmas profitot termel az orszdgnak, ami nemzetgazdasagi szempontbol
nem elhanyagolhaté. Evi 55 000 tonna kacsa- és libamaj keriil szallitasra és értékesitésre a
vildg minden tdjan Magyarorszagrol, mig a tobbi orszag exportja koriilbeliil 2 millionyi

tonna/év hizott majtomeg 6sszesen [11, 34].

5. A Kkacsa és libatomés soran megengedett technologiak
5.1 A kacsa- és libatomés allatjolléti kérdései, fogyasztéi megitélése

Napjainkra az agazat termelés szempontjabdl igencsak nehéz helyzetbe keriilt,
ugyanis az Eurdpai Unioban kizardlag szigoru szabalyok betartdsaval lehet hizott majat
eléallitani [1, 39]. A jogszabalyok meghozatalanal figyelembe vették tobbek kozott az

allatjolléti kérdéseket, az orszagok termelési hagyomanyit és az agazat altal adott
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munkahelyek szamat is [2, 25]. Magyarorszagon a 2004-es unios csatlakozast kovetden
kotelez6é volt a viziszarnyasok tartasi koriilményein javitani annak érdekében is, hogy a
hizott majak eldallitasa sokkal gazdasagosabb, profitabilisabb legyen. Fontos szempont volt
tovabba, hogy a szarnyasok félelem, illetve fajdalom érzékelésére képesek, igy nem csupan
termelési eszkozként kell kezelni ezeket a madarakat. Ez az altalanos megallapitas az Gsszes
gazdasagi haszonallatfajra is vonatkozott. A 32/1999-es FVM rendelet négyes szamu
mellékletében kitér a hizott maj eléallitas legfontosabb szabalyaira is. A rendelkezések a
hazi lud, a hazi kacsa, a pézsmaréce ¢és a mulardkacsa majtermelésére vonatkoznak. A
rendelet tartalmazza, hogy csak a megfeleld fejlettségii és testtomegli viziszarnyas tomheto.
Tartalmazza, hogy a kacsakat és libakat csak akkor szabad széllitani, ha legalabb a szallitas
idépontja eldtt hat oraval befejezték a tomést, annak érdekében, hogy a lehetd legkevesebb
stressz érje a viziszarnyasokat az utazas soran. Részletezi, hogy a kacsa- és libatomésre
hasznalhatd6 eszkozokkel kapcsolatos elvarasokat: megfeleld  atmérdjiinek  és
sérillésmentesnek kell lennie az tomdcsonek. Utolsd pontjaban pedig megemliti, hogy ha
lehetséges, akkor torekedni kell a tomést helyettesitd, alternativ modszerek alkalmazésara
[26]. A 1998. évi XX VII. torvény hatodik paragrafusaban kitér az allatkinzas tilalmara és az
allatok kiméletére is. Tartalmazza, hogy az allatot tilos kényszertakarmanyozasra fogni,
kivéve akkor, ha egészségligyi megfontolasbol keriil sor a kényszeretetésre [5]. A fogyasztok
¢tkezési Szokasai is siirgették az agazat valtozasat. A nyugat-eurdpai orszagokban él16
tehet6sebb tarsadalmi réteg az utdbbi évtizedekben — tobbek kozott az internetnek is
koszonhetden — egyre kivancsibb és érdeklodébb lett azzal kapcsolatosan, hogy milyen
viziszarnyasokbol késziilt terméket vasarol meg és fogyaszt el. Ez megkovetelte egyuttal azt
is, hogy allatjolléti szempontbol a leheté leghumanusabb banasmodban részesiiljenek a
kacsak és a libak is. Az 1970-es évektdl terjedt el az az allatjolléti gondolkodasmod, amiben
az allatot szenvedésre képesnek mindsitették. Az Europai Unio allatjolléti szempontbol a
libak tartasi koriilményeinek tekintetében megfeleld kifuto és vizfeliilet biztositasat irja eld,
annak érdekében, hogy a természeteshez leghasonlobb életmodot tudjak folytatni [39, 40].
Amennyiben az allatokat nagytizemi koriilmények kozott tartjak, ahol nem oldhatd meg a
természeteshez hasonlo tartasmod, biztositani kell olyan mélységii fiirdévizes tartalyt, amibe
legalabb a fejiiket beledughatjak. Fény tekintetében is szigoru szabalyokat kell betartani.
Jogszabaly szerint napi nyolc orat kell s6tétben tdlteniiik a huszonnégy 6ras periodusbol a
megfeleld pihenés és hizas érdekében [1, 2]. Jelentds tovabba az is, hogy biztositani kell

szamukra a megfeleld mindségl, ad libitum ivovizet és takarmanyt is.
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Termelési szempontb6l a hizott maj eldallitasa legalisan csak olyan orszdgokban
engedélyezett, ahol egyrészt hagyomanya van ezen termékek elallitasanak, masrészt a
tomési folyamat a hagyomanyos gumicsoves technikatol eltéré modon valdsithaté meg €s
kevesebb szenvedést okoz a madaraknak. Az allatjolléti szempontok figyelembevétele
kotelezd a telepi munka soran, valamint az allatok levagasanal is. Az €lelmiszertermelés
céljara tartott haszonallataink is fejlett fajdalom- és félelemérzettel rendelkezd él6lények.
fgy a cél egy olyan tartastechnologia kialakitasa, ahol minimalisra csokkenthetd az allatok
stresszszintje [2].

A SCAHAW (Scientific Committee on Animal Health and Animal Welfare) jelentés az
EU altal hozott jogszabaly, amely az allatok ledlésének allatjolléti szabalyait irja le. Jovébeli
célja, hogy egy olyan hizott maj eléallitasi modszert tegyen elérhetévé amely a tomés helyett
alternativ modszerekkel kivan hizott liba- és kacsamajat termelni [1, 41]. Lényegében ad
libitum probalnak meg a toméssel azonos mennyiségii takarmanyt megetetni a kacsakkal,
illetve a ludakkal, azonban ez az elképzelés még kezdetleges, tovabba az elsé fogyasztoi
felmérések szerint a toméssel eldallitott maj izéhez ezen eljarassal eldallitott termék ize nem
is hasonlithato. A SCAHAW jelentés Szerint a tomés karos a madarak egészségére, mert
hatalmas mértékii halalozasi- és megbetegedési aranyt okoz a résztvevo viziszarnyasoknal,
valamint a hizott liba- és kacsamaj eléallitaisanak koriilményei olyanok, amelyekkel a
természetes élohelyén az allat nem talalkozhat. Konkrét ajanlasokat is megfogalmaznak
ebben a jelentésben [1, 41]. A madarak megfelel6 ivoviz és takarmany ellatottsaga mellett
az elegendd hely biztositasat és a viziszarnyasok hivatalos ellenérzé programokba vald
bevonasat is fontosnak tartja. Hangsulyozza, hogy tilos olyan eljarassal tomni, ami ,,kéros
megnagyobbodast, elhullast vagy funkcié mddosulast” eredményez, és nem szabad olyan
technikat alkalmazni, amelyek nem felelnek meg kornyezeti és allatjolléti szempontbodl az

viziszarnyasok tartasaval kapcsolatos kovetelményeknek [2, 42].

6. Célkitiizések, anyag és modszer

6.1 A kérdoiv készitésének modszertana (termeldi és fogyasztéi oldal felmérése)
Témavezetéim segitségével készitettem egy termeldknek és fogyasztoknak szolo

online (Google Drive) kérddivet. A kérd6iveket 2022. majusban tettiik kozzé és 2022. julius

15-én zartuk le. A fogyasztoi kérddiv terjesztése kozosségi oldalakon keresztiil tortént. A

termeldi kérddivek terjesztésében a Baromfi Termék Tandcs segitségét vettiik igénybe. A

termeloknek sz6l6 kérddivet Osszesen 124 ember toltdtte ki, akinek nagyrésze haztaji
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allomanyban végez libam4j termelést. A termeldi és fogyasztoi kérddivek kiértékelésénél a

Microsoft Excel tablazatkezeld programot, illetve az R 1386 3.5.2 programot vettem igénybe.

6.1.1 A kérdoiv készités sordan alkalmazott statisztikai modszerek

A kérdéivek készitése soran tobbféle statisztikai modszert is hasznaltam. Készitettem
tovabba oszlop-, és kordiagramokat is a kvantitativ értékekbol. A kvalitativ és kvantitativ
kérdések esetében is foként a DARABHA fiiggvényt hasznaltam fel. Ennek segitségével
Osszeszamoltam, hogy a megadott lehetéségekbOl melyik valaszt hanyan jel6lték be.
Statisztikai elemzésekhez az R-programon beliil az R-Commandert hasznaltam. A
vizsgalatok Ssoran alkalmaztam khi-négyzet probat, Fisher-féle egzakt probat és Mann-
Whitney U probat a szignifikans Osszefliggések megtalalasara. A termeldi kérddiv utolsod
kérdésére, amelyben sajat valaszt irhattak le a kit6ltdk, manudlisan szdmoltam Ossze a

lehetséges valaszokat.

6.2 A kérdoéiv felépitése, kitoltok szama

A termeléknek szant kérd6ivben Gsszesen huszonegy kérdést szerepelt. Egy hosszabb,
megvalaszolando, és hlsz valasztasos tesztes kérdést tartalmazott az tirlap. A kit6ltoknek a
nemiik, életkoruk, lakhelyiik és iskolai végzettségiik mellett is, azt is meg kellett jelolniiik,
hogy milyen vallalati koriilmények kozott foglalkoznak toméssel, a cég hany embernek
biztosit megélhetést, illetve milyen eszkozokkel végzik a kacsa- vagy libatomést. A
kérdéseket szintén témakoronként csoportositottam. Az allatjolléttel kapcsolatos kérdés arra
iranyult, hogy a termel6k szerint milyen mértékben szenvednek az allatok a tomési folyamat
soran. Megkérdeztem azt is a kitoltoktdl, hogy érte-e Oket tdmadis a munkajuk miatt
allatvédelmi oldalrdl, és amennyiben igen, akkor az mikor tortént. A gazdasagi témakat
érintd kérdésekben felmértem tobbek kozott azt is, hogy mennyire biztositott a tomésbdl a
termeldk bevétele. Szintén ehhez a témakorhdz kapesoldoddan megkérdeztem, hogy mekkora
hatassal volt szerintik a 2020/2021-es termelésre a gyogyszer- €s takarmanyarak
novekedése, a munkaerdhiany, a madérinfluenza, a COVID-19 jarvanyhelyzet és az Eurdpai
Unidban nemrégiben bevezetett hizott majtermelést korlatozo intézkedés [2]. Valaszokat
kaptam arra is, hogyan valtozott a 2020/2021-es termelési évben a termeldk tomésbol
szarmazo bevétele €s ennek mi volt a legfontosabb oka szerintiik. Magyarorszag, Europaban
a masodik legnagyobb hizott libamdj eldallitdé orszag, sokat exportdl kiilfoldre, igy
megkérdeztem a kitoltoktol, hogy az a vallalkozés, ahol 6k dolgoznak, szallit-e kiilfoldi

piacokra hizott libaméjat és ha igen akkor pontosan melyik orszagba. Az utolsé kérdésben
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leirhattak sajat szavaikkal a termeldk, hogy 6k mit javasolnanak annak érdekében, hogy a
kacsa- és libatomés, mint agazat hosszutavon fennmaradhasson hazankban.

A fogyasztoi kérdoiv sordn Osszesen tizenkét kérdést tettem fel, amelyek koziil két
tobbszoros valasztasos és tiz egyszerl valasztasos kérdésre vartam a valaszokat. A kérdések
kozott rakérdeztem a nemre, €letkorra, lakhelyre és iskolai végzettségre is. Megkérdeztem,
hogy a kitdltd szerint mennyire szenvednek a kacsak- és a libdk a tomés soran, illetve
betiltandk-e a tomési folyamatot Magyarorszagon. Megvizsgaltam, hogy a fogyasztok
mennyi informacioval rendelkeznek a kacsa- és libatomésrol. A feltett kérdések kozott
szerepelt, hogy milyen hosszu egy tomési iddszak, milyen madarfajok alkalmasak a tdmésre,
valamint milyen tomési eljarasokat ismernek. A majfogyasztasi szokasokra is kivancsi
voltam, tobbek kozott arra, hogy milyen gyakran és milyen hizott liba- vagy kacsamaj

tartalmua terméket fogyasztanak.

6.3 A felmérés célja

A fogyasztoknak szol6 kérddives felmérés soran arra voltam kivancsi, hogy valdjaban a
fogyasztok mennyi informécioval rendelkeznek az altaluk megvasarolt termékekrdl, azok
hazai helyzetérdl, illetve a majtermelés eldallitasi folyamatarol. A felmérés készitése soran
részben altalam megfogalmazott, részben pedig mar korabbi szakdolgozatok altal is vizsgalt
kérdésekre kerestem a valaszokat [18]. Cél volt az is, hogy felmérjem err6l a manapsag
sokszor negativ fényben feltiintetett és allatkinzasnak titulalt tevékenységrol mit gondolnak
valdjaban a kitoltok, illetve, hogy a hazai és nemzetkdzi allatvédo szervezetek altal hirdetett
liba- és kacsatoméssel kapcsolatos allitasok mennyire bizonyultak elterjedtnek, illetve mi a
fogyasztok véleménye a tomési folyamat gazdasagi és allatjolléti oldalarol.

A termeldi kérdéivek soran a legfontosabb célkitiizés az volt, felmérjem azt, hogy az
agazatban dolgozok hogyan vélekednek a libamdj- és kacsamdj-eldallitds hazai és
nemzetk6zi helyzetérdl, tovabba fontosnak tartottam azt is, hogy az agazattal kapcsolatos
esetleges tévesen tett megallapitasokat, illetve hibas feltételezéseket eloszlathassam a
kérdéivet kitolté termeldk segitségével. Erdekesnek talaltam megkérdezni azt is, hogy a
kérdoivet kitoltd termeldket milyen aranyban érintették allatvédé mozgalmak altal inditott

tamadasok.
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7. Eredmények
7.1 Kérdoivek bemutatasa: a hizott maj eléallitas a fogyasztok szempontjabol
A 194 valaszadobol 66% volt nd, és 34% férfi toltotte ki a fogyasztoi kérdbivet.
A kitoltok életkoranak megoszlasara a kovetkezoképpen alakult: a 194 emberbdl 25
év alatti volt 30,41%, 26-35 év kozotti 36,08%, 36-45 év kozotti 3,61% 46-55 év kozotti
19,58%, 56-65 év kozotti 6,70% és 65 év feletti 3,09%. (1.4bra).

40% 36%

31%
20% 20%
0
7%

25 év 26-35 36-45 46-55 56-65 65 év
alatt felett

Eletkor

Szazalékos elofordulas

1.abra: A fogyasztok életkoranak szazalékos eldfordulasa (193 kitolté valaszai alapjan)

A lakhely szerinti eloszlast illetden tanyan 1,54%, falun 24,22%, kisvarosban 21,13%,
nagyvarosban 23,20% ¢és a fovarosban 29,90% kit6lto €l.

A kitoltok iskolai végzettségére vonatkozo kérdésre adott valaszok szerint altalanos
iskolai (nyolc osztaly) végzettségli 0,52%, szakkozépiskolai vagy gimnaziumi végzettségii
23,71%, foiskolai végzettségli 3,60%, egyetemi végzettségli 68,04% ¢és PhD fokozattal
rendelkezo 4,12%.

Arra a kérdésre, mennyire ismerik a fogyasztok a tomési idészak hosszat, az alabbi
eredményeket kaptam: 1-17 napos tomési iddszakot valasztotta 26,08%, 18-32 naposat
49,48%. 33-40 napos periodust 13,40% illetve a 40 napnal tobb ideig tartd tomési idészakot
10,30% adta meg. Ebben a kérdésben a helyes valasz a 1-17 napig tartd tomési idészak volt,

ezt majdnem a kitolték harmada jelolte meg valaszként [8, 15].
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2.dbra: A fogyasztok altal megfelelonek tartott tomési modok szazalékos elofordulasa

(193 fogyaszto valaszai alapjan)

Az alabbi oszlopdiagramon az lathato, a 193 kérddivet kitoltd fogyasztdé milyen
valaszokat adott arra a kérdésre, hogy milyen mddszerekkel torténik a tomési folyamat. Ez
egy tObbszords valasztasos kérdés volt, igy a megadott négy lehetdség (tomotdlesérrel,
tomocsovel, kézzel és géppel) koziil akar kett6t, harmat vagy négyet is bejeldlhettek a
fogyasztok. A kapott eredmények szerint tdmdcsdvel, tomotdlesérrel, géppel és kézzel a
termeldk 25,26%-a szerint mehet végbe a tomési folyamat. A kategdridk egyszeriisitése
érdekében az aldbbi diagramon a tomdcsdvel, a tomotdlcsérrel és a kézzel torténd tomeést
Osszevontam. A kézzel és géppel vald toméshez pedig azokat a fogyasztokat soroltam, akik
szerint gépi tdmésen kiviil tdmdesdvel, vagy tomotdlcsérrel vagy kézzel is torténik a hizott
kacsa- és libamaj el6allitasa (2.abra). A teljes mértékben helyes valaszt ebben a kérdésben

azok a kitoltok adtak, akik sz 6sszes lehetoséget bejelolték.
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3.dbra: A fogyasztok hizott kacsa-és libamaj fogyasztasanak szazalékos elofordulasa

nemek és végzettség szerint (193 kitélto valaszai alapjan)

Az alabbi oszlopdiagram a kérddivet kitoltok hizott kacsa- és libamdj fogyasztasi
szokasait szemlélteti végzettség és nemek szerint. Az abra alapjan megéllapithato, hogy a
legtobb fogyaszto végzettségtdl fliggetleniil évente vagy évente par alkalommal fogyaszt
leggyakrabban hizott kacsa- vagy libamajat, és a nk koziil tobben jelolték be azt a valaszt,
hogy sohasem fogyasztanak hizott liba- vagy kacsamajat. A végzettség és a hizott kacsa vagy
libamaj fogyasztas gyakorisaga kozott szignifikans Osszefliggéseket talaltam a Fisher-féle
egzakt probaval (p <0,0001). A kérdésre adott valaszok alapjan kapott eredmények szintén
nem reprezentativak, hiszen a kérdés limitacidja, hogy a nyolc altalanos végzettségiickkel

nem szamoltam a kevés valaszado miatt (3.abra).
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4.dabra: A kacsa-és libatomés soran a szenvedés mértékenek szazalékos elofordulasa a

fogyasztok végzettsége szerint (193 fogyaszto valaszai alapjan)

Kimutatasdiagramot készitettem arrol, hogy a fogyasztok végzettségiik szerint mit
valaszoltak arra a kérdésre, hogy mennyire szenvednek az vizi szarnyasok a kacsa- és
libatomés soran. A kapott eredményeket az alabbi oszlopdiagramon abrazoltam. Két
kategoriat alakitottam ki: egy felséfoku és egy kozépfoku végzettséggel rendelkezd
csoportot. A kozépfoku végzettséglieck kozé tartoztak azok a kitdltk, akiknek vagy
szakkozépiskolai vagy gimnaziumi végzettsége van. A felséfoku végzettséggel rendelkezdk
kozé pedig a foiskolai, az egyetemi végzettségli és a PhD fokozattal rendelkezd kit6ltok
kertiltek. Az egyes azt jelentette, hogy a viziszarnyasok egyaltalan nem szenvednek, a hatos
pedig azt, hogy elviselhetetlen a kacsak és libak szenvedése a tomés soran. A diagram azt
mutatja, hogy kozépfoku végzettséggel rendelkezok koziil legtobben a négyest (26%), a
fels6foku végzettséggel rendelkezok koziil pedig a harmast valasztottak (24%), azonban a
végzettség szerint nem volt jelentds kiilonbség a szenvedés mértékére adott valaszok kozott.
Fisher-féle egzakt probaval nem talaltam szignifikans kiilonbséget az egyes valaszok
gyakorisaga ¢és a végzettség kozott (p=0,4859). A kérdésre adott valaszok nem
reprezentativak a magyar lakossagra, mert a kérdés limitacidja, hogy minddssze egy {6
rendelkezett nyolc altalanos iskolai vagy attol alacsonyabb végzettséggel, igy az ¢ valaszaval

nem szamioltam (4.abra).
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Férfi NG

A kitoltd neme

S.dbra: A szenvedés mértékének gyakorisaga nemek szerint (193 kitolté valaszai alapjan)

A Mann-Whitney U probat hasznalva sszehasonlitottam, hogy a fogyasztok milyen
valaszokat adtak arra a kérdésre, hogy mennyire szenvednek az allatok a tomés sordn. Az
alabbi boxplot abran lathatoak a kapott eredmények (5.abra). A x tengelyen a nemeket, az y
tengelyen pedig a szenvedés mértékét abrazoltam. A Mann-Whitney U prébat a medianok
Osszehasonlitasara hasznaltam. Azt vizsgaltam, hogy a nék és a férfiak altal adott valaszok
medidnja megegyezik-e. A kapott eredmények azt mutatjak, hogy a két csoport medianja
kiilonbozik egymastol (p < 0,0001), vagyis a ndk szerint jobban szenvednek az allatok, mint

a férfiak szerint (median értéke a n6knél: 4, median értéke a férfiaknal: 3), (n=193).
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6.dbra: A kacsa- és libatomés betiltasaval kapcsolatos vilaszok eléfordulasa nemek szerint

(193 fogyaszto valaszai alapjan)

Azt is megvizsgaltam, mit gondolnak a fogyasztok arrdl, hogy egyre tobb nyugat-
eurdpai orszagban betiltjak vagy mar betiltottak magat a tomési eljarast allatjolléti okokra
hivatkozva. A kérdés arra irdnyult, hogy a fogyasztok szerint sziikséges lenne-e
Magyarorszagon is betiltani az toméses hizlaldssal torténd kacsa- €s libamaj-eldallitast . Az
eredmények az alabbi oszlopdiagramon lathatéak. A megkérdezett férfiak 72,73%-a, a
néknek minddssze 40,94%-a valaszolta azt, hogy fent emlitett allitas alapjan sem kellene
betiltani a tomési folyamatot Magyarorszagon. Pearson féle khi-négyzet probat hasznalva
szignifikans Osszefiiggést talaltam a kitoltd neme és az allatvédelmi szankciok kozott (p <
0,0001) (6.4bra).

Az utols6 fogyasztoknak szolo kérdés Magyarorszag kacsa- és libamdj termeld
szerepének jelentGségére vonatkozott. A fogyasztok tobb, mint fele (51,5%) szerint nagyon
befolydsolnd a hazai munkaerdpiacot az, ha betiltdsra kerlilne a toméses hizlalds, mint

allatitermék eldallitd modszer.

7.2  Kérdoivek bemutatasa: a hizott maj eloallitas a termelok szempontjabol

A kovetkezokben pedig a termeldk altal kitoltott kérddiv eredményei alapjan 48% nd,
¢és 52% férfi toltotte ki a kérddivet. Az eredmények szerint egyik életkorban sem volt tobb a
kérddivet kitoltd ndk szazalékos eldfordulésa a férfiakénal.

A kovetkezd kérdésben kitoltok életkoranak szazalékos eléfordulasat mértem fel: 18
€s 25 év kozotti 0,81%, 26 és 40 év kozotti 42 33,87%, 41 és 60 év kozotti 56,45% és 60 év
feletti 8,87% volt.
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A harmadik kérdés arra iranyult, hogy a kit61té termeld milyen vallalati kdriilmények
kozott foglalkozik a toméssel. A legtobben integratorral szerzddéses kapcsolatban 4llo,
vagoéhidra értékesitok (79,84%).

A negyedik kérdésben a termeld vallalkozasdnak létszamara iranyult a kérdés.

Legtobben 10 {6 alatti vallalkozasokban dolgoznak (93,55%).
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T.abra: A kérdoivet kitolto termelok (124 f6) altal hasznalt tomési eljardsok

Az alabbi oszlopdiagram azt mutatja, hogy a kérddivet kitolté termel6k milyen
eljarasokat hasznalnak a kacsék és a libak toméséhez. A kitoltdk 92,74%-a kizardlag gépi
tomést hasznal, mindossze 7,26% hasznalja a kézi és gépi tOmést egyarant. A 124
megkérdezett termeld koziil egyetlen kitoltd sem valasztotta azt, hogy kizarolag kézi
toméssel allitjak el a hizott kacsa- vagy libamajat (7.abra).

A kovetkezd kérdésben a tomés gazdasagi oldalara voltam kivancsi a termeldk
szempontjabol. Azt kérdeztem: ,,On szerint mennyire biztositott ebbdl a bevételbdl (tdmés)
a megélhetése?”. A valaszok az alabbi eloszlast mutattak: 47,58% szerint valtozo, 35,48%
szerint alacsony, 15,32% szerint megfelelé és 1,61% szerint nagyon jol biztositott a
megélhetése a tomésbol. A statisztikai eredmények alapjan (n=124), kijelenthetd, hogy
Osszefliggés van a bevétel alakulasa és a vallalkozas tipusa kozott (p-érték = 0.0066).

Ezutan megvizsgaltam azt is, hogy azok szerint a termel6k szerint, akik azt jelolték
meg az el6zd kérdésben, hogy valtozd vagy alacsony a bevételiik, mennyien mondték azt,
hogy alacsony szerintiik a libam4;j felvéasarléasi ara (1, 2 vagy 3). Az alabbi eredményeket

kaptam: azok koziil, akik szerint alacsony a bevétel a tomésbél, 59,09% szerint 1-es vagyis
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nagyon alacsony a libamaj felvasarlasi ara. A valtozo bevétellel rendelkezdk esetében
szintén 44,06% 1-es vagyis nagyon alacsony a libamd;j felvasarlési éra.

A kovetkezd kérdés arra iranyult, hogy mennyire okozott problémat a termeldk
szamara az Eurdpai Unids szigoritasok [2] bevezetése. Ebben a kérdésben valaszokat
adhattak meg, vagyis egy egytdl hatig terjedd skalan vélaszthattdk ki a hatads mértékét, ahol
az 1-es jelentette azt, hogy egyaltalan nem, a 6-os pedig azt, hogy nagyon befolyésolta. Az
eredmények azt mutattak, hogy a 4-est 8,87%, az 5-0st 24,20%. Az adatok alapjan
kijelenthetd, hogy a legtobb kérddivet kitoltd termelé 61,29% Szerint nagyon nagy
mértékben befolyasoltak az unids szigoritasok a termelést és ezek igy tobbletkoltségekkel
jartak szamukra.

A kovetkez6 kérdés arra vonatkozott, hogy a takarmany és gydgyszerarak novekedése
mennyire jelent problémat napjainkban a termeldknek. Ebben a kérdésben is egy egytdl hatig
terjedd skalan valaszthattak a termeldk: 94,35%-uk szerint nagyon nagy mértékben
befolyasolta.

Osszehasonlitottam azt is, hogy azok a termeldk, akik korabban azt vélasztottak, hogy
a tomésbdl szarmazod bevételilk alacsony, vagy valtozo, azok hanyadrésze szerint okoz
problémat a gyodgyszer- és takarmanyar novekedés. Ennek eredményeként 100% jott ki,
vagyis nagyon jelentdsen érinti 6ket az arnovekedés. A valtozo bevételiiek koziil 96,61%
szerint a legsulyosabb mértékii az arvaltozas hatasa. Az alacsony bevételt valasztok koziil
95,45% valasztotta azt, hogy szerinte a legstilyosabb mértékii a probléma.

A kovetkezé vizsgalatban azokat az eredményeket figyeltem meg, amelyek arra
vonatkoztak, hogy a termeldk szerint hogyan alakultak a felvasarlasi arak az utobbi
idészakban. Ennek eredményeként az aldbbi eredményeket kaptam: nagyon alacsony
felvasarlasi arat osszesen 42,74%-uk jelolt meg.

A liba- és kacsatomés gazdasagi oldalat érintette a kdvetkezo kérdés is, mely szerint
mennyire van jelen a munkaeréhiany az agazatban. Az eredmények Szerint azt, hogy a
munkaerdhidny a leginkabb befolyasolo tényezd, 43,55% valasztotta.

A gazdasagi témakorhoz kapcsoldddan szerettem volna azt is megismerni, hogy az

utdbbiegy-két éveben hogyan alakult a termeldk bevétele. Az alabbi eloszlast kaptam meg:
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53,23% szerint a bevételek jelentdsen csokkentek, 32,26% szerint csokkentek.

Valtozas mértéke

O FP N WA~ OO

Csokkent
Jelentdsen

csokkent
Jelentdsen
novekedett

Nem valtozott
érdemben
Novekedett

Hatas mértéke

m Atlag / Az On tapasztalatai szerint mennyire van jelen a
munkaerdhidny a hazai kacsa- és libatomés dgazataban?

m Atlag / A COVID-19 jarvanyhelyzet mennyire befolyasolta a
2020/2021-es termelést?
Atlag / A madérinfluenza mennyire befolyasolta a 2020/2021-es
termelést?

m Atlag / On szerint kiilfoldon mekkora kereslet van a hizott kacsa- és
libamajra?

m Atlag / On szerint mekkora problémat jelent az 4gazat szamara a
takarmany és a gyogyszerarak novekedése?

8.dbra: Az bevételvaltozas mértéke és legfontosabb okai (124 termeld valaszai alapjan)

Az alabbi diagramon abrazoltam a termelést befolyasold tényezdket (y tengely)
annak fliiggvényében, hogy hogyan valtozott a termeldk bevétele az utdbbi egy-két évben (X
tengely). A vilagoszold oszlopok a munkaeréhiany mértékét, a kék oszlopok a COVID-19
jarvanyhelyzet, a sarga oszlopok a madarinfluenza atlagos hatdsat mutatjadk. A sotétzold
oszlopok azt mutatjak, hogy mekkora az atlagos kereslet a hizott kacsa- és libama;j irant
kilfoldon. A sotétkék oszlopok a takarmany és gyodgyszerdrak atlagos novekedésének
mértékét, a sotétbarna oszlopok pedig a felvasarlasi arak atlagos valtozasat abrazoljak. Az 'y
tengelyen az egyes azt jelenti, hogy egyaltalan nem befolyasolja, vagy nincs hatassal a
termeldre, a hatos pedig, hogy nagyon nagy mértékben van hatdssal a termelére vagy
leginkéabb ez befolyasolja a termelést. A felvasarlasi arakkal kapcsolatos kérdésben pedig az
egyes a nagyon alacsony felvasarlasi arat, a hatos pedig a nagyon magas felvasarlasi arat

jelentette. Azoknak a termel6knek, akiknek jelentdse csokkent, csokkent vagy nem valtozott
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a bevétele, 0k legfobb okként a tobbletkoltségek megjelenését és a draguld tartési
koriilményeket emelték ki. A bevétel novekedés hatterében valosziniileg az all, hogy a
termel6k magasabb felvasarlasi aron tudtak eladni a termékeiket (8.abra).

Ebbdl kovetkezden szerettem volna arra a kérdésre is valaszt kapni, hogy a leirt
csokkenésnek vagy novekedésnek, vagy stagnalasnak mi volt a legfébb oka. Ebben a
kérdésben akar tobb valaszlehetdséget is bejelolhettek a termelék: 68,55% szerint
madarinfluenza vagy egyéb allatjarvanyok.

Ezen kérdést kovetden az egyes problémakra lebontva vizsgaltam, hogy mennyire
jatszottak fontos szerepet a termelés valtozasaban az utobbi egy-két évben. A COVID-19 a
kitolték majdnem 60%-a szerint jelent6sen befolyasolta a termelést. A kapott eredmények
szerint (n=124) a mintaban szignifikans 0sszefiiggés van a COVID-19 jarvanyhelyzet és a
munkaer6hiany kozott (p-érték = 0.00014) (8.abra).
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9.dbra: A termeldk bevétel-valtozasa és a termékek felvasarlasanak piaca

(124 termelé vilaszai alapjan)
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Az alabbi oszlopdiagram a termeldk bevételének valtozasat mutatja aszerint, hogy
milyen rendszerességgel értékesitenek hizott kacsa- vagy libamdjat kiilfoldi piacokon. Az
abra azt mutatja, hogy akiknek a bevétele novekedett az utdobbi években, 6k rendszeresen
értékesitették termékeiket kiilfoldi piacokon. A kizardlag hazai piacokra termeld 9,68%-
anak jelentdsen csokkent a bevétele. A diagram azt mutatja, hogy akik kizar6lag hazai
piacokra termeltek, azoknak a valaszadoknak vagy csokkent vagy nem valtozott a bevétele
(9.abra).

Ehhez kapcsolédoan kovetkezett az a kérdés, hogy szallit-e a Kkitdlté termeld
vallalkozasa kiilfoldi piacokra is majat. Harom lehetséges valasz volt: legtdbben az ,,igen,
rendszeresen valaszt” (75,80%) jelolték be.

A kovetkezd kérdés a madarinfluenza lehetséges termelésre gyakorolt hatasaira
vonatkozott. A szintén egytdl hatig tartd skala az alabbi eloszlast mutatta: 5-6ssel, vagyis a
masodik legmagasabb befolyéasolo lehetdséget 94,35% valasztotta. Az alabbi hisztogramok
mutatjak meg, hogy az egyes ¢€letkort valaszadok szerint a madarinfluenza hogyan hatott a
termelésre. A statisztikai eredmények alapjdn Osszefiiggés van a kitoltok életkora és a
madarinfluenza hatasa kozott (p-érték = 0.000087). Az eredmények szerint, leginkabb a 41-
60 éves korosztaly hizott maj termelését befolyasolta a madarinfluenza az eléfordulési
gyakorisagok szerint (n=124). A termeléi adatok szerint a 10-49 foig terjedd
vallalkozasokban szignifikdnsan nagyobb volt a munkaer6hidny, mint a 10 6 alatti
csoportokban. (10-49 f6: 5,63- 0,55 n=5, 10 {6 alatti:4,66+-1,51 n=116) (p-érték=0.013)
(10.abra).
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10.abra: A madarinfluenza hatasa a 2020/202 1-es termelésre a megkérdezett

124 termelo szerint
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A kérdo6iv kitért arra is, hogy amennyiben kiilfoldre széllitanak a termel6k a majbol,
akkor melyik orszagba keriilnek ki a termékek nagyrészt. Az eredmények az alabbiak szerint
alakultak: a legtobb hizott kacsa- és libamaj europai orszagokba keriil, ezek koziil
leggyakrabban Franciaorszagba (31,45%). A statisztikai eredmények alapjan nincs
szignifikans Osszefliggés a kiilfoldre exportalt libaméj irdnti kereslet és a termeld
vallalkozasok 1étszama kozott. (p-érték = 0.86)

Az allatjollét vonatkozasaban — a fogyasztoi kérdivhez hasonldéan — arra voltam
kivancsi, hogy a felmérésbe vont termelék véleménye szerint mennyire szenvednek az
allatok a tomés soran. A termeldi kérddiv eredményei az aldbbiak szerint alakultak: 52,42%

az allatok egyaltalan nem szenvednek a tomési folyamat soran 33,06% szerint egy Kicsit

szenvednek.
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11.abra: Kacsa- és libatomés soran a tomott dallatok szenvedésének mértéke nemek szerint

124 termel6 valasza alapjan

Az alabbi boxplot abra nemenként mutatja meg az szenvedések mértékének
eloszlasat. Az x tengelyen a nemek, az y tengelyen a szenvedés mértéke lathato. A

megkérdezett termeld férfiak szerint jobban szenvednek az dllatok a tdémés soran, mint a nék
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szerint. Mann Whitney U probaval nem taldltam szignifikans 6sszefiiggést a nemek ¢€s a
szenvedés mértéke kozott (p=0.1867) (11.abra). (Median értéke a néknél: 1, median értéke
a férfiaknal: 2) (n=124)

Az allatjolléttel kapcsolatos kovetkezd kérdés igy hangzott: ,.Erte-e Ont vagy
kozvetlen kornyezetét, munkatarsait atrocitds vagy tdmadas allatvédelmi oldalr6l?”. A
valaszok az aldbbiak szerint alakultak: 91,13% jeldlte be, hogy nem érték tdmadasok, és
mindossze 8,87% mondta azt, hogy igen, érték tamadasok (12.4bra).

Az ezt kovetd kérdés arra iranyult, hogy amennyiben érték a Kkitolté termeldt
tdmadasok, akkor azok mikor torténtek. Az allatvédelmi oldalrdl érkezd tamadésok ideje az
alabbiak szerint alakult: az elmult 20 évben 3,23%-ukat ért vagy értek tamadasok, az elmult
10 évben 4,03%-ukat ért vagy értek tamadasok és napjainkban értek, vagy érik tamadasok a
kitoltok 1,61%-at.
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12.dbra: Erte-e tdmadds a termeldt dllatvédelmi oldalrél? (124 termeld vdlaszai alapjdn)

Az utolso -termel6knek felett kérdésben a kitoltok leirhattak sajat szavaikkal, hogy mit
€s hogyan valtoztatnanak meg annak érdekében a hazai kacsa- és libatoméssel kapcsolatban,
hogy a hungarikumok termelése még sokaig fent maradhasson. A legtobb termel6 (29,73%)
jobb jarvanyvédelmi szabalyok bevezetését javasolta, elsdsorban a madarinfluenza ellen,
illetve a kit6ltok 21,62%-a novelné a felvasarlasi arakat.

Megvizsgaltam azt is, hogy azok a termeldk, akik allatjolléti valtoztatasokat javasoltak
az utols6 kérdésben, mit valaszoltak arra a kérésre, hogy mennyire szenvednek az allatok a
tomés soran. Az eredmények az alabbiak szerint alakultak: 6,45% szerint egyaltalan nem

szenvednek, 3,23% szerint pedig kicsit szenvednek az allatok.
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8. Megbeszélés/Kovetkeztetések
8.1 A fogyasztéi kérddivvel kapcsolatos kovetkeztetések

Az kérdoives felmérést magasabb szazalékban toltotte ki a 18-25, és a 26-35 év kozotti
korosztaly, mint egy korabbi kérdéivet (18-25 év: 18%, 26-35 év: 22%) [12]. A fogyasztoi
eredmények alapjan kijelenthetd, hogy a valaszadok, tobb, mint 50%-a tisztaban van azzal,
hogy milyen allatfajok alkalmasak a tomésre, viszont kevesebb, mint a valaszadok fele
ismeri pontosan a tomési idészak hosszat. A valaszadok kevesebb, mint harmada tudja
helyesen a tomés idotartamat és a tomhetd allatfajok nevét is egyszerre. Meglepd volt
szamunkra, hogy a kacsa- és libatoméssel nem foglalkozok is ilyen nagy aranyban tudataban
vannak a toméssel kapcsolatos informacioknak. Az Osszes lehetséges tomési eljarast a
vélaszadok egynegyede jeldlte be. Osszességében pedig azon fogyasztok aranya, akik mind
magat a tomési folyamat hosszat, mind a tomhet6 allatokat és mind a tomési eljarasokat is
helyesen ismerték, majdnem 10% volt.

A majfogyasztasi szokasokat kiértékelve is nem vart eredményt kaptam, mert a
valaszok alapjan a kitoltdk zome nem fogyaszt rendszeresen semmilyen majtartalmu
¢lelmiszert. Véleményem szerint ennek a magas aranynak az lehet az oka, hogy a valaszadok
nem voltak tisztaban azzal, hogy valojaban mely termékek tartalmaznak hizott kacsa- illetve
libamajat, és valdsziniileg konkrétan a maj elfogyasztasara gondolhattak. Ugyanakkor az
alacsony majfogyasztas hatterében az is allhat, hogy a hizott kacsa- vagy libamaj tartalmu
¢lelmiszerek fogyasztdi ara nagyobb a tobbi allati eredetli élelmiszerhez, belsdségekhez
képest.

A keérdoivet kitoltd fogyasztok szerint a kacsak és a libak jobban szenvednek a tomési
folyamat soran, mint a toméssel foglalkoz6 termelék szerint. Ennek az eredménynek szamos
lehetséges oka van. Eléfordulhat, hogy a kérddivet kitolték kozott volt olyan, aki olvasott
kacsa- vagy libatoméssel kapcsolatos, tobbnyire kifejezetten elrettent, vagy
megbotrankoztatd céllal készitett allatvédelmi hirdetéseket vagy cikkeket. Az is egy
lehetséges magyarazat, hogy a fogyasztok nem ismerik pontosan a libak anatoémiai
sajatossagait. Az is egy lehetséges magyarazata lehet, hogy a termel6knek maga a
beavatkozas rutin munkénak szamit, mivel napi szinten végzik ezt a tevékenységet. Ellenben
a fogyasztoknak, akik laikusok és sosem, vagy csak elriaszt6 propaganda filmen lattak ilyet,
nagyon sokkol6 lehet elsére végig nézni a tomési folyamatot, még akkor is, ha az allat nem

szenved kodzben.
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8.2 A termeléi kérdéivvel kapcsolatos kovetkeztetések

A termeldi kérddivek azt az eredményt igazoltak vissza, hogy a kitoltok nagy része
Kisebb, foként csaladi vallalkozasokban allit el hizott kacsa- vagy libamajat, illetve ezen
termelOk kétharmada valamilyen integracidval all szerzodéses kapcsolatban. Ez azt jelenti,
hogy a megtermelt hizott kacsa- és libamajat az integrator felvasarolja a kisvallalkozasoktol,
majd tovabb értékesiti a termékeket magasabb aron. A kérdéiv eredményei alapjan egyre
kevesebb az 6nalldan termeld és értékesitd vallalkozas. Igy a jovében fontos lenne az, hogy
kiilonb6zé modon segitsék a termeldket. Egyrészt kiilonb6zo palyazatok kiirasaval, masrészt
az altaluk elballitott mindségi termékek anyagi tamogatasaval.

A tdmés moddjara vonatkozo kérdésekre adott valaszok azt az eredményt mutattak,
hogy napjainkban mar a 10 {6 alatti kisvallalkozasok is nagyrészt atalltak a gépi tomésre. A
kapott aranynak tobbféle magyaréazata is lehet. El6fordulhat, hogy a termeldk palyazatok
révén biztositottak elegendd forrast a korszersitésre. Lehetséges, hogy amiatt dontottek a
gépi tomés mellett, mert sokkal egyszeriibb, kevesebb munkaerét igénylé és gyorsabb
modszer.

A Kkacsa- és libatomésbdl szarmazo bevételek a valaszok alapjan vagy alacsonyak,
vagy valtozoak voltak, de semmiképpen nem jelentettek egyértelmiien stabilan magas, biztos
bevételi forrast a termeldknek. Ennek a probléménak a hatterében elsésorban a szintén
alacsony felvasarlasi arak allhatnak, viszont a takarmany- és gyogyszerarak folyamatos
dragulasa is hozzajarulhat a kiadasok novekedéséhez. Sajnos a madarinfluenza megjelenése
1s sulyosbitotta a termelék helyzetét ¢és jelentds mértékben hozzajarult a
bevételcsokkenéshez. A 2020/2021-es év hizott kacsa- és libamaj eléallitasat befolyasolta
még a COVID-19 jarvanyhelyzet, viszont kozel sem akkora mértékben, mint az imént
felsorolt tényezdk. A kérddiv eredményei azt mutatjak, hogy a madérinfluenza nagyobb
hatast gyakorolt az tomésbol szarmazo bevételekre, mint a COVID-19, illetve a
munkaer6hiany.

A hizott liba- vagy kacsamdj kiilfoldre vald exportalasdra van igény. A termeldk
kétharmada szerint nagyon nagy a kereslet ezekre a termékekre. Az elsddleges importdr
Franciaorszag, de mas orszdgokba valo szallitdst is vallalnak az integraciok. Az az
eredmény, hogy egyharmad részben francia piacokra keriil a hizott kacsa, vagy libam4j
koszonheto a francia étkezési szokasoknak is [11].

Az allatvédelemmel és allatjolléttel kapcsolatos kérdéseke adott valaszok azt
mutatjak, hogy a termeldk szerint kevésbé szenvednek az allatok a tomés soran, mint a

fogyasztok szerint. Meglepd eredmény volt az is szamomra, hogy a termeldk nagy részét
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nem ¢éri, vagy nem ¢érte allatvédelmi oldalrdl tdmadds a munkaja sordn. Ennek egyik
lehetséges oka, hogy a Négy Mancs altal inditott kampany vagy nem jutott el az allatvédok
tobbségéhez, vagy csak egy-két termeld ellen iranyult, ezaltal a termelék tobbsége nem valt
a tamadasok célpontjava. Tovabbi oka lehet az is annak, hogy allatvédéi oldalrol nem érte
Oket kozvetlen tamadas, hogy a hizott majat termeld kisvallalkozasok mikodése
Magyarorszagon viszonylag ,,rejtetten” miikodik. Az is fontos szempont, hogy az altalanos
allatvédoi tamadasokat a termeldk nem veszik magukra vagy nem is érdekli oket

kilonosebben.
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9. A téma osszefoglalasa

A kacsa- és libatomés hosszu évekre visszavezetheté hagyomany hazankban. A
tomési folyamat egy koriilbeliil kéthetes eljaras, amelynek soran a gacsérokat €s a glinarokat
tomotolcséren vagy tomoOcsovon at vagy gép segitségével ,kényszeretetik” naponta
tobbszor. Ezen folyamat eredményeként jon létre az tigynevezett hizott kacsa-, illetve
libamaj, avagy franciaul kifejezve a ,,foie gras”. Az agazattal, illetve magéval a tomési
folyamattal kapcsolatban két f6 vélemény kiilonithet6 el: az egyik a fogyasztok allaspontja,
a masik pedig a hizott kacsa- és libamajat termel6ké. A két csoport nézOpontjat elemeztem
ki dolgozatomban. A kacsatomés mellett az egyik legfontosabb érv, hogy olcsobb, de
majdnem azonos mindségli hizott maj termelésére képesek, mint a ludak, igy szélesebb
korben is lehetdvé valik ezen termékek fogyasztisa. Az altalam készitett kérddives
felmérésben kapott eredmények is megerdsitették a két egymastol nagyon kiilonb6zd
allaspont jelenlétét, hiszen a fogyasztok szerint jobban szenvednek az allatok a tomési
folyamat soran, mint a termeldk szerint. Meglep6 eredmény volt, hogy a fogyasztoi kérddiv
eredményei alapjan nagyon sokan nem esznek rendszeresen majat, azonban mégis tisztaban
vannak a kacsa- és libatomési iddszak hosszaval és azzal, hogy milyen madarfajokat
hasznalnak hizott m4d;j eldallitasra. Az eredmények azt is alatamasztottdk, hogy nemcsak a
termelOk, hanem a fogyasztok szerint is fontos az, hogy Magyarorszagon miikodOoképes
legyen a hizott kacsa- ¢és libamaj-el6allitdas. Ehhez azonban valtoztatasokra van sziikség a
jovoben. A termeldk nagyrésze szerint elengedhetetlen a jobb jarvanyvédelmi intézkedések
és magasabb felvasarlasi arak bevezetése. A kérddivet kitoltd termeldi valaszok alapjan az
agazat szdmara nagy problémat jelent a gyogyszer- €s takarmanyarak dragulasa mellett a
madarinfluenza és a munkaeréhiany is. A hizott liba- és kacsamdj termelésének
fennmaradasa nemcsak hazai szempontbol fontos, hanem eurdpai szinten is érdek, hiszen a
magyar termelSk allitjak el6 a vilig sszes libamajanak 20%-at. gy kacsa- és libatoméssel
foglalkoz6 kisvallalkozasok tobbsége is exportdl majat kiilfoldi piacokra, elsddlegesen
Franciaorszagba. Gazdasagi intézkedések mellett azonban sziikség van a termeldk szélesebb
korii megbecsiilésére és tarsadalmi elfogadasara is. Bar a kérdoivet kitdltd termeldk
tobbségét nem érte allatvédelmi oldalrol timadas a munkéja miatt, azonban el6fordulhat,
hogy a jov6ben erre sor keriil. Erdemes lenne tobb figyelmet forditani a libamajra, mint
hungarikumra és az azt termel6kre, annak érdekében, hogy mindségi hizott libamé;j kertiljon

nemcsak a magyar fogyasztok, hanem a vilag 0sszes vasarlojanak asztalara is.
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10. Abstract

The gavage of ducks and geese is a tradition that can be traced back many-many years
in Hungary. The process of gavage is a two-week-long method through which drakes and
ganders are force-fed multiple times a day by the help of a feeding tube or pipe, or a machine.
The result of this process is the so-called fattened duck or goose liver, originally named “foie
gras” in France. Two major views may be articulated regarding the method of gavaging: one
being the perspective of the consumers and the other of the producers of fattened duck and
goose liver. In my paper, | have analysed these two separate groups. One of the most
important reason behind the force-feeding of ducks is that it is cheaper, but they are able to
produce fattened liver in almost the same quality as geese do and thus the consumption of
these products may be spread in a wider range. The results received for the online survey
also confirmed the presence of this two very different views, since according to the
consumers the animals suffer much more during the gavaging method than they do according
to the producers. Another surprising finding was, based on the results of the consumer-
questionnaire, that despite the fact that plenty of people do not eat liver regularly, they are
aware of the length of the duck and goose gavaging’s period, and they also know what kind
of birds are used for producing fattened liver. Results also confirmed that not only producers
believe it is important for Hungary to have operable fattened duck and goose liver
production, but consumers as well. However, certain changes are required in order to make
that happen. A large portion of the producers claim that better measures for disease
prevention are essential, just as the introduction of higher intervention prices. In light of the
producers’ answers to the online survey, the increase of medicine and feed prices are huge
problems beside the avian flu and the lack of labour as well. The preservation of fattened
duck and goose liver production is not only a domestic issue but also an interest on the
European level, since Hungarian producers manufacture 20% of all goose liver.
Consequently, even the majority of small businesses dealing with the gavage of ducks and
geese export liver to foreign markets, especially to France. Nevertheless, wider appreciation
and social acceptance are required beyond economic measures. Although the majority of
producers who filled out the questionnaire were not attacked by animal welfare because of
their work, but it is possible that this will happen in the future It would be worth paying a
little more attention to goose liver as a Hungarian product and its producers, so that high-

quality fattened liver can come to the plate of anyone beside Hungarian consumers.
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