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Absztrakt

Az eurdpai nyérc (Mustela lutreola) valaha Eurdpa nagy teriiletén eléfordult, azonban a 19-
20. szazad forduldjatol kezdve allomanyai rendkiviil megfogyatkoztak és a legnagyobb résziik
napjainkra el is tiint a kontinensrél. Foldrésziinkon, annak keleti részeitdl eltekintve mara csupan
néhany kisebb populécioja maradt fenn a fajnak. Bar valaha a Karpat-medencében is eléfordult ez
a kisragadoz6, azonban arrdl megoszlanak a vélemények, hogy mely teriileteken terjedhetett el.
Ugyanakkor ebben a régidoban szamos prémtermeld farm is miikodott, ahol a fent emlitett fajon
kiviil az amerikai nyércet (Mustela vison) tenyésztették, és amely példanyok szokés esetén legalabb
id6szakosan megtalalhattdk az életfeltételeiket a Karpat-medencében. Ezért a jelen munkéban
elsdsorban arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy az emlitett teriileten és id0szakbol, mely
vidékekrdl maradtak fenn lel6helyi adatok a nyércfélék eléfordulasardl. Arra vonatkozd biztos
kijelentést nem tehetek, hogy hazank jelenlegi teriiletén €lt az eurdpai nyérc, de ha igy is volt, mara
mar az ¢l6helyek pusztulasa, illetve az amerikai nyérccel valo versengés miatt biztosan kipusztult,
az esetlegesen itthon megtalalhato egyedek a szomszédos orszagokbdl jelenhetnek meg itt néha.
Az amerikai nyérc viszont a mai napig fel-felbukkan még a Szigetk6zben és az sem kizart, hogy a
szomszédos orszagokban novekvd populacoik kovetkeztében egyre tobb példany téved majd at

hatarainkon.



Abstract

The European mink (Mustela lutreola) once inhabited large parts of Europe, but since the
turn of the 19th and 20th centuries, its population has been drastically declining, and most of them
have disappeared from the continent. Today, with the exception of the eastern parts of Europe, only
a small population of this species remains. Although this small carnivore was once present in the
Carpathian Basin, opinions differ on which areas it may have spread to. Additionally, there were
several fur farms in this region that, besides the aforementioned species, also bred the American
mink (Mustela vison), which, if they escaped, could at least temporarily find suitable living
conditions in the Carpathian Basin. Therefore, in this work, I primarily sought to answer the
question of which regions and periods in this area have recorded occurrences of minks. I cannot
make a definitive statement about the presence of the European mink in the current territory of
Hungary, but even if it did live here, it has now surely become extinct due to habitat destruction
and competition with the American mink. Any individuals that might occasionally appear here
would likely come from neighboring countries. The American mink, however, still occasionally
appears in the Szigetk6z region, and due to the growing population in neighboring countries, more

individuals will increasingly cross our borders.
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1. Bevezetés

Szakdolgozatom témajat azért valasztottam, mert a nyércfélék eléfordulasarol hazank teriiletén
a 20. szazad eleje 0ta nem sziiletett atfogd irodalmi 6sszefoglald, Magyarorszag jelenlegi tertiletére
vonatkozoan pedig még nem probalta senki feltarni ezt a kérdéskort. Ezért a témat korbejarni és
Osszegyljteni a fellelhetd forrasokat hianypotldé munkénak bizonyult. A téma nem csak azért
jelentds, mert nincs jelenleg olyan tanulmany, amely rendszerezné a meglévd szakirodalmat,
hanem mert en¢lkiil a rendszerezés nélkiil a mult eseményei nem lesznek atlathatoak, a mult nélkiil
pedig a jelen folyamatai sem valhatnak értelmezhetdveé. Sziikséges tehat felkutatni a kiindulési
allapotokat ahhoz, hogy meg tudjuk allapitani, hol tartunk most, hogy ezaltal modellezni tudjuk
majd a jovO valtozasait, illetve meg tudjuk fogalmazni célkitlizéseinket. Ez azt jelenti,
sziikségszeri, hogy lassuk, pontosan hol vannak a korabbi lel6helyek és jelenleg hova teszik a
nyérc eléfordulasi teriileteit, szemléltetve, hogyan torlodik le a térképrdl egy Gjabb faj és miként

csOkken ezzel tovabb Foldiink biodiverzitasa.

Eurépaban a nyércek 0shonos faja, az eurdpai nyérc kihal6félben van, hacsak nem tiint mar el
teljesen. Ahhoz, hogy az esetlegesen még fennmaradt példanyokat meg tudjuk o6vni, él6helyeiket
megkimélni, pontosan tudnunk kell, hol lehetnek még jelen. Ezen dolgozat szemlélteti, hogy az
1800-as években ¢és az 1900-as évek elsd felében szdmos helyen el6fordult az eurdpai nyére a
Karpat-medencében, mara pedig drasztikusan lecsokkentek ezen allatfaj észlelései. Ezt vizualisan

segitendd készitettem el két vaktérképet is, amely bemutatja ezeket a valtozasokat.

Itt szeretnék kitérni a nyércek jelenlegi helyzetére hazédnkban. Magyarorszagon nyolc
dshonos kisragadozo fajt tartanak szamon, ezek pedig az eurdzsiai menyét, a kdzonséges €s a mezei
gorény, a kozonséges vidra, az eurdpai borz, a hermelin, a nyuszt és a nyest. Az eurdpai nyérc tehat
nincs kozte, hanem bizonytalan statuszu fajként nyilvantartott allatként szerepel, azaz nem

alatamasztott, hogy €l vagy régebben élt hazank teriiletén [1].

Az eurdpai nyérc Eurdpaban torténd kihaldsi folyamatdnak okai kozott emlitendd az
¢élohelyeinek elvesztése az intenziv mezdgazdasagi tevékenységek miatt, az erddirtds és az
urbanizacid, a vizek szennyezése ¢s peszticidek haszndlata, a szervezetlen turizmus
kdrnyezetrombold hatdsai, az amerikai nyérc konkurens jelenléte és az illegalis vadaszat, illetve
kereskedelem. Szdmos természetvédelmi program és intézkedés van folyamatban a megodvésa

érdekében, elsésorban él6helyének megdrzésével és annak helyreallitasaval kapcsolatban [2, 3, 4].
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Eurdpai tarsdval szemben az amerikai nyérc behurcolt, faunaidegen fajként van jelen
Eur6paban [1]. Sokdig a prémfarmok lakdja volt. 2020 végén aztdn Magyarorszagon betiltottak a
hasevd prémes allatok, tobbek kozott a nyére, roka és gorény tenyésztését, ezutdn csak az
angoranyulat és a hosszufarku csincsillat engedélyezi a jogszabaly a prémes allatok koziil tartani
[5]. Azonban eddig az id6pontig az amerikai nyércek egyes példanyai megszokhettek a farmokrol
¢s megtalalhattak életfeltételeiket vizeink kozelében, igy a mai napig vannak észlelések
jelenlétérdl. Ez azért is fontos, mert élettere megegyezik az eurdpai nyércével, igy kiszoritva a meg

esetlegesen meglévo példanyokat [6].

A nyércnek szerepe volt Eurdpaban a Covid-19 virus terjesztésében, mert a korokozd egy
mutalodott valtozata atterjedt az allatokra, amelyek tovabb tudtdk adni a veliilk érintkezo
gondozdknak, embereknek is. Eurdpa-szerte tobb millido prémallatot kellett ledlni, igy ez is

kozrejatszott a hazai dontés meghozasaban [7, 8].

Mindezen tények ismeretében célom az volt, hogy megkeressem ¢és rendszerezzem a
nyércek eléfordulasardl sz616 szakirodalmi beszdmolodkat, idérendbe tegyem Oket, és ezek alapjan
kovetkeztetéseket vonjak le arrol, taldlhatd-e nyérc orszagunkban. Kutatdsom soran nem csak
Magyarorszag jelenlegi teriiletének eléfordulasi adataira szoritkoztam, hanem megvizsgaltam a
torténelmi teriiletet, illetve kitértem a prémipar fellendiilésének korszakara is, arra, hogy mikor és
miért keriilt az amerikai nyérc hazankba, milyen koriilmények kozott tartottak dket, ennek milyen
allatvédelmi és gazdasagi vonatkozasai voltak és hogyan jarult hozzd mindez az 6shonds faj

jelenlétének csokkenéséhez.



2. Szakirodalmi attekintés

2.1 A nyércek altalanos jellemzése

2.1.1 Az eurdpai nyérc — Mustela lutreola (Linngé, 1761)

abra 1.: Az eurdpai nyérc

Az eurdpai nyérc a menyétfélék (Mustelidae) csaladjaba tartozo védett ragadozo emldsallat

[9, 10], lekdzelebbi rokonai a menyét, gérény, hermelin, nyest, nyuszt és a coboly [11].

A magyar nyérc sz6 a német Norz vagy Nerz szobdl szarmazik, itthon sokszor emlegetik
hibasan nercként magat az allatot is, ami egyébként a beldle késziilt bunda megnevezése [12, 13].
Szamos régi elnevezése van, ugymint Erdélyben a kis vidra [14], Székelyfoldon a vizigorény [15],
egyeb helyeken a vidramenyét (Foetorius lutreola) [1, 16], vidranyest [1, 9], vidragorény [15],

mocsari vidra [1], Németorszagban pedig rakvidra és kovi kutya néven is ismert [1, 9].

Testhossza K6zép-Eurdpaban 35-40 centiméter, a Duna-delta vidékén €16 példanyok kicsit
nagyobbak, farka pedig 13-14 cm [17]. Teste nyulank, karcst, labai rovidek, gorényre
emlékeztetnek [12]. A ndstény testtomege 500-600 gramm, a himé pedig 650-1000 gramm kozott
mozog, a himek atlagosan 10%-kal nagyobbak, mint a ndstények [10]. Korai forrdsokban sok
helyen kiemelik, hogy labai féluszohartyaval Osszekotdttek [12], de ez minden a Mustelinae
(menyétformak) alcsaladba tartozo6 fajra igaz, igy ez nem specidlisan a nyérc ismertetdjele [15].
Bundjja, termete és farka a vidrara hasonlit, gereznéja alul és feliil egynemiien s6tétbarna, oldalain

pedig vildgosabb a szOr. Farka és labai sotétebbek, feketebarndk [12]. A gyapjuszor sziirkésbarna



[19]. Fiilei rovidek, formdjuk tompan kerek, hosszuknal szélesebbek, feliil sotétbarndk, alul
sziirkésbarndk. Felso ajka részben, also ajka teljesen fehér, sok helyen emlitik, hogy olyan, mintha
tejfolbe martotta volna, ez kiilonbdzteti meg egyértelmiien a vidratdl és gorénytdl, torkan pedig
halvanysarga folt van [12, 16]. Handk azt irja, gereznaja értékes, ha pedig megfogjuk,
pézsmaszagot ereszt, husa azonban nem kellemetlen izi, ezt tanusitja néhany korai forras is, ahol
torténnek utaladsok az allat elfogyasztasara. Ez a végbélnyilas két oldalan talalhaté blizmirigyeknek

koszonhetd, de ezek kevésbé arasztanak kellemetlen szagot, mint az errdl ismeretes gorényé [9].

Mint neve is utal ra, Europaban 6shonos, azon beliil is megtalalhatd Franciaorszagban,
Németorszagban, Svajcban, Ausztridban, Lengyelorszdgban, Finnorszagban, Orosz- ¢és
Fehéroroszorszagban, illetve a Duna-delta kornyékén Romanidban, Ukrajnaban és a Moldav

Koztarsasagban [10].

Mocsarak, tavak, folyamok partjain €I, vizi allatokkal taplalkozik, rakkal, hallal, békakkal,
aprobb emldsokkel, vizi madarakkal és azok tojasaival, vizi rovarokkal [16]. Erddsebb teriileteken
megeszi az egereket, pockokat €s egyéb ragcsalokat is [1]. 34 darabbol allo fogazattal rendelkezik,
tépo- €s hatso zapfogai mas menyétféleknél erdsebbek [9]. Rostemésztése tokéletlen, igy novényi
anyagokat csak korlatozott mennyiségben fogyaszt [20]. Ejjeli életmddot folytat, remek tsz6, de a
vidraval ellentétben ehhez farkat nem hasznalja [10], a viz alatt sokaig birja, flirge és mozgékony,

iigyes vadaszként emlegetik, szaglasa pedig kivalo [17].

Fészkét vizes, nadas helyeken épiti, az odi egy vizi bejarattal és egy szarazfoldi
vészkijarattal is rendelkezik, ami egyben szelldztetd szerepet is ellat. Bélelésére szdraz mohat,
fuféléket, sast, nadat és madartollakat hasznal fel [17]. 9 hénaposan mar ivarérett, februar-
marciusban (aprilis) parzik, vemhességi ideje tag hatarok — 35-72 nap - kz6tt mozog, atlagosan 3-
6 (akar 8) kolykot fial aprilis-majusban. A kolykok sziiletésiik utan egy honapig vakok, ezutdn
viszont gyorsan onallosulnak, koriilbeliil 2,5-3 honapos korukra. 8-10 évig €l [17, 18].

Me¢éhely Lajos mar 1898-as cikkében beszdmol egy felsd-oroszorszagi példanyrol, amely a
nyérc €s a gorény keresztezésébdl szarmazik €s 1870 6ta a neustadt-eberswaldei erdészeti akadémia
gyljteményének tagja [9]. Majd tobb késdbbi forras is bizonyitotta, hogy az eurdpai nyérc és a
gorény szaporoddsa egymassal lehetséges [21]. Emiatt géner6zid is bekovetkezhetett a Karpat-
medencében még fennmaradt allomanyban, vannak forrasok, amelyek szerint Eurdpaban tiszta

allomény mar nem is ¢l [10].



Az eurodpai nyércet 1982-ben helyezték természetvédelmi oltalom ald, majd 1993-ban ezt
fokozott védelmi statuszra modositottak, ami 2001-ig allt fent, innentdl viszont csak az Eurdpai
Unié Eléhelyvédelmi Iranyelvébél fakadd védelmet élvezi, mivel az tjabb kutatasok
eredményeként atmindsitették bizonytalan statuszi fajnak. Az 1979-es Berni Egyezményben,
amely az eur6pai vadonéld élovilag és a természetes élohelyek védelmérdl szold6 megallapodas,
aminek célja a biodiverzitas megdrzése, az eurdpai nyérc mar szerepel a II. Fiiggelékben, mint
szigoruan védett faj. Ez az egyezmény biztositja a résztvevd orszdgokban ¢léhelyeinek megdrzését,

illetve, hogy vadaszata és a vele vald kereskedelem tilos legyen [1].

Szerepel tovabba az 1989-ben megjelent Magyar Vordskonyvben, mint a kipusztulds
kozvetlen kozelébe keriilt faj, aminek jelentése, hogy az itt szerepld allatok egyedei nagyon kis

szamban, vagy csak izolaltan, kis allomanyban vannak mar csak jelen [1].

Az TUCN Voros listdjan a stulyosan veszélyeztetett (Critically Endangered, CR)
kategoriaban szerepel. Mint emlitettem, az EU ElShelyvédelmi Iranyelv (92/43/EEC) II. és IV.
fliggelékében is helyet kapott. A II. fiiggelék olyan allatfajokat sorol fel, amelyek megdrzése
érdekében kiilonleges természetvédelmi teriileteket kell kijelolni (Special Areas of Conservation,
SACs) a Natura 2000 természetvédelmi teriilet haldzata keretében. A IV. fiiggelék pedig a szigora

védelmet igénylo allatfajokat sorolja [1].



2.1.2 Az amerikai nyérc — Mustela vison (Schreber, 1777)

abra 2.: Az amerikai nyérc

Nyesthez hasonld nagysagu, az eurdpai fajnal nagyobb, mintegy 36-50 (70) cm, a farok itt is a
testhossz egyharmadat teszi ki [20], a néstény stlya 450-840 gramm, a himé pedig elérheti az 1805
grammot is [22]. Szamos alfaja ismeretes, ezek Amerika kiilonbozd teriiletein terjedtek el és
kiilonboznek a prém durvasdgiban és szinének sotétségében [12]. Gereznaja alul-feliil
feketésbarna, a torokfolt itt is megtalalhatd, de az évek sordn szamos szinvaltozatot tenyésztett ki
a prémipar a minél valtozatosabb és szebb aru érdekében [20]. Bund4ja elkiilonithetd az eurdpai
nyércétdl a hata kdzepén élesen hatarolt sotét csik alapjan, gerezndja lagyabb, tomottebb. Ezzel
szemben az eurdpainak hatkozépi csikja a nyaka felé elmosodott, a prém pedig ritkabb és durvabb

sz0rl, éppen ezért a piacon egyharmaddal kevesebbet ért, mint az amerikai prém [12].

Eldszor az amerikaiak kezdték prémje miatt tenyészteni, majd késObb Eurdpadban is sorra
megjelentek a nyércfarmok, legeldszor Németorszagban. Mas szérmés dallatokhoz képest
elénydsebbnek bizonyult a tartdsa, mert kis helyet igényel és beszerzési ara alacsonyabb, mint

példaul az eziistrokaé [23].

Hazija Eszak-Amerika, Alaszkatol az Egyesiilt Allamok déli partjaig Gshonos faj. Dél-
Amerikaban, Azsidban és Europa teriiletén invazios fajként van jelen [24]. Eurdpai populacidja a

prémfarmokrol kiszokott példanyok elszaporodasaval vetette meg a labat, stabil allomannyal van
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jelen Skandinaviaban, a Brit-Szigeteken, Izlandon, Németorszagban és Lengyelorszagban, de tobb

orszagban, koztiik a szomszédos Szlovéakidban is vannak szigetszerii populacioi [24].

Volgyekben, folyok és dus novényzetli patakok mentén, hegységekben €1, kedveli a tavakat,
mocsarakat, de megtalalhato északi orszagok tengerpartjain is. Bar életmodja vizhez kotédo, jol

alkalmazkodik a szarazfoldi életmodhoz is [24].

Vérengzé természetli allatként tartjdk szdmon, ami egyszerre a sziikségesnél tobb halat
zsakmanyol. Téaplalkozasa sordn elfogyasztja a halon kiviil a pézsmapockot és egyéb kisemldsoket,
rakokat, kétéltlieket, madarakat €s tojasaikat €s a vizi rovarokat [24]. Alkalmazkoddképessége

jobb, mint az eurdpainak [10].

8-10 honaposan ivarérett, a vemhesség hossza 40-75 nap kozott valtozhat, évente egyszer fial
1-9 kolyokszamu almot [20]. Poligdm faj, a kolykoket a ndstény neveli fel, azok nyolchetesen
kezdenek vadaszni, azonban 0szig még anyjukkal maradnak. A korai hiedelmekkel ellentétben sem
az eurdpai nyérccel, sem a gorénnyel nem képes szaporodni, mivel az emlitett két fajnal nincs

késleltetett implantacio. Elettartama akar 10-12 év is lehet [24].

Az amerikai nyérc nem védett allatfaj, s6t, faunaidegen allatként tartjadk szdmon Eurdpaban,

ami sok 6koldgia problémat okoz [1].
2.2 A nyérc elkiilonitése a gorénytol

Irodalmi adataink szamat a nyérc felbukkandsarol az is behatdrolja, hogy nagyon hasonlit a
gorényhez, ezért nagy valdszinliséggel sokszor fel sem ismerték, hogy ezzel az allattal van dolguk.
Vasarhelyi azt irja, testalkata a kdzonséges, mig koponyaja a mezei gorényhez hasonlit [26]. Ehik
szerint azonban a koponya alapjan egyértelmiien és konnyen elkiilonithetd a gorénytdl, dm
kizardlag a bor alapjan igen nehéz [27]. A nyére testalkata finomabb, karcstibb, fiilei a szérzetbe

olvadnak, kicsik, mig ezzel szemben a gorény¢ némileg nagyobb, jobban lathat6 [10].

Ehik leirasa szerint a nyérckoponya felsé széle a bregma tajékan behorpadt, az agykoponya
tojasdad alakt, keskeny €s hosszil, szélessége kisebb, mint az 6reglyuk biityke €s a szajpadlascsont
hatso széle kozotti tavolsag. Mig a gorény koponydjan a lambdavarrat mentén 1évd taraj éles
torésekkel, szogletesen megy at a pikkelyvarratba, addig a nyérenél ez egy hatra hajlo, széles iv.
Tovabbi sajatsaga a nyérckoponyaknak a feltiinéen nagy méretii foramen hypoglossi. Ehik azt is

megemliti, a mizeumjainkban taldlhaté koponydknak kozos jellemzdje, hogy mindegyiknek
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feloldodott a csontszerkezete az orbitdnal, amit egy az orrjaratokban taldlhaté él6skodének

tulajdonit [19, 27].

Fogazata a gorénynél gyengébb, a fogkupok laposabbak, hegyesebbek és az azokat 6sszekdtd
taraj keskeny ¢€s ¢éles [19].

abra 3. Nyérc- és gorénykoponya

2.3 A nyérc ¢€l6helye irodalmi adatok alapjan

Az eurdpai nyérc jelenléte a kontinensen szamos beszamoldval alatdmaszthatd. Tobb
helyen olvashatjuk, hogy régen viszonylag nagy szamban jelen volt Eurdpa északi részein.
Németorszagban ritka volt, de megtalalhato volt Franciaorszag északnyugati részén, a régi Ausztria
¢szaki tartoményaiban, illetve a magyar hegyekben, a Karpatokban, ahonnan méra mar lehetséges,
hogy teljesen kiveszett. Lengyel és Oroszorszag hegyes, vizekben gazdag helyein kozonséges
vadként emlitik, a lengyel erdész, Kuntze elmondésa alapjan jol ismerik a nyércet Gorganach,

Zabien és a Maramarosi havasok keleti oldalan [28, 29, 30, 31].

Régen kartékony allatnak hitték, mert azt tartottdk, foként rakkal és hallal taplalkozik és
ezaltal gyériti a rakban gazdag és pisztrangos tavak értékes allomanyat, ezért és értékesnek
bizonyuld gerezndja miatt vadasztak és irtottdk az 1800-as évek végén és az 1900-as évek elején
[32, 33]. Késdbb realizaltak, hogy mar csak kis el6fordulasi szama miatt sem lehet kartevo allat [9,
34, 35], réadasul legnagyobb szdmban békakkal taplalkozik, Vasarhelyi 1933-ban a

tanulmanyozott nyérciiriilékekbdl kimutatta, hogy mintegy 85%-a békabdl szarmazott és csak 7%-
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a volt rak, illetve 2,5%-a hal [26]. Ezért belattak, hogy a nyércet nem vadadszni, hanem védeni kell

[36].

Az alabbi fejezetben azokat a forrasokat gytijtéttem Ossze, ahol emlitést tesznek a nyére
el6fordulasardl, azonban a konkrét példanyok észlelésérdl szolo beszamolokat az Eredmények

cimu fejezetben gyijtottem Ossze.
2.3.1 Az eurdpai nyérce eléfordulasa 1920-ig a torténelmi Magyarorszag teriiletén

Ebben az alfejezetben az egyszeriiség kedvéért nyércként mindeniitt az eurdpai fajt értem,

az amerikai nem 6shonos a kontinensen, legeldszor 1920-ban hozték be Eurdpaba.

1801-ben Foldi Janos a Természeti Historiaban mar nyérc néven emliti az allatot, illetve azt
is, hogy Eszak-Eurépa, Amerika és Finnorszag mellett Magyarorszagon is el6fordul vizek, tavak
és mocsarak koriill. Ugy jellemzi, hogy a vidraval megegyezik és kiils6 eltérés kevés talalhato

kozottik [12, 26, 30, 37].

Az 1800-as évek kozepén és végén sok beszamoloban megemlitik. 1848-ban Handk Janos
a Vag, Herndd, Poprad, illetve a Garam partjara és a Tur6c mellékeire irja eléfordulasat, Turoc
varmegyében (ma: Trencséni keriilet, Szlovéakia) [26, 29, 30]. Majd 1854-ben Petényi Salamon
ritkasagként emlékezik meg rola, de hazank faungjaba sorolja, mint a hegyi patakok lakdja a
Poprad, Vag és Garam kornyékén, bevallasa szerint azonban sosem latott egyetlen €16 példanyt
sem [26, 38]. Kornhuber ugyancsak a Poprad, Vag ¢s Garam mellett irja le ezt az allatfajt 1857-
ben [26, 38].

1862-ben Jeitteles a Pohorella (ma: Koharyhaza, Szlovéakia) kornyékére, GOmor
varmegyébe teszi eldforduldsat, illetve megemlékezik egy jaszenai (ma: Jecenye, Szlovakia)
példanyrol is [26, 30, 38]. 1865-ben Frivaldszky Imre azt irja, hogy felsé Magyarorszag folyodinak,
csermelyeinek lakoja a nyérc, foként a Vag, Hibicza és Garam vidékén [26, 30, 38, 39]. Beauregard
1871-es cikkében a Murany kornyéki vadalloméanyrdl beszél, mely teriilet az alacsony Tatra,
Zo6lyom és Gomor varmegyék (ma: Zsolnai kertilet, Szlovékia) hataran, a Garam folyd mindkét
oldalan elteriil6 21.000 holdas teriiletet 6leli fel. A nyércrdl tigy nyilatkozik, hogy valoszintileg
létezik ezen a teriileten, de csupan egyetlen példany jutott a birtokaba 2-3 évvel kordbban, olyan
rossz allapotban, hogy az kitdmésre mar alkalmatlan volt [40]. Ugyancsak ebbdl az évbdl vannak
emlitések liptdi, zolyomi, gdmori, maramarosi €s erdélyi magas hegységek lakodjaként, a Garam
vize koril és a Vepor-hegységtdl észak-nyugatra esd Feketeviz volgyébdl. Illetve a Vadész- és
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Verseny-Lap egyik szamaban azt irja, mindeniitt ritka és megemlitik, hogy talan Titel és Balaton
kornyékén is eléfordulhat, igy ajanljak az ottani vadaszoknak megfigyelésre, azonban egyetlen
késobbi forras sem tamasztja ala, hogy ezeken a helyeken ténylegesen €It volna a nyére, habar
Vasarhelyi is megemliti joval késobb, 1944-ben a Tapolca-patakndl. Azonban még ezzel egyiitt

sem valoszinti, hogy eléfordult volna itt [16, 28, 38].

Brehm Az éllatok vildgaban emliti, hogy erdsen vadasszdk ¢€s nemsokdra eltlinhet
Pomeréniabol, ahol Mellin is megfigyelte. Egy németorszagi vadasztol kapott egy példanyt, aki

arrdl is beszamolt, hogy egyre kevesebb nyércet ejtenek el évente [33].

1876-ban Kardos Karoly a Maramaros varmegyei Sugatag lakdjaként irja le [26, 38].
Meéhely Laszlo egy 1898-as cikkében elterjedési teriiletének a Kaukazustol és az Uraltol Nyugat-
Europaig esd teriileteket jeloli meg és azt irja, valamikor Skandindviaban, Franciaorszagban,
Németorszagban, Ausztriaban €¢s Magyarorszagon is széltében elterjedt volt, azonban ekkorra méar
csak Europa keleti részein, Lengyel-, Orosz- ¢és Finnorszagban a gyakoribb. Szorvanyos
eléfordulasrél szdmol be Cseh- €és Morvaorszag, Szilézia, Galicia ¢és Bukovina mellett
Magyarorszagrdl is, azonban mar ekkor azt irja, hogy Franciaorszagban, Svajcban, Felso-
Olaszorszagban és Németorszagban csaknem teljesen nyoma veszett. Szerinte hazankban régebben
gyakoribbnak kellett lennie a hegyes-dombos vidékeken, &am mar ekkor mintegy 6tven éve csak
ritkasagként emlékeznek meg rola és huszondt éve magyar példanyt nem is fogtak el. Azon a
véleményen van, nagyon kétséges, hogy Erdélyben a Kiraly hagon tali részeken eléfordul-e még
ekkor. Ugyanitt szamol be dr. Lendl Adolf dermoplasztikai intézetérdl, ahova az ezt megel6zo
nyolc év alatt Magyarorszag teriiletérdl csupan kettd darab kitdmésre szant nyérctetemet kiildtek

be, egyet Maramaros varmegy¢ébdl, a masikat ismeretlen helyrdl [9].

A Zoologiai Lapok egy 1899-es cikkében ritka, de kartékony allatként mutatja be
feltételezett rakkal valé taplalkozasa miatt, hazajaként Eszak-Nyugat Eurépa van megjeldlve az

Ural hegylancig, ugymint Szilézia, Brandenburg, Pomerania, Mecklenburg és Hannover [29].

Az 1900-as években ugyancsak Erdély teriiletérdl van a legtobb adatunk. 1907-ben dr.
Lendl Adolf egy maramarosi nyérckoponyat juttatott Ehik Gyulanak [30, 38]. A Vadasz-Lap 1908-
ban gy emliti a nyércet, mint buvo életmodjanal fogva keveset ismert faj, amely hozzaférhetetlen

mocsarakban honos és Europaban nagyon megfogyott szamuk. Itt azt is emlitik, hogy Amerikdban
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mar rajottek, hogy a nyérc gereznaja értékesebb a cobolyénal, igy vadaszni kezdték fajtarsat, az

amerikai nyércet [ 14].

1909-1910 telén Maramaros megyében tobbszor észlelték az eurdpai nyércet, a megye
¢északi részén, hegyi patakok mentén tobbet el is ejtettek, majd a bdriiket Bécsben eladtak. Ezen a
kornyéken a halaszok el6tt ismeretes volt ez az allat, romanul Noritanak hivtak. A Természet cikke
itt is megemliti, hogy régen mocsaras helyeinken ¢élt és természeti emlékszdmba mend fajnak
nevezi, amelyet nem lehet dllami védelem ala venni, mert el6fordulési helyei megszallt teriileteken
vannak [41]. 1910-ben a Magyar Kelmefestd Ujsag ugy nyilatkozik, az eurdpai nyérc majdnem

egész Europaban, igy fels6 Magyarorszagon is megtalalhato [42].

1916-bol is vannak forrasok arra vonatkozoan, hogy bar mar nagyon ritka, de Magyarorszag
hegyes-dombos vidékein ¢l még a nyérc [34, 35]. Ugyancsak ebben az évben Kohn Gyula
Galocasrol, Maroshévizrél harom nyéreet ajandékozott a Foévarosi Allat- és Novénykertnek,
legalabbis az allatkert ajandékozoi kozott igy tint fel [43], de késObb helyesbités tortént, hogy ezek
igazabol fiatal gorények voltak [38]. 1918-ban Paszlavszky Osszesitette az eddig megjelent

adatokat, azonban hazank mai teriiletérél nem emlitett nyérceket [27].
2.3.2 1920-t4l, a jelenlegi orszaghatarok kialakulésa utan

Az 1920-as években szamos észlelés sziiletett a nyércek felbukkanasarol. Tobbek kozott
Choma Gyula is sokat foglalkozott a hazai nyércallomany felkutatasaval és szamos cikket is irt
err6l. Egyik ilyen publikaciojaban egy cseh vadaszati szaklapban megjelent beszamolobol idéz,
amelyben Zatka Jar. erdész elmeséli, hogy a Nagyag felsé folydsa mentén tobbszor taldlt eurdpai
nyérc nyomokat, illetve, hogy két alkalommal meg is figyelte az allatot, ezentul pedig 1931-32
telén egy prémet kiildtek neki, amit a Kozaje patak torkolatanal ejtettek el gorénycsapdaval [27].

1930-ban Schank A nyérc tenyésztése Szlovenszkén cimil, két részben megjelent
értekezésében az amerikai nyérc Eurdpaban valé megjelenésérdl és tenyésztésérdl ir. Ugy

nyilatkozik, ez az allat a legnemesebb sz6rméjii ragadozok kozé tartozik [23, 44].

Czapary Dénes 1932-ben a Turja-patak (az Ung egyik mellékvize) mentén Poroskd hatarat
is hozzateszi az el6fordulasi adatokhoz [27, 38]. 1931-ben Colinescu azt allitja, Hunyad megyébdl
van egy példany a nagyszebeni muzeumban, illetve egy barcasagi megyébdl vald példany
Brassoban [27]. Még mindig ebben az évben Vasarhelyi emlitést tesz rola Abauj hegyes, erdds

részén, illetve a Felvidéken [45].
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Ehik Gyula 1932-ben arrdl szamol be, hogy a Poprad és Hernad az elfordulasi helye, a
Garam mellett viszont ekkorra mar ritkasagszamba megy. Arrdl is ir, hogy a felvidéki nyérc vilagos
borsarga, mig az erdélyi és maramarosi sotét szinezeti [30]. 1934-ben ezt kibdviti azzal, hogy
Erdélyben, Marostorda varmegyében, Ratosnya kornyékén, Kelemenben és a gorgényi havasokban
még €l nyére, illetve a Felvidéken is el6fordulnak még szorvanyosan, de a Ruszinszkoi nyéreek
mar erds védelem alatt allnak, kipusztulasukt6l azonban nem kell tartani, mert tobbnyire allami
tertileteken élnek [27]. Ugyanebben az évben egy mdsik tanulmanyaban megemliti, hogy a Biro
vadorzo6 altal a Tekerdpatak mellett elfogott eurdpai nyércet megvasarolta a Gyergyoszentmiklosi
Nemzeti Muzeum, illetve, hogy az ugolkai patakok mentén a nyérc még nappal is lathato.

Magyarorszag mai teriiletérdl azonban 6 sem emlitett észlelést [31].

Szécsi Zsigmond az eddig ismertetett lelohelyeket sorolja fel, a Pesti Naploban megjelent,
az eurdpai nyércet ismertetd cikk pedig a nyestre emlékeztetd szormés ragadozot ugy jellemzi,

hogy elvétve még eléfordul Magyaroroszagon [38].

Zdenek cseh erdész 1934-es beszamoldja a Tisza ¢és Ung kozotti Karpatok, Maramaros
megye cseh fele, Bereg, illetve Ung varmegye (ma: Szlovakia, Ukrajna és Magyarorszag része)
teriiletére teszi eléfordulasat. Allitasa szerint koriilbeliil 200-230 darab allat é] ezeken a helyeken,
legtobb Maramaros, illetve a Fekete- és Fehér-Tisza teriiletén, illetve akad a Beregnél, Ungnal is,
néhany pedig a Laborc mentén. Arrdl is tajékoztat, hogy védik az allatot, olyannyira, hogy mar a
gorény vadaszatat is betiltottak, nehogy valaki tévedésbdl 16jon ki nyércet [41, 46]. A briinni
vadaszijsag a cseh Eszakkeleti-Karpatok ruszinszkoéi részén 230 darabra becsiili a vadonéld
nyércek szamat, ebbdl koriilbeliil 200 darab €l ekkor a Maramarosi havasok patakjainak mentén,

30 darab pedig a Beszkidek és az Ung folyo forrasvidékén [46].

Viasérhelyi 1935-ben megjelent irdsdban emlitést kap a Zempléni és Borsodi hegyvidék, itt
azonban bizonyitékot nem talaltak az eurépai nyérc eléfordulasira. Ehik is gyanitja azonban a
zempléni, abonyi és borsodi jelenlétét az allatnak, amit azzal magyardz, hogy 1934-ben a Tisza

melldl kapott radkmaradvanybdl all6 tirtiléket, ami feltehetdleg nyérctdl szarmazott [47].

1936-ban Haller Alfréd a Pesti Hirlapban irja, hogy az eurdpai nyérc mar igen ritka
Magyarorszagon, csak a Biikkben tud szérvanyos eldforduldsarol és megjegyzi, hogy bar a tavak
rakjait megdézsmalja, azonban kartevése ellenére is védelemre szorul [36]. Kontsits annyit mond

csupan, az eurdpai nyércet vidragorény néven emlegetve, hogy 1937-ben észlelte kétszer is, két,
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egymastol koriilbeliil tizenkét kilométerre fekvd halastd partjan. Feltehetdleg ugyanaz a példany
volt. Leirasat azzal zérja, valosziniileg a kozép-tolnai halastavak tobbé nem biiszkélkedhetnek

ezzel az igencsak ritka ragadozoallattal [48].

1940-ben Eidenpenz Karoly kiralyi erdddr irt beszamoldt a Nimrdd Vadaszlapnak, miként
figyelt meg a Plitna patak mellett az europai nyércet, amit eldszor nyusztnak hitt [49]. Vasarhelyi

pedig 1940-41 telén észlelte a Bilikkben [26].

Gyorfty 1941-es Nagykunsagi kronikdjaban a bajomi batonyas rétrél irja, hogy sok mas
emldsallat mellett az eurdpai nyére is eléfordult, illetve, hogy Sarréten pakdszok vadasztak vidrara
¢€s eurdpai nyércre, melyek boreit eladtak [50]. Koltai 1941-ben hozzateszi eléfordulasi helyként a
Garamot, Vagot, Hernadot, Visot, €s azt, hogy Magyarorszagon igen ritka, illetve megemliti még

Borsat, Kralovant és Dolhat, mint €l6hely [51].

Vésarhelyi 1941-es Osszefoglalgjaba azt allitja, Ruszinszkotol Maramaroson keresztiil az
erdélyi hegyekben elhelyezkedo rakos és pisztrangos patakokig eléfordul és ismerik. Ugyanebben
a cikkben ir Szeredayrdl, aki emlit egy erd6ort a Tisza felsé folyasanal, kinek évi 12-20 darabos
eurdpai nyérczsakmanya van elmondasa alapjan. Egy gorgényi pisztrangtenyésztd évi 5-6 darabos
fogasrol beszél vizei melldl, egy borkereskedd pedig azt allitja, 8-10 darab bort tud barmikor
szallitani. Ezen kijelentések alapjan Vasarhelyi arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az eurdpai nyérc
nem is olyan ritka, mint hissziik, csupan ismereteink hidnyosak eléfordulasanak tekintetében. igy
azt gondolta, a moédjaval vald vadaszat a torzsallomanyt nem veszélyezteti, hiszen a néstény évi 4-

5 utddot is vildgra hoz, irtani azonban szerinte sem szabad [26].

Ezzel szemben Ferenczi 1942-ben ritka, kihal6félben 1évo allatként emliti a maramarosi

pisztrangos €s rakban bdvelkedd patakok melldl, Beszterce-Naszdd megyébdl [52].

1946-ban ismét Vasarhelyi irt irodalmi Osszefoglalot a Nimrod Vadaszlap szdmara a
nyércek eléfordulasarol, itt emliti meg Lovassy Sandort, aki azt mondta, csak a magasabb
hegyvidékek, nevezetesen a Felvidék kisebb vizeinek kornyékén €1, de ott is egészen ritka. Akkori
eléfordulasi helyének a Biikkot és a Garadna patakot jeloli meg, ahol pézsmapockokat és gyepi
békakat fogyaszt, el6bbivel még hasznos munkat is végezve. Kijelenti, hogy bélsardban a
halmaradvany ritka, nagy halelhullas esetén is inkabb a beteg halakat fogyasztja el, igy kartékony
nem lehet. Kidertil tovabba, hogy emlitik forrdsok Ungvar kdrnyékén, az Ung felsd folydsanal és

a Jutta-, Lipot-, Tarja-, illetve a kisebb mellékfolydsokndl is ismerte az erdészeti személyzet.
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Megfigyelték még Munkacs kornyékén is a Viznice-, Matekova-, Kis- és Nagypinye-, Zdimir-,
Duszina patakok és a Latorca mellett is. Elt tovdbba a Borzsa felsd folyasaban, a Nagyag mellett
pedig egészen a Husztig megtalalhato volt. Megemlitik ezenfeliil, hogy a Nagyagba 6mlo kisebb
patakok mentén is ismert, illetve a Talabor torkolatatol végig, beleértve mellékpatakjainak mentét
is. Vasarhelyi Fels6szinevéren két csontvazat latott Szederjey fomérndk jovoltabol, amelyek
késébb a Nemzeti Muzeum tulajdondba keriiltek. Gyakorinak mondta a Tarac, Mokranka,
Brusztunka, Turbacil és mellékpatakjaik mentén is €s eurdpai nyércben leggazdagabb Karpataljai
teriiletként a Tisza forrasvidékét jelolte meg. Vésarhelyi szerint a munkacsi, ungvari €s huszti
borkereskedok évi 10-15 bdrre tesznek szert, ezzel szemben Maramarosszigeten 25-30 darab is
keriil kézre, bar ide Beszterce-Naszod megyébdl is kertil aru. Megfigyelte mindemellett a Tisza bal
partjan, a Viso- és a Szaploncai patak mellett is az eurdpai nyérceket, amelyeket eléfordulasi

adatokkal ala is tudott tamasztani. Ismert allatnak jellemezte Nagybanya kornyékén [38].

1946-ban a Nimr6d Vadaszlap eléforduldsi helyének a Felvidéken Karpataljat adja meg,
illetve Erdély magas hegyvidékének kisebb vizeit, de azt irja, el6fordul a Méatraban, Nyirjesnél is

[53].

1947-ben érdekes cikket kozolt a Nimrod vadészlap, miszerint egy héttagu nyérccsalad
tanyazik a Varosligetben. Harom évvel korabban megszokott egy nyérepar az Allatkertbdl, akik
ezen 1d0 alatt vissza-vissza latogattak oda vaddszni, sok bossziisdgot okozva ezzel az ott
dolgozoknak. Ladacsapdakkal probaltak oOket befogni, a vadaszat eredményérdl forrast nem
talaltam, azonban Gundel Kéaroly kutyéja elfogta az egyiket, ami végiil ugyancsak a Nemzeti

Miuzeum gytijteményét gyarapitotta [54].

Ehik 1949-ben a Magyar Vadaszban azt irja, az eurépai nyérc éléhelye a Karpat hegység
pisztrangos patakjainal van, de allitdlag a Biikkben is eléfordul, bizonyité példany azonban nincs
[55], ami ellentmond a Véasarhelyi altal kozolt birtokolt példanynak [26]. Erre adhatnak
magyarazatot késobbi forrasok, melyek leirjak, ebben ez idében mar jelen volt az amerikai nyérc
Eur6paban, azonban a két faj megkiilonboztetésére még nem fektettek hangsulyt. Az elsé amerikai
nyérc tenyésztési kisérletek mar az 1930-as években megkezdddtek, Vasarhelyi kutatési teriiletén
pedig prémtelep mitkddott, igy nagy valdszinliséggel az altala k6zolt példanyok amerikai nyércek

voltak [6].
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1951-ben a Magyar Vadasz egyik cikke azt allitja, €It az Alf61don, a nagy mocsarvidéken,
illetve a bihari Sarréten az eurdpai nyérc, de ekkorra mar csupan a magas hegyvidékeken talalhaté
meg, ott is igen gyér szamban maradtak mar példanyok. Megemlitik, hogy kis szamban azonban ¢l
még Borsodban, Abauj északi részén ¢és talan a Matraban is, emellett pedig a legritkdbb magyar

emldsallatnak nevezik [56].

Itt térnék ki néhany, a forrdsokban emlitett muzeumi példany szdrmazasara is. A Nemzeti
Muzeum (ma: Magyar Természettudomanyi Muzeum) példanyai a kovetkezOk voltak: négy darab
allat 1845-bdl Turdée varmegyébdl, ebbdl egy bardé Révay Gyorgy Turde varmegyei fOispan
ajandéka, amelyet 1842-ben ejtettek el a gaderi erdében, egy darab 1851-bdl, amit Huszar Antal
jaszenai vashamor fogott Zélyom varmegyében, Jaszenan egy pisztrangos patak mellett, egy darab
1873-bol Méaramaros varmegyébdl, Kiralymezoérol. Rendelkezik tovabba példanyokkal Szinevérrdl
(Maramaros varmegye), Kovasznarol (Haromszék varmegye), illetve a Mogos pataktol, Fogaras
varmegyébol, Gyergyoszentmiklosrol (Csik varmegye), Rahordl (Maramaros varmegye) és a

Marostordai Palotailvarol [15, 19, 27, 30, 41].

Egyéb emlitett mazeumi példanyok: a Bécsi Csaszari Muzeum a 60-as években kapott
egyet Zolyom megyébdl [28, 41], a sepsiszentgyorgyi Székely Muzeumban egy gddemesterhazi
példany, a Nagyszebeni Muzeumban egy példany a fogarasi hegyekbdl, a Barcasdgi Muzeumban
egy brassoi példany, a kolozsvari Reformatus Kollégiumban egy nagyilvai példany és a Budai

Realiskolaban egy apahidai példany [38].

Ezen darabok jelentdsége abban rejlik, hogy biztos bizonyitékot szolgéltatnak a nyércek

eléfordulasarol a Karpat-medence tertiletén.

Erdekességként emliteném meg, hogy ismert magyar ironk, Fekete Istvan jo baratsagban
allt Ehik Gyulaval, és a Lutra — Egy vidra regénye cimii miivében a Gyergyészentmikléson, a
Tekerdpatak mellett elejtett, majd a Természettudomanyi Mizeumba keriilt nyércbdr ihlette azt a

nyércet, melyet konyvben a pisztrangostelepen Lutra helyett fognak el [57].

Az 1970-es és 1980-as években az eurdpai nyére észlelésérdl nincsenek forrasok, azonban
ebben az iddszakban ¢élte aranykorat az amerikai nyérc tenyésztése, miutan 1972-ben Biharugran

megnyitott az elsd hazai prémtelep. Ezt az id6szakot a kovetkezd alfejezetben fejtem ki részletesen.

Ujhelyi Péter 1994-es el6adasaban arrdl besz€lt, a magyar szakirodalomnak nincs egységes
allaspontja az eurdpai nyércek még meglévo hazai eléfordulasarol, van, aki még igen ritka fajként
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ugyan, de emliti, mig masok mar kihalt allatként tekintenek rd. Magyarazatot ad eldadasaban
Vasarhelyi biikki nyércészleléseire is azzal az adattal, hogy a Biikkben abban az id6ben amerikai
nyércfarm mikodott, ezért valoszintsithetden Vasarhelyi a farmrol kiszokott amerikai példanyt

észlelt [6].

1991-ben a Kelet-Magyarorszag azt irta az europai nyérerdl, hogy sok tényezd vezetett
ahhoz, hogy az allat kipusztul6félben legyen, ugymint értékes bundaja, az amerikai nyérc
felbukkandsa, a vidra és gorény jelenléte, a kemény fagyok, és az emberi tevékenység.
Megemlitették, hogy taldn a Dunantalon és az Eszaki kozéphegységben még megtalalhat6 lehet ez
1d6 tajt, 1982 ota védett allatnak mindsiil, melynek akkori természetvédelmi értéke 10.000 Ft volt

[65].

Ujhelyi 1997-ben is irt az eurdpai nyércrdl, amelyet az unikornissal vont parhuzamba: egy
ritkanak hitt allat, melynek 1étezése hazank jelenlegi hatarain beliil talan puszta legenda. Oslénytani
kutatasokat dsszegezve irt Koch 1888-ban ¢s Mottl 1937-ben talalt csontjairdl, melyekrdl azt hitték,
nyérc, de késébb, 1942-ben Kretzoi Miklos munkajanak kdszonhetéen kideriilt, hogy valdjaban
gorénytdl szarmaznak. Kiemelte, hogy a gorények sokszor okoztak zavart a nyércekrdl szo6ld
kutatasokban, mert tobbszor is eléfordult, hogy utolag kideriilt a koponyakrol, hogy valdjaban
gorényhez tartoznak. Megjegyezte, hogy Ehik példaul kiilon alfajt irt le Mustela lutreola hungarica
néven, amit késébb viszont gérényként azonositottak be. Kiemelte, hogy ha mizeumi koriilmények
kozott ilyen tévedések fordulhattak eld, akkor az észlelésekre, amelyek alkonyatkor torténnek és a
felfedez6 csak egy ropke pillantast tud az allatra vetni, még kevésbé szabad alapozni. Beszdmolt
tovabba a muzeum tulajdondban 1évd, egy tihanyi bérkeresked6tdl véasarolt bdrprepardtumrol,
aminek semmiféle bizonyitd ereje nincs, hiszen koponya nem tartozik hozza, habar megjegyezte,
Szunyoghy mégis annak tartotta, arra alapozva, hogy Séd mellett nem volt nyércfarm, ahonnan az
allat kiszokhetett volna. Ujhelyi ezt azzal cafolta, hogy akkor a kornyéken kellett volna lennie
¢életképes eurdpai nyércpopulacionak, errél azonban senkinek sem volt tudomdsa. Megemlitette a
mar Ehik altal felfedezett, majd Szunyoghy altal is megfigyelt parazitafertézottséget a mizeum
tulajdonaban 1évé nyérckoponydkrol, amely véleménye szerint kozrejatszhatott a Karpat-
medencében ¢16 nyércpopulacié hanyatlasaban. Allitotta, ha élne ez az allat orszagunk teriiletén,
biztosan elfogasra keriiltek volna mar példanyok. Az persze nem kizarhato, hogy a Karpatok

populécidibdl elkdborol néha egy-egy allat, amely aztan felbukkan az Alf6ldon, de ettdl
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fiiggetlentil a nyérc hazai eléforduldsara a megvaltozott hatarok utan nincsen egyetlen megbizhat6

irodalmi adat sem [67].

Gera ugyanekkor ugy fogalmazott az eurdpai nyérerdl, hogy napjaink legveszélyeztetettebb
menyétféléjévé valt eldfordulasi teriiletein, megmaradt 4lloméanyai Kelet-Eurdpaban,
Franciaorszagban, €s a volt Szovjetunié azsiai teriiletein szétszordédva élnek, hazankban pedig
valoszintisithetéen kipusztult. A Voros Konyvet idézte, mely ismeretlen helyzetrdl nyilatkozik, de
valoszintisiti, hogy a Dunantulon és az Eszaki-Kozéphegységben még fellelhetd. Kiemeli, hogy
természetvédelmi szempontbol fontos lenne az esetleges hazai allomanyok felkutatasa, illetve a
mesterséges szaporitds lehetdségének tesztelése egy késObbi visszatelepitési program esetére,
tovabba feltérképezni a kiszabadult amerikai nyércek példanyait is, hogy kutatni lehessen,

pontosan milyen hatassal vannak az eurdpai nyércek allomanyaira [68].

A Hargita Népe 1998-ban ugy nyilatkozott, az eurdpai nyérc Kézép-Eurdpaban sosem volt
gyakori, ekkorra azonban mar majdnem teljesen kipusztult. Megtaldlhato még a Duna-deltanal,
folyok, tavak, mocsaras teriiletek mentén a hegyvidéki pisztrangos tavakig, a csikszentsimoni
arokban ¢€s az Olt partjan. Az dllomany csokkenésére figyelmeztetett azonban a Duna-Delta Kutato
Intézet vadbioldgia osztalya. Erdélyben és a Bansagban allomanya kisebb, a legtobb példany még
Oroszorszagban €l. Megjegyezték, hogy a prémtelepekrdl kiszabadult amerikai nyércek elfoglaltak
az eurdpai utdn maradt iires életteret. Magyarorszagi tekintetben azt nyilatkoztdk, alacsony

szamban, szorvanyosan el6fordul a Matraban, Biikkben, Csongrad megyében és a Dunantilon [69].

2002-ben az Erdélyi Nimrdd emlitette az eurdpai nyércet, mint Eurdpa legritkédbb
kisemldsét, melynek legismertebb él6helye a Duna-delta forrasvidéke, itt viszont még 6sszefiiggd
allomanyrol beszélt, illetve maradvany-populéciokrol tett megjegyzést az erdélyi medence
kiilonb6z6 részein, Kovaszna ¢és Hargita megyében, illetve a Karpatkanyarban. Védi a berni, a
washingtoni €s a bonni egyezmény is, ennek ellenére prémjének még ekkor is volt piaca, illetve az

ugyancsak tiltott kutyas vidrafogasok alkalmaval is dldozatul eshetett [10].

2005-ben Gera azt mondta, ahol még lathaté nyérc, szinte mindig csak az amerikai faj
bukkan fel, mert az eurdpai allomanya nagyon visszaszorult. Megjegyezte tovabba, hogy kérdéses,
hazank jelenlegi teriiletén élt-e egyaltaldn valaha, az erre vonatkozé adatok ellentmondasosak, Ehik

példaul bizton allitotta, hogy igen, ezzel szemben Ujhelyi céafolta. Bar nagy valdszinliséggel

21



szoktek ki a farmokrdél amerikai példanyok, de nem tudni, Magyarorszag teriiletén fogtak-e

szabadon €16 amerikai példanyt valaha is [8].

A szabadon €16 amerikai nyércet egyébként nem védi semmilyen egyezmény, invaziv
fajnak szamit, azonban a vadaszati listin mégsem szerepel, oka ennek bizonyitast nem nyert hazai
jelenléte és a gorénnyel vald Osszetéveszthetdsége. Habar magyarorszagi tapasztalattal nem
rendelkeziink, de sokféle bioldgiai problémat okoz, azon tul is, hogy az eurodpait kiszoritja, példaul

vesz€lyezteti a vizek mentén kolté madarak allomanyait [8].

2009-ben a Haromszékben jelent meg cikk, ahol Sylvester Lajos arrol irt, hogy Kiss J.
Botond kiildott neki két képet, amelyeken a Sulina-csatorna partjdn nyércet fényképezett. Ugyan
Magyarorszag teriiletén, mint fentebb emlitettem nem, viszont a Duna-deltdjdban mar talaltak
bizonyitd példanyt az amerikai nyérc jelenlétére, ami nem csak nagyobb és erdsebb, de a behurcolt

aleuti virussal szemben is ellenallobb eurdpai tarsanal [4].

Egy 2010-es évek elején irodott cikk az Erdélyi Nimrédban ugyancsak a Duna-deltardl ir,
mint az eurodpai nyérc legutolso eurdpai €ldhelye, ahol még ¢letképes, onfenntartd populacio él. Itt
adatgyljtés céljabol €lve fogoval csapdazzak az allatokat, hogy felmérjék az allomany stiriségét,

viselkedéstanat és a biologiai potencialt [71].

Ugyanebben az évben Budapesten tiintetést tartottak a szOrmeipar ellen a luxusaruhdzak
elott. Csom Szabolcs, a Fauna Egyesiilet elndke ugy nyilatkozott a holland példarol, ahol mar

betiltottak a prémtenyésztést, hogy hazank szdmara is kovetendo példanak tartja [71].

2013-ban a Né¢pszabadsag azt irta, az amerikai nyércek koziil sok szabadult ki és
szaporodott el hazankban, emellett itt is megemlitik, hogy az eurdpai viszont mar szinte kihalt [72].
Ugyanebben az évben a Karpati Igaz Sz6 egy irdsa beszamol arrél, hogy Karpatalja folydinak
allapota borzasztéan megromlott, példaul banyaiszapot sodor a Vis6 Romaniabol, amelyet nem
lehet a vizbdl kivonni, ezeken a helyeken nincsenek mar békak, ami szamos allatfajnak (tobbek
kozott az eurdpai nyérenek is) taplalékul szolgalhatna, rdadasul a vizek halfajainak mintegy fele
védett. Emellett a falvakbol szennyviz keriil a természetes vizekbe, tovabbi gond pedig az ukrajnai
mosoporok rendkiviil magas foszfattartalma, ami eutrofizaciohoz vezet. A Tisza és gylijtdvizei,
mint a Viso, Talabor, Tarac és Borzsa szdmos a Voros Konyvben szerepld fajt tudhat még igy is
¢élovilaganak. Megemlitik, hogy dr. Potyis Lajos allitasa szerint (ijra megjelent ezen a teriileten az

eurdpai nyérc, melyet Eurdpa legritkdbb ragadozojanak nevez [3].
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Hegyeli és Kecskés 2014-es tanulmanyaban azt kozolte az amerikai nyércrdl, hogy az el6z6
25 év megfigyelései alapjan élnek a Maros mentén Erdélyben prémfarmokrodl szokott példanyok,
amelyekbdl egész populacio fejlodott ki. Bar kevés adat all rdla rendelkezésre, Romanidban az
amerikai nyérc 1996-t6l egy ideig szerepelt a vadaszati torvényben, mint vadaszhat6 faj, azonban
késdbb eltavolitottak beldle. A 2000-res évek elejérdl azonban mar vannak adatok a Duna-deltaban
valo el6forduldsardl mind az ukran, mind a romadniai részrél. Magyarorszag teriiletén ugyan
¢észleltek elszortan jelenlétét, Osszefiiggd populdciok azonban nem élnek itt. A Duna-delta az
eurdpai nyérc otthona is volt az 1990-es évekig, €és nem tartjak kizartnak azt sem, hogy ezen a

teriileten még ¢l az eurdpai faj tovabbra is, amit veszélyeztet az amerikai jelenléte [73].

2016-ban a Héaromsz¢k tiz darab, egy foldvari farmrél a kapu meghibasoddsa miatt
elszabadult amerikai nyércrdl szamolt be, amelyek az Olt mentén tanyaztak és szaporodtak é€s
amelyeket észleltek Szunyogszék, Szaszveresmart €s Feketehalom természetvédelmi dvezetben,
tovabba ottani gazdasagokban és feltlintek még egy benzinkut teriiletén is. A Natura 2000 Romania
Szovetség az eset utan kérte, hogy csakugy, mint szamos mas Europai orszagban, Romaniaban is

tiltsdk be az amerikai nyérc tenyésztését [74].

2021-ben egy a prémtermelésrol szo6lo cikk szamol be réla, hogy évek o6ta taltermelés van
a vildgon nercbdl, mert erre van a legnagyobb kereslet, a prémvasarlasok mintegy 90%-at fedi le a
nyércgerezna, ez€rt az 0sszes tobbi prém ara is ehhez igazodik. Mivel a megnovekedett kereslet
tultermelést eredményezett, ezért az agazat veszteségessé valt, a zuhan6 nyércprém ara lerantotta
a coboly ¢és a csincsilla értékét is. Erre jott még ra a 2020-as mutans, emberre is veszélyt jelentd
koronavirus valtozat Danidban, ami miatt mintegy 17 millié amerikai nyércet kellett lemészarolni.
Majd a virust kimutattdk szamos mas Eurdpai prémtermeld orszagban is, igymint Spanyolorszag,
Olaszorszag, Svédorszag, Hollandia és Amerikaban is megjelent. Emellett a pandémia miatt nem
is vasaroltak prémet az emberek. Az interjut adé Pothaczky Lajos azt nyilatkozta, ha Magyarorszag
is Danidhoz hasonld prémipart tudna kifejleszteni, az hatalmas fellendiilés lenne a magyar
gazdasadgnak és hosszutdvon nem tartja elfogadhatonak a 2020-as térvénymodositast, ami

megtiltotta az amerikai nyércek prémipari tartasat az orszagban [5, 7].

Egy 2022-es adat alapjan az amerikai nyérc hazankban is eléfordul jelenleg a Szigetkdzben,
illetve az Orségi Nemzeti Park terilletén a magyar-osztrak-szlovén harmashatar kozelében.

Szomszédos orszagokban terjeszkedd allomanyai vannak, igy nincs kizarva, hogy nalunk is fel
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fognak ujabb amerikai példanyok bukkanni a kovetkez6é évek soran. Ezt erdsiti meg ugyanebbdl
az évbol Lakatos Krisztidn fotomiivész néhany, a Szigetkdzben készitett fényképe, amin egy
amerikai példany lathat6. Elmondésa szerint, az allatot tobbszor is sikeriilt lencsevégre kapnia a
szigetkOz agrendszerében, egyszer példaul egy zsakmanyul elejtett sziirke harcsa megevése kdzben

is [75].

2.4 A prémtenyésztés Magyarorszagon

A prémallatok tartasa és tenyésztése Eurdpaban az 1900-as évek elejétdl az 1980-as évekig
¢lte aranykorat, ezutan a telepek szama csokkenni kezdett, majd a 2000-res évek sordn egyre tobb
orszag dontott szamos allatfaj prémjéért vald tartasanak betiltdsa mellett. Ennek oka az
allatvédelmi megfontoldsok mellett a miiszrme megjelenése volt, amelynek eldallitasa olcsobb és

szinte minden tekintetben konnyebb, mint az €16 allatokkal valé munka [8].

1963-ban egy prémesallat tenyésztok talalkozdjarol irt beszamold tajékoztat arrol, hogy
Szlovakia teriiletén ekkorra mar 320 szervezett nutria- €s nyérctenyésztd van, tenyész torzsek
érkeznek Norvégiabol és Déniabol, a kiilfoldi piac érdeklddése pedig egyre ndvekszik a
nyércgerezna irant [58]. 1969-ben pedig Holdas Sandor beszamolt rola, hogy eurdpai nyércek nem
keriiltek tenyésztésbe, de amerikaibol a Kisallattenyésztési Kutatointézet godolldi telepén tartottak
néhany szaz standard sotét, illetve platina szinvaltozatih amerikait, ezenfeliil pedig néhany

kisallattenyészt6 is foglalkozott veliik [11].

Ugyancsak 1969-ben a Szabad Fold majusi hirei kozott szerepel egy rovid bekezdés,
miszerint a Devecseri Allami Gazdasdg bakonypoloskei iizemegységében —amerikai
nyérctenyészetet akarnak 1étrehozni, ahol a hideg, paras levegdt egy mesterséges patak folyatasa a
ketrecek alatt fogja biztositani. Hozzateszik, hogy a mar meglévd torzsallomény abban az évben
augusztusban tovabbi 130 példannyal fog kiegésziilni [59].

Az amerikai nyérc 1920-ban kertilt Europaba, ahol a novekvo prémkereslet miatt egyre tobb
és tobb prém eldallitod telep nyitotta meg kapuit. Magyarorszagot is elérte a prémdriilet és végiil
1972-ben megnyilt az els6 magyar nagyiizemi nyérctelep a biharugrai halgazdasagban és ezzel

megkezdddott a hazai nyéretenyésztés Norvégiabol behozott vemhes anyakkal [20, 25, 60].

Az amerikai nyérceket altalaban egyedi ketrecekben helyezték el, mert a természetben is

csak a parosodas idejére maradnak egyiitt, 4-6 anyara szamoltak egy him dallatot, igy a
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tenyészketrecek hat féréhelyesek voltak. De van olyan forras, ahol ketrecenként 4 darab allatot
emlit egyiitt tartva a november-december honapokban torténd ledlésig. Soronként 4-6 darab ketrec
kertilt egymas mellé, az utolsdban kapott helyet a him. Az utddokat hét hetesen valasztottdk. Az
id6jaras befolyasolta a prémmindséget, a meleg, szdraz nyar és 0sz kedvezett a j6 mindségu

prémeknek. Egy gondozéra 200-250 darab allat ellatasa jutott feladatként [18, 61, 62].

A Biharugrai Allami Gazdasig megallapodott a Norvég Sandefarmen céggel, hogy
Norvégiabdl szarmazo nyércanyakkal megkezdik a tenyésztési kisérletet és ha j6 eredményeket
érnek el, akkor meg is honositjdk azt Magyarorszagon. Azért ezt a helyszint valasztottak, mert
Biharugran mar igy is egyiitt tenyésztették a kacsat €s a pontyot a tavakon a tobbszords hasznositas
jegyében és a folyamatot még inkabb optimalizalni akartdk azzal, hogy a filézés melléktermékeként
keletkezd fejet, belsdségeket €s farokrészt a nyércek etetésére hasznaljak fel. A megéllapodas
keretében a norvég cég 2000 vemhes amerikai nyércanyat szallitott Biharugrara és hozzajuk
tenyésztési berendezéseket. A vezetdség félelme az volt, hogy a hazai klimatikus viszonyok nem
lesznek megfeleldek a j6 mindségli prém eldallitasahoz, de kideriilt, hogy a mérsékelt ¢gov még
kedvez is neki. A magyar nyércprém az osloi prémtdzsdén kivald mindsitést kapott, igy megindult
az orszagban a hosszatavi prémtenyésztés. A biharugrai tenyészetbe azonban szennyezett viz
kezdett érkezni a Sebes-Kordson, aminek eredményeként el kellett tavolitani a kacsakat, mert ez a
szennyezes a kacsaiiriilékkel 0sszeadodva mar til nagy bioldgiai megterhelést jelentett. Ennek
hataséara az egynyari ivadékok elpusztultak, az étkezési halak gyarapodasa pedig visszaesett. Ezért
a tervezett halfeldolgoz6, amivel a nyérceket etetni akartdk, nem épiilhetett fel, a nyérceket pedig

atadtak a rackeveieknek [63, 61].

Mindaddig a Biharugrai nyérceket vagohidi hulladékkal etették, vitaminkiegészitéssel. Egy
1979-es interjubdl kideriil, hogy az amerikai nyérc rendkiviil érzékeny allat, nem szereti a zajt,
érzékeny a taplalékra, idegen gondozotol el sem fogadja azt. Legnagyobb problémaként a hazai
szakirodalom és a tenyésztési szakemberek hianyat nevezték meg, igy a biharugrai tenyésztés
lényegében csak kisérletezés volt. A nyérchust nem hasznalték fel, mert gérényszerii kellemetlen
szagot araszt, ami miatt egyediil a roka eszi meg, ezért szerepelt a hosszitavu tervek kozott a
nagyobb, korszerlibb telep kialakitdsa mellett a rokatenyésztés beinditasa is [62]. Az amerikai
nyérceket 70-80%-ban allati eredetli takarmannyal kell etetni, amelynek legalabb 5-20%-a
halhusnak kell, hogy legyen és csak a fennmaradd 20-30% lehet ndvényi kiegészités. Egy anyéra

¢és szaporulatdra évente korilbeliil 55 kilogramm éallati eredeti takarmanyt kell szamolni.
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Sertéshust csak parolva szabad etetni veliik, mivel a sertés terjeszti az Aujeszky betegséget €s a
botulizmust, amely fertézésekre a nyércek fogékonyak [18]. Jol lathato tehat, hogy a nyércek

tenyésztése soran alkalmazott takarmanyozas messze all a természetes étrend;jiiktol.

Voltak arra vonatkozé probalkozasok is, hogy keresztezzék az amerikai és europai fajt, azok
egymassal azonban nem szaporodnak eltéré szaporodasi biologidjuk miatt. Ellenben az amerikai
nyérc himek, habar utéd nem sziiletik beldle, parosodnak az eurdpai nyérc ndstényeivel, amelyek
ezek utan mar nem fognak parosodni abban a szezonban a fajtarsaikkal, ezzel pedig tovabb csokken

az europai populacidja [10, 64].

Egy 1981-es forras arrdl tudosit, hogy habar a prémallat tartassal mar az 1930-as években
megprobalkoztak, de szakértelem hianydban nem jartak sikerrel. Majd a 70-es években a fellendiild
érdeklddés hatdsara a nutria, nyérc, réka és angéranyul prémjéért a tenyésztés ujraindult. A
takarmanyozasukat mezO0gazdasagi melléktermékek gazdasagos felhasznalasaval oldottak meg.
Amerikai nyérc tartdsaval Rackevén kiviil még Dunavarsany, Vaskut és Baja is foglalkozott ekkor

[66].

1985-ben tobb hazai hirlap is a Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémiajanak szibériai
kutatointézetében végzett kisérleteirdl tudositott, miszerint ndvelni probaltdk a nyércek
szaporasagat, uj szinkeresztezésekkel probalkoztak, illetve beszamoltak egy 0j hibridrél, az eurdpai
nyére és a gorény keresztezésérol, aminek nevet is adtak. Honorinak hivtak, ami a nyérc és a gérény
orosz nevébdl alkotott mozaikszd. Megjegyezték azonban, hogy a természetben ilyen hibridek nem
fordulnak eld, holott mas forrasok utalnak ra, hogy a nyérc tobbek kozott a gorénnyel valod
keresztezOdése miatt is eltiindben van Eurdpabol. A honori nagyobb volt, mint sziilei, szebb

prémmel rendelkezett és csak az eurdpai nyérccel volt kitenyészthetd, az amerikaival nem [ 10, 21].

2.5 A prémtenyésztés allatvédelmi vonatkozasai

Roviden szeretném kifejteni az amerikai nyérc prémipari tenyésztésének allatvédelmei
aggalyait. Ugyan itthon és szamos mas eurdpai orszagban mar betiltottak tartdsat, mégis mintegy
huasz évig virdgzott az ipar hazankban és tobb mint fél évszazadig volt engedélyezve a nyércgerezna

prémipari felhasznalésa.

A {6 problémat az jelentette, hogy nem szabalyozta torvény ezen allatok tartasat és ledlését,

igy nagyon sokszor rettenetes koriilmények kozott kellett a racsok mogott leélnitik életiiket. Az
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allatvédelmi torvény csak 1998-ban jelent meg, amelyben az szerepel, hogy allat életét nem lehet
ok nélkiil kioltani, a kivételek kozott viszont a prémtermelés megfeleld oknak mindsiil, viszont mar

megjelennek legalabb a tartasra és ledlésre vonatkozo feltételek [76].

Eurdpaban 6sszesen mintegy nyolcezer prémfarm muikddik, ez szamos prémtermeld faj
tartasat oleli fel. A legtobb amerikai nyércfarm Dénidban helyezddik, ahol mind a mai napig tartjak
ezeket az allatokat. Egy nyércbunda elkészitéséhez koriilbeliil hatvan allat életét kell kioltani.
Vilagviszonylatban nézve 50 millié nyérc €l prémfarmokon €s nagyjabol évi 29 milli6 példany hal

meg a divatipar aldozataként [76, 77].

Ezeken a telepeken az allatokat ketreces tartasban, sokszor igencsak szlik helyeken tartjak,
jellemzden rossz mindségli takarméannyal etetik Oket, ami nagy szézalékban tartalmaz ndvényi
eredeti komponenseket, leginkdbb szojat. A bezartsagot rosszul viseld allatok gyakran

abnormalisan viselkednek, példaul megcsonkitjak magukat [76].

Tovabbi problémat jelent, hogy az allatvédok tobbszor szabaditottak ki és engedtek
szabadjara amerikai nyérceket a farmokrdl Europa szerte, a szabadban viszont ezek az allatok

invazivak ¢€s kart tesznek a természetes €16kozosségben, jelenlétiik nem kivant erdeinkben [76].

A 21. szazadban mar semmi sem indokolja, hogy allati ¢életeket oltsunk ki pusztan a prém
felhasznalasa céljabol. Csupan a bundajukbol hasznéalnak fel egy részt, a tobbi bundarész, illetve
az allat maga nem keriil semmiféle hasznositasra, igy kimondhatd, hogy ez az iparag értelmetlen
gyilkolds, ami nem hasznélja az ember javat sem hus, sem egyéb hasznos allati eredetli termék

termelésével. Rdadasul mar lehetdségiink van miisz6rmével potolni [77].
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3. Anyag ¢és mddszerek

A minél részletesebb attekintés érdekében igyekeztem felkeresni a nyércek hazai
el6fordulasarol a lehetd legtobb forrast. Elsddlegesen az Arcanum adatbazisdban préobaltam
felkutatni a magyar nyelvii szakirodalmat a nyércekre vonatkozodan, illetve segitségemre volt
néhany konyv és kiilfoldi szakirodalom fajleirdsa is. Probaltam minden, a témaval kapcsolatos
folyoiratot attekinteni, az eurdpai €s amerikai nyérc, illetve a vidremenyét és vidranyest
keresészavakkal. Elsésorban a Nimrod, Allattani Ko6zlemények, Halaszat, Elet és Tudomany,
Erdélyi Nimrod, Esti Hirlap, Hargita Népe, Haromszék Megyei Tiikor, Magyar Vadasz, Pesti
Napl6, Szabad Foldmiives, Természetrajzi Fiizetek, Természettudomanyi Kozlemények, Uj Szo,
Vadaszat, Vadasz- ¢és Versenylap, illetve Vadasz-Lap folyoiratok szolgéltattak az adatokat. Illetve
néhany internetes forrast is felhasznaltam, leginkébb a National Geography honlapjarol. Ezekbdl a
cikkekbdl elsd Iépésként kijegyzeteltem a Iényeges informécidkat, Ugymint a nyércek

megjelenésére €s életmodjara vonatkozd adatokat €s az észlelések helyét.

Ezutan idérendbe rendeztem a forradsokat, majd kutatasi eredményeimet két f6 részre osztottam
fel, az 1920 eldtti torténelmi Magyarorszag teriiletén valo adatokra és a trianoni békeszerzodést
kovetd jelenlegi orszaghatarokkal rendelkezd teriiletre vonatkozd forrasok felkutatasara, a II.
vildghaboru alatt tortént ideiglenes orszaghatar modosulasokat azonban nem vettem figyelembe.
Az europai nyére természetes ¢lohelyeként, mint korabban emlitettem, a hegyes, dombos, vizekben
gazdag teriiletek szolgélnak, igy él0helyeinek nagy részét a torténelem sodrasaban elveszitettiik, és
leginkdbb ma mar az orszadghataron kiviil es6, de sokszor még magyarok lakta teriiletekrél vannak
informacioink, éppen ezért az 1920-as évek utani részben sem szoritkoztam csak a hataron beliili
részekre, hanem fontosnak tartottam megemliteni a mar kiviil esd teriiletek eredményeit is, ahonnan

az ott ¢l6 populaciokbdl még akar Gjra meg is jelenhetnek elkoszalt példanyok hazankban.

A torténelmi Magyarorszag teriiletérdl egy vizrajzi térképet kerestem, megkonnyitve az
abrazolast, ezen bekereteztem azokat a folyodkat is, melyek partjan a nyérceket legtobbszor emlitik.
A jelenlegi teriiletnél pedig egy olyan térképet valasztottam, ahol ugyancsak jeldlve vannak a
torténelmi hatarok, hogy szemléltetni tudjam a felvidéki és erdélyi lel6hely adatokat is. A szoveg
elott kerek zardjelben jeleztem a térképen megjelolt szamokat, hogy az adatok visszakereshetdek

legyenek. Az adatok sokszinliségére tekintettel manualisan, kézzel rajzoltam be a lel6helyeket.
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4. Eredmények
Ebben a fejezetben szeretném sorszdmozva Osszegezni a konkrét észleléseket a nyércek
jelenlétérél. Ehhez mellékeltem a két vaktérképet, amely vizualizalja, mely teleptilésekrdl szolnak

forrasok.

(1) Legkorabbra visszamend magyarorszagi emlitést Gyorffy Istvan tesz, leirasaban elmondja,
hogy turkevei pakaszok 1765-ben kilenc nyércet vallottak be [50].

(2) 1827-ben Bertalan Szilagyi Janos A Biharvarmegyei Sarrét leirasaban - amely Bakonszeg,
Bucsa, Szerep és Filizesgyarmat teriiletét 6leli fel — szdmol be az eurdpai nyérc eléfordulasarol. A
turkevei forras kivételével ez az egyetlen olyan leirds, amely beszamol a nyérc alfoldi jelenlétérdl,
minden mas leiras szerint a dombos, hegyes vidékek lakdja. Vasarhelyi késdbb Lutra minor néven
emliti és valoszinisiti, hogy ha itt eléfordult, akkor hazénk tobbi, nagy kiterjedésli mocsaraban is
¢lnie kellett a lecsapolasok eldtt [26, 78].

(3) 1854-ben Stetter Erdélyben emliti, hogy a Maros mentén, Dédacs, Piski mellett 16ttek egy
példanyt, ami végil a Nagyszebeni Természettudomanyos Muzeum tulajdondt gyarapitotta. A
Zooldgiai Lapok A vidra-menyét cimii cikkében hibdsan Dédacs helyett Dévat k6zolt, amit a
késObbiekben ugyancsak hibdsan vett at tobb 0sszefoglalo irodalmi értekezés is [32, 79].

(4) 1856-ban Zolyomban, a Jaszena hegység hataranal fogtak egy példanyt, ami a Bécsi Csaszari
Muzeum tulajdonéba keriilt [28].

(5) Jeitteles a Z6lyom varmegyei Pohorella és Jaszena vidékére teszi a nyérc el6fordulasat, ide valo
prém- és borkereskeddk elbeszélése alapjan Arvaban, Slanicz vidékén fogtak az évekkel ezelStt
nyércet [80].

(6) 1871-ben Petrass egy cikkben Maramaros megyében, Sugatag kozelében, Somosfalu
(Kornyesty) alatti patakokban emliti és elmeséli élményeit, miként kaptak el kopdi egy oreg
példanyt, melyet végiil megsiitott, de zsirossdga miatt meg nem evett [81].

(7) 1887-ben Koczyan irja, hogy a Trencsén varmegyei Zakamenébdl kapott meghatdrozasra
Rowland Robert erdéfeliigyel6tdl egy példanyt, igy nem lehet kétséges, hogy €l az eurdpai nyérc
ezen a vidéken [26, 38, 80, 82].

(8) 1888-ban Bielz Stetter gylijtésébdl emlit egy dédacsi példanyt, illetve kiegésziti Apahida [26,
38, 82],

(9) Kolozs [26, 38, 82],

(10) Gorgényszentimre [26, 38, 82] és
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(11) a Torda megyei Maros telepiilésekkel el6fordulési helyét [26, 30, 38].

(12) Ugyanebben az évben Koch Kolozsvar kornyékén egy kavicsbanyaban nyérc csontvazanak
toredékét lelte fel a parkanyagyagban, mintegy két méternyi mélységben, bizonyitva ezzel, hogy a
nyérc valamikor élhetett a Szamos partjan [26, 38].

(13) 1898 novemberében Szinevéren, Maramaros varmegyében emlitik [30, 38].

(14) 1902-ben, illetve 1906-ban a Vadasz Lap Raré kozség kornyékén emliti ritka
vadaszzsdkmanyként jellemezve €s megjegyzi, hazdnkban rendkiviil ritka, az utolséd elejtésnek
ekkor mar négy éve [82].

(15) 1903-ban egy Griinner nevii fovadasz agyonvert a Biikkben egy ndstény példanyt a Garadna
patakban, amikor szolgaloja egy ledlt kacsat probalt a vizben megmosni és a nyérc elkapta azt a
viz alatt [38, 83].

(16) 1906-ban Haromszék varmegyében, Kovasznan emlitik [30, 38].

(17) 1911 novemberében pedig Rothermundt Gyula a Fogaras megyei Mogos-patak volgyében
latta [30, 38].

(18) 1912-ben Alsofehér varmegyébdl, Ladamosonbol van adat [26, 38].

(19) 1912-13 telén Pausinger Gorgényben irodott levelében meséli el, hogy fogott el egy példanyt
[26, 38, 84].

(20) 1913 szeptemberében a ma mar Romanidhoz tartozd délmaramarosi Felsévisd kozség
erddjében, a Novicsor patakban I6ttek nyércet [38].

(21) 1914-ben Berger Andras ezredes a fogarasi hegység patakjainal figyelte meg €s egy példanyt
a Nagyszebeni Természettudoméanyi Muazeumnak kiildott el. Tobb helyen emlitik, hogy ezen a
kornyéken prémkereskeddk elmondasa szerint évi 7-9 darab prém keriil innen kézre [26, 27, 38,
47].

(22) 1916-ban Choma Gyula megemliti, hogy Nagyberezna hataraban, a Verespart alatti patakban
agyonvertek egy nyércet [38].

(23) 1927-ben Agosthy irasaban Tiszatjhelyen emliti [85].

(24) 1928-ban egy encsi borkereskeddnél volt két darab - egy him és egy ndstény - az Abayj
varmegyei Regéckébdl (ma: Regéc) szarmazd nyércbdr. Elfogojuk azt mondta, egy hegyi patak
partjan, egy kiddlt fa gyokerei alatt taldlta a fészket. A két eurdpai nyére kifejlett példany volt,
amelyek feltehetéen parzds céljabol tartozkodtak egy kotorékban, mert ez a faj egyébként
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maganyos ¢letet él. Ezt az el6fordulasi helyet tdmasztjdk ald Handk adatai is, majd 1941-ben
Vasarhelyi is kimutatta itt el6forduldsanak nyomait [38].

(25) 1929-ben Heverdle mar mizeumi ritkasdgszamba mend allatként jellemzi, de még leirja, hogy
latott az Ung folyo6 fels6 szakaszan, Zsornova vasuti allomas tajékan egyet horgaszas kozben [86].
(26) Plotényi Vilmos nagylazi birtokos 1929 majusdban tudoésitotta Heverdlét, hogy egy
gazdalkodo kutydja megfojtott egy eurdpai nyércet az Ung varmegyei Nagylaz kozségben, a
nagylazi pataktol mintegy kétszaz 1épés tavolsadgra, de mivel az allatot megnyuztik, igy az
muzeumi megdrzésre az alkalmatlanna valt [86].

(27) 1929-30-ban a Hamori téban talaltak eurdpai nyérctdl szarmazo iriiléket, illetve nyomokat.
Késébb, 1945-ben ismételten a Hamori tonal gorényvasban elfogott eurdpai nyérc koponyajat
kapta kézhez Vasarhelyi, igy az éllat biikki el6fordulasara immar targyi bizonyitékok is szolgaltak.
Valoszintlileg a Hamori tonal 1930-ig (ekkor pusztult ki a tobdl a rak) tobb is élhetett itt [38, 47].
(28) 1933-ban pedig Maramaros megy¢ében, egy ugolkai erdészlak kozelében tanydzott egy eurdpai
nyérccsalad [38].

(29) Ugyancsak 1933-ban a pragai vadaszati kiallitdison mutattak be egy a Tisza holtagabol,
Bustyahdzarol szarmazé példanyt [38].

(30) 1925-ben Fencik Ern6 az Ung megyei Zaricovo kozség (ma: Drugethaza) hataraban, a Dvernik
patak mellett szamol be réla [87],

(31) illetve Ungvaron, a Kis Ung mentén [87].

(32) 1931-bdl a badalloi Holt Tiszarol van adat [27, 38].

(33) 1932-ben a Csik megyei Tekerdpatak melldl keriilt kézre egy példany, aminek a prémje a végiil
a Nemzeti Mizeumba kertilt [52].

(34) 1933-ban Dr. Ferenczi Sandor a kovetkezd helyeken emliti: Gyergyoszentmiklds Csik
megyében [27, 38],

(35) Oradna [27, 38] és

(36) Nagy Ilva Beszterce-Naszdd megyében [27, 38], illetve

(37) Marosludas Aranyos-Torda megyében [27, 38].

(38) Ehik és Vasarhelyi osszefoglaloikban Klozel Oszkar godemesterhdzai uradalmaban talalt
példanyat is emlitik [27, 30].

(39) 1935-ben a gyongyoshalaszi Takach Gyula a Méaramaros varmegyei FelsGvisd hataraban, a

Novicsor patakban 16tt eurdpai nyéreet [38].
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(40) Ugyanekkor Weldin Emlékezés Gagyi ba-rol cimii irdsaban meséli el, hogyan 16tt egy eurdpai
nyérecet egy parajdi vadaszteriileten, ami Kis-Kiikiill6tdl, a Nagyag-pataktol és Parajdtol tartott fel
a Bucsin hagoig [88].

(41) Koltai pedig az 6rmezei erdokben (Zemplén varmegye) futd Laborc patak partvonulasanal
talalt 6t europai nyérckolyokrol szamol be, amely fészekaljbol harmat el is szedtek [S1].

(42) Vasarhelyi 1941-ben kimutatta a nyérc nyomait Lillafiireden [26].

(43) Ferenczi leirja, hogy 1941-42. telén a Méramarossziget melletti Kabola és Sugd pataknal
tobbszor latta az eurdpai nyérc nyomait €s hogy a Mdaramarosszigeti prémkézpontba évi 8-10
példany keriil. [52].

(44) 1943-44 telén a Szinva patak mellett gérényvassal fogott példanyrol [38].

(45) 1943-ban Gyodngydssolymoson taldlt Vasarhelyi nyomokat és iirtiléket, latott harom
zsakmanyolt nyércbort, illetve Nagy Gyula tanitdé 16tt is egy példanyt. Ezeket erdsitette meg
Kittenberger Kalméan megfigyelése is [38].

(46) Ebben az évben Remetevasgyaron, Ung varmegyében is megfigyelte a jelenlétét, majd az
ottani erddigazgatotol kapott is ravonatkozé eléfordulési adatot [38].

(47) 1944 oktoberben a matrai Agasvar alatt eredé patakbol kapott Vasarhelyi koponyat, mint
gorénykoponya, azonban kideriilt r6la, hogy valdjdban nyérctél szarmazik, igy az allat matrai
jelenléte is bebizonyosodott [38].

(48) Ezenfeliil Vasarhelyi a kovetkezo helyeken talalta még meg nyérc nyomait és tiriilékét: Jaszo
[38],

(49) Tapolca-patak [38],

(50) Bodva mellett [38],

(51) és a Satoraljatijhely melletti volt Kérolyi-uradalom erdeiben folyé Kemencepatak [38].

(52) Ugyancsak 1944-ben Vasarhelyi VucskomezOn latott egy fekete ndstény bort Szlics
erddmérnoknél [38].

(53) A Marostorda varmegyei VarmezOn, Erdélyben ifj. Lokody G. pisztrangos tavainal is szert tett
két nyérckoponyéra, baratja elmonddasa szerint évi 4-5 darabot fog [38].

(54) A Gyilkos totol és Békaspatak melldl is vannak adatai és harom megszerzett koponyéja

bizonyitékként, innen 4-5 darab 4llat keriil zsdkményszamba [38].
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(55) Egy 1980-ban az Esti Hirlapban megjelent cikk arr6l ad tajékoztatast, hogy az eurdpai nyérc
1953 ota az orszag teriiletén nem keriilt el6, az utolsd példanyt a Séd patakjanal 16tték és a

Természettudomanyi Muzeumba keriilt [89].
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abra 4. Az eurdpai nyérc el6forduldsa 1920-ig, a térténelmi Magyarorszag teriiletén
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abra 5. Az eurdpai nyérc eléfordulasa 1920 utan
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5. Kovetkeztetések

A vaktérképeket szemlélve jol lathatd, hogy az 1920-as évekig a mai orszagteriiletet
tekintve csak egy 1765-0s forras emliti Turkevét, mint nyércborok forrasat, illetve ugyancsak ezen
a teriileten 1827-ben Bertalan Szilagyi Janos A Biharvarmegyei Sarrét leirasaban, illetve joval
késébb, 1902-ben és 1906-ban a Vadasz-Lap Rard kozségben emliti ritka vadaszzsdkmanyként.

Ezen kiviil minden mas forras a torténelmi tertiletrél szarmazik [26, 50, 78, 82].

Az 1920-as évektdl van két Balaton kornyeki észlelés, habar ezek nem nyertek bizonyitéast
[38, 89], és csak egy-egy példanyrdl szdlnak a feljegyzések viszont tobb forras van a Matrabol és
Biikkbdl. Az adatok tobbsége azonban itt is a Felvidékrol, illetve Erdélybdl szarmazik.

Osszegezve ezeket az eredményeket megallapithatd, hogy a nyérc biztosan élt a Karpat-
medencében, a mai Szlovakia, Ukrajna, illetve Roménia teriiletén, igy Trianon eldtt mi is
sajatunknak tudhattuk ezt az allatfajt, habar akkor sem nagy példanyszamban. Az viszont kérdéses
marad, hogy az eurdpai nyérc ¢€lt-e valaha a mai orszaghatarokon beliil, mert a biikki észlelések
szarmazhattak akar a prémteleprol kiszabadult amerikai nyércekrdl is, mivel akkor még
bizonyitottan nem fektettek hangsulyt a két faj elkiilonitésre. Illetve egy-egy példanyt elkaphattak
a Felvidékrol attévedt allatok koziil is [6].

Jol lathat6 tovabba az is, hogy az eurdpai nyérc az évezredforduld 6ta kiszoruloban van a
fent emlitett teriiletekrdl is, jelenlegi élohelyének az emlitett orszagokban mar csak a Duna-deltat
emlegetik, ami igencsak messze esik az altalam kutatott teriiletek hataratol, ahol szaz-kétszaz éve
még bizonyitottan élt ez a faj. Kimondhaté tehat, hogy a nyércek megmaradt populdcidinak
felkutatasara és megvédésére nagyobb hangsulyt kellene fektetni, miel6tt a faj véglegesen kipusztul
¢s helytallonak bizonyul az allitds, miszerint az eurdpai nyérc, melynek jelenleg legnagyobb
szabadon €16 populacioi még Francia- és Spanyolorszagban, a Pireneusokban lelhetdek fel, a

parduchiuz mellett Eurdpa legveszélyeztetettebb faja [18].

Az is igazolast nyert, hogy kis szdmban bar, de amerikai nyércek élnek szabadon a Karpat-
medence teriiletén és nalunk is felbukkan id6érdl-idére egy-egy példany a Szigetkdzben [75]. Az
elkovetkezendd években valoszintisithetd, hogy a szomszédos orszagokbol wjabb példanyok
fognak megjelenni nalunk. Jelenlétiik nem kivéanatos, igy intézkedéseket kell tenni, hogy ne

vethessék meg a labukat ezeken a teriileteken, kiszoritva ezzel dshonos fajainkat életteriikrol.
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5. Osszefoglalas

Szakdolgozatom célja az volt, hogy 0sszegylijtsem a két nyércfaj, az eurdpai és az amerikai
nyérc hazai el6fordulasardl fellelhetd szakirodalmi adatokat, azokat rendszerezzem, illetve
grafikusan megjelenitsem vaktérképeken, hogy legyen a témarol egy atfogd tanulmany, amely

feltarja, pontosan hol fordultak el6 hazankban ezek az allatok.

Kutatasom sordn szadmos lelShelyet talaltam, elsdsorban Felvidék ¢és Erdély tertiletérdl,
Magyarorszagon, ha élt is az eurdpai nyérc, akkor a Matraban és Biikkben fordulhatott eld, az ott
megfigyelt egyedek viszont nagy valdszinliséggel lehettek a prémfarmokrol megszokott amerikai
nyércek is. Habar szamos forras emliti Magyarorszdg egyéb teriileteit is, bizonyité példany

azonban mashonnan nem kertlt kézre.

Emellett utdnajartam hogyan és mikor keriilt az amerikai nyérc a prémipar fellendiilése altal
Eurépaba ¢és miként terjedt el Magyarorszagon is a nyérctenyésztés, illetve, hogy ennek milyen
kihatasa volt az eurdpai nyérc kiilonbozo teriiletekrdl vald kiszoruldsara. Ugyan a két faj
szaporodni nem tud egymassal, de az amerikai himek tudjak késleltetni az eurdpai ndstények
eurdpai himmel valé parosodasat, illetve a két faj 6koldgiai niche-e teljesen megegyezd, azonban
az amerikai nagyobb ¢és életrevalobb, ezaltal ki tudta szoritani az 6&shonos fajt bizonyos

¢l8helyekrdl [10, 64].

Osszegzésként kijelenthetd, hogy a torténelmi teriileten biztosan élt ndlunk az eurdpai nyére, a
jelenlegi orszaghatarokon beliil azonban ez nem bizonyithatd. Mindezek ellenére nyitott szemmel
kell jarni, ¢és felbukkanédsa esetén mindent megtenni megovasa érdekében, mieldtt véglegesen

letorlédik még egy fajunk a térképrol.
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6. Koszonetnyilvanitas
Szeretném megkdszonni az Egzotikusallat-, Vad-, Hal és Méhegészségiigyi Tanszéknek, hogy
biztositottak a szakdolgozatom témajat, tovabba szeretném megkoszonni témavezetomnek, dr.

To6th Tamésnak a sok segitséget, amelyet munkam soran biztositott.
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