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1. Osszefoglalas

A vadhus az egészséges taplalkozasba konnyen beilleszthetd, vitaminokban és
nyomelemekben gazdag élelmiszer, amit az emberiség 6sid6k Ota fogyaszt. Tekintettel arra,
hogy a vadon él6 allatok allatorvosi kezelésben nem részesulnek, husuk a gyakorlatban
mentesnek tekinthetd az allatgydgyaszati készitmények maradékanyagaitdl, beleértve az
antibiotikumokat is. Az elmult évtizedben hazankban is felgyorsult a vadhusbol készult
élelmiszertermékek fejlesztése, amely uj fogyasztdi keresletet elégit ki. Ez azonban
szlkségessé teszi a jogi szabalyozas folyamatos aktualizalasat, amely &szténzden
befolyasolja a piac legitim szerepl6inek hosszu tavu beruhazasait. Magyarorszagon a vadhus
fogyasztasa minddssze évi 0,4 kg/f6, ami nemzetkdzi 6sszehasonlitasban rendkivil kevés.
Taplalkozastudomanyi és gazdasagi szempontbdl is kivanatos lenne a vadhus részaranyanak
tovabbi ndvelése a hazai élelmiszerlancban. A hatalyos nemzeti jogszabaly lehetbvé teszi
meghatarozott mennyiségl 16tt vad alaptermékként torténd orszagon bellli kereskedelmét.
Ennek ellenére a legnagyobb mennyiség a vadhuskereskeddkon keresztll szérben/bérben,
illetve feldolgozott allapotban hagyja el az orszagot, majd az Eurdpai Unié mas tagorszagaiban
valik késztermékké és ott is fogyasztjak el. Az élelmiszerlanc-biztonsagi ellenérzések hazai
tapasztalatai és a vonatkozo6 hatalyos jogszabalyok lehetéseget teremtenek arra, hogy a 16tt
vad biztonsagos fogyasztasa nagyobb aranyban jelenjen meg a tudatosan taplalkozék
étrendjében. Vizsgalataim célja az volt, hogy a hazai vadhusfogyasztashoz kapcsol6do
fogyasztoi és vasarldi szokasokrol részletes informacidkat szerezziink.

A fogyasztdi felmérés soran személyes megkérdezeéssel kerultek a kérdéivek kitoltésre 2020.
augusztus 31. és 2020. oktdber 31. kozdtt az orszag tdbb pontjan, kérdezébiztosok
segitségével. A nagy elemszamu minta (N=1002) reprezentativ adatokat szolgaltatott, az
Osszedllitott kérdéssor pedig fontos és Uj informacidkat tart fel arrél, hogy a demografiai
adatok, a vadaszat lakossagi megitélése, illetve a valaszadd allattartasi szokasai miként
befolyasoljdk a vadhus vasarlasi és fogyasztasi szokasokat. Az adatokat statisztikai
programok segitségével elemeztik, amelyek magukban foglaltak a leird statisztikakat a
vadhusfogyasztas prevalenciajanak és gyakorisaganak dsszefoglalasara, a Pearson-féle khi-
négyzet teszteket (x?) a kategorikus valtozok, valamint a CHAID (Chi-squared Automatic
Interaction Detection) elemzést a szegmentaciés minték és a vadhus beszerzését befolyasolo
tényez6k azonositasara. Az egyes valtozok hatasat tobb valtozos linearis modszerekkel,
kereszttablakkal és ANOVA modszerrel elemeztik.

A véalaszokbdl kidertlt, hogy szignifikansan tdbb férfi vasarol vadhust, mint né, a Budapesten
elék kevesebb vadhust szereznek be, mint a mas varosokban lakok, illetve, hogy tdbben

vasarolnak vadhust olyanok, akiknek a haztartadsaban 15 évnél fiatalabb gyermek van.
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Avasarlasi szokasoknal vizsgaltuk a nem, kor, iskolazottsag, lakbhely és az allattartas hatasait
a vadhus és az ebbdl készult termékek beszerzésére vonatkozdan. A vadaszathoz vald
viszonyulast és azt is kérdeztlk, hogy a valaszad6 vadaszik-e, van-e a csaladjaban/barati
koérében vadasz, hiszen ezek a személyek kdnnyebben juthattak I6tt vadhoz. A vizsgalatok
eredményeként megallapitasra kerilt, hogy a vasarlasi szokasokat jelentésen befolyasolta az
életkor. A 40-59 év kozotti korosztalynak fontos volt a vadhus magyar szarmazasa. A vizsgalat
eredményei azt mutattak, hogy a naponta vasarlok kisebb aranyban vettek vadhust, viszont
nagyobb aranyban déntéttek a vadbol késziilt fagyasztott készételek mellett. Az allatot nem,
vagy csak tarsallatot tarték kdzott szignifikansan kevesebben vasaroltak vadat. A valaszadok
jovedelme is fontos tényezb a vadhus beszerzésénél. A vadhust korabban az uradalmi, késébb
pedig a luxus élelmiszerekhez soroltak, igy az atlaglakossag fogyasztasa sem
Magyarorszagon, sem Eurdopaban nem volt jelentés. A lakossagi felmérésre adott valaszok
alapjan megallapithaté, hogy a magasabb jovedelemmel rendelkezdk szignifikdnsan nagyobb
aranyban kaptak vadaszoktol vadhust, vagy maguk is vadasztak. A felmérés alapjan a
vadaszok, vagy a vadaszoktdl kozvetlenul vadhust beszerz6k kozoétt nagyobb aranyban
(26,4%) voltak olyanok, akik allatokkal foglalkoztak.

Annak érdekében, hogy Magyarorszagon a vadhusfogyasztasi hajlandésag ndvekedhessen,
fontos lenne az élelmiszerlanc-biztonsagi szempontbdl biztonsagosan fogyaszthaté 16tt vad
kozvetlen értékesitését minden modon — de elsésorban tovabbi hatésagi és gazdasagi
intézkedésekkel — el6segiteni. A vadaszat megitélésének hatasa jelentds a lakossag vadhus-
fogyasztasi hajlanddésagara, ezért kiemelt feladat a vadaszatra vonatkozo ismeretterjesztés, a
vadaszat, a vadgazdalkodas fontos részeként torténd bemutatasaval. A vadhus nagyobb
aranyban torténé fogyasztasa azért lenne fontos eredmény, mert egy olyan élelmiszerrél van
szO, ami rendkivul sok értékes Osszetevét, vitamint, nyomelemet tartalmaz, viszont a vad
életmdédjabol adéddan antibiotikum, gydgyszer vagy takarmanykiegészité nem lehet benne,

igy a tudatos, egészséges, ,bio” étrendbe tdkéletesen beleilleszthetd.
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2. Bevezetés és célkitiizések

A vadaszat és a vadhus fogyasztasa 6sid6k Ota része az emberiség torténetének (1. kép).
Korabban fontos tarsasagi eseményként tartottdak szamon, melynek célja leginkabb a

hagyomanyérzés és a konyha hussal torténd ellatasa volt.

1. kép. A vadaszat korai abrazolasa hazankban —i.sz. Il. szazad, Gorsium (sajat felvétel)

A vadhus fogyasztasa f6leg a nemesi korok, az uradalmi konyhak kivaltsaga lehetett,
ugyanakkor amennyiben hozzajutott, mindenki 6rémmel fogyasztotta ezt az izletes és
tapanyagokban gazdag élelmiszert (Santa, 2025). A XXI. szazad embere — féleg a varosi
kornyezetben él6 — eltavolodott a természettdl. Napjainkban hazank lakossaganak nagy része
nem, vagy csak alkalomszerlien fogyaszt vadhust. A specialis taplalkozasi iranyzatot koveto
emberek koézil sokan elutasitigak a hus fogyasztasat és a vadaszat létjogosultsagat is
(Bartolomé-Rodriguez et al., 2006).

Eurépaban a 16tt vadbdl készilt termékek elballitasa és fogyasztasa névekvd tendenciat mutat
(Apollonio et al., 2010). Ugyanakkor a hazai lakossag vadhus fogyasztasa évente kb. 0,3-0,4
kg/f6, ami nemzetkdzi viszonylatban is nagyon alacsony (Pechtol, 2013; Berger & Csanyi,
2017), annak ellenére, hogy a vadhus rendkivil értékes Osszetevbket és tapanyagokat
tartalmazo élelmiszer, amelybél célszer( lenne jéval tobbet fogyasztani (Ramanzing, et al.,
2010; Pechtol, et al., 2017). A vadhus nyomelem és vitamintartalma miatt fontos része lehet
az egészséges és tudatos taplalkozasnak (Lugasi, 2006; Pechtol, 2023), példaul az 6zhusban
B1 vitaminbdl 450-szer tobb van, mint a marhahusban (Vorés, 2009). A vadhus ,egészséges”
megitélése a kedvezd zsirsav, vitamin és asvanyi anyag mellett az esszencialis aminosav
Osszetételével is magyarazhato (Pereira & Vicente, 2013; Strazdina et al., 2013; Ahmad et al.,
2018). Magas esszencialis aminosav-, fehérje-, B-vitamin és asvanyi anyag (vas, foszfor, réz,
mangan, cink, szelén) tartalma miatt kiléndsen taplalonak tartjak (Hoffman, 2007; Strazdina
et al., 2011, Branciari & Ranucci, 2022; Corradini et al., 2022). Fogyasztasa azért is kedvez6

hatasu az ember egészségére, mert a marha- és a sertéshushoz képest tobb fehérjét
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tartalmaz, zsir- és az energiatartalma pedig alacsonyabb (Higgs, 2000; Rule et al., 2002;
Webb, 2003; Hoffman & Wiklund, 2006; Hoffman, 2007; Nuernberg et al., 2011; Strazdina et
al., 2013; BuresS et al, 2014; Niewiadomska et al., 2020; Soriano & Sanchez-Garcia, 2021;
Branciari & Ranucci, 2022; Kempen et al., 2023; USDA, 2023), valamint a jobb omega-3 és
omega-6 aranya miatt kedvezéen hat a vadhust fogyaszt6 sziv- és érrendszerére (Strazdina
et al., 2011; Czarniecka-Skubina et al., 2022). A vadhusban lévé fehérje 97%-a emészthetd
(Strazdina et al., 2011), ezért az egészségtudatos fogyasztok és a sportolok szamara kivalo
fehérjeforras (Niewiadomska et al., 2020). A vadhus altalaban tébb telitetlen zsirsavat
tartalmaz, amelyek segitenek a koleszterinszint szabalyozasaban és tamogatjak a sziv
mikodését (Jama'a et al., 2022). A bioaktiv vegylleteket figyelembe véve egyes vadhusok
angiotenzin | konvertalo enzimet (ACE) gatld peptideket tartalmaznak, amelyek a vérnyomast
csokkentik (Branciari & Ranucci, 2022). Emlitést érdemel az is, hogy a vadhusoknak jobb az
un. lipidindexe, beleértve az aterogén és a trombogén indexeket, amelyek a sziv- és
érrendszeri betegségek kockazatat csdkkentik (Czarniecka-Skubina et al., 2022).

Magyarorszagon az elmult 6tven évben a vadallomany Osszetételének valtozéasa miatt
atalakult a vadgazdalkodas. E téren a korabban jelentésebb aprovad hattérbe szorult, a
nagyvad pedig jéval nagyobb aranyban kertl teritékre (Bleier et al., 2010; Csanyi & Lehoczki,
2010; Sonkoly et al., 2013; Fehér & Katona, 2013; Pechtol et al. 2015). A nagyvad allomany
jelentds ndvekedését azonban nem kdvette a kbzfogyasztasba keriilé vadhus mennyiségének
emelkedése (Csanyi, et al., 2015), annak ellenére, hogy a magyar vadhus kivalé minéségd,
és az évente teritékre kerll6 vad mennyisége is lehetévé tenné a nagyobb volumeni
fogyasztast. A hazankban elejtett nagyvad (2. kép) legnagyobb része az Eurdpai Unié mas

tagorszagaiban kerul tovabbi feldolgozasra és fogyasztasra.

2. kép. L6tt vad (vaddisznd) megfeleld tarolasa vadbegydjté helyen (sajat felvétel)
Ahhoz, hogy egy termékcsoport nagyobb aranyban keltse fel a fogyasztdk érdeklédéseét,

ismerni kell a lakossag igényeit, illetve a termékre vonatkozé informacidkat (TGl & Millward,
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2010; Szics, 2020). A fogyasztoi felmérések soran részletes elemzés készil a fogyasztoi
szokasokrol, melyek ismeretében meghatarozhatéak a gazdasagos el6allitas feltételei
(Szakos, et al.,, 2020). A kérnyezettudatos szemlélet részeként kivanatos lenne a hazai
élelmiszerek aranyat tovabb ndvelni a kiskereskedelmi forgalomban (Szegedyné et al., 2020;
Kasza et al., 2024). A helyi és a belféldi értékesités kapcsan a szallitasi koltségek nem ndvelik
jelentdsen az arat, valamint a kdrnyezetkarosito hatas is csekélyebb. Erdemes lenne tovabbi
termékekkel, példaul vadhus készitményekkel gazdagitani a piacot, hiszen a magyar vasarlok
szivesebben valasztanak a hazai kinalatbol, amennyiben a termék ara azonos (Kasza, et al.,
2011).
A magyar lakossag esetében a termék ara a leginkabb vasarlast meghatarozo tényezé
(Szakaly & Berke, 2004; Kasza, et al., 2011; Temesi et al. 2019; Szakaly, 2020; Szakos, et al.,
2020, 2022), ezzel szemben a vizsgalt élelmiszerek egészségre gyakorolt hatasa, 6sszetétele,
eredete kevésbé fontos. A fogyasztoi felmérések eredményeinek kdzlése lehetévé teszi, hogy
a vasarlok tudatosabban dontsenek az egészségesebb élelmiszerek fogyasztasa mellett (VM,
2013; Szlcs et al., 2015, 2019). Az értekezést megel6zben egy évtizede volt hazankban az
utolsé atfogo vizsgalat a vadhusfogyasztas mennyiségével, gyakorisagaval és a vadhusfajtak
preferenciajaval kapcsolatban (Torma et al., 2014), igy a hazai vadhusfogyasztasi és -vasarlasi
szokasokrol szolé ujabb adatok elésegithetik a lakossag vadhusfogyasztasanak noévelését
célzo intézkedések elbkészitését.
A kutatasom alapvet6 célkitizése a vadhusfogyasztasi és -vasarlasi szokasok meghatarozo
tényez6inek vizsgalata volt Magyarorszagon, kiulénos tekintettel a demografiai, gazdasagi és
foldrajzi kulonbségekre. Ennek keretében az alabbi kutatasi kérdésekre kerestem a valaszt:

¢ Mennyi vadhust fogyaszt a hazai lakossag?

e Miaz oka az alacsony szintl vadhusfogyasztasnak?

e Ha fogyasztanak vadat, akkor miért dontenek a vadhus fogyasztasa mellett?

o Melyek a legkedveltebb vadhusok?

¢ Amennyiben fogyasztanak vadat, akkor mikor, hol és ki szerzi be, illetve fogyasztja azt?

o Hogyan hatnak a vadhusfogyasztasra, illetve vasarlasra a demografiai tényezék (nem,

kor, lakhely, j6vedelmi helyzet, iskolai végzettség)?
e Hogyan hat a vadhusfogyasztasra, illetve vasarlasra a tars- és haszonallattartas,

valamint az, hogy a természet védelme mennyire fontos a valaszadénak?

A kutatasom eredményeivel szeretnénk atfogd és részletes attekintést nyujtani a vadhuas
fogyasztasat befolyasolé tényezOkrél azzal a céllal, hogy a jogszabalyalkotok, a
vadgazdalkodasi szakemberek és az élelmiszer-eléallitok és -forgalmazék hatékonyabb
munkajat segiteni tudjuk a tényleges fogyasztdi szokasok, motivaciok és a vadhusfogyasztast

gatlo tényez6k 6sszefoglalasaval.
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3. Szakirodalmi attekintés

3.1. A vadhus kozfogyasztasanak torténete és élelmiszerlanc-biztonsagi
eléirasai

A XIX. szazad végéig a vadaszat uri sport, a vadhusbdl készilt ételek készitése pedig az
uradalmi konyhak kivaltsaga volt. A szazadfordulo kornyékén tortént jelentés valtozas, amikor

a vadgazdalkodas nemzetgazdasagi tényezévé valt, illetve a vadhus fogyasztasa a

kozfogyasztasban is megjelent (Horvath, 1993).
3.1.1. Szabalyozas a Il. vilaghaboru végéig

A vadaszat, és igy a vadhus fogyasztasa sem volt mindig mindenki szamara elérhet6. A
vadaszati jog évszazadokon keresztul a nemesi eléjogok kdzeé tartozott, majd a XIX. szazad
masodik felétél napjainkig mar a foldterllet birtoklasahoz kothetd. A féldbirtokosok nemesi
kivaltsaga volt a vadaszat, ebbdl adéddan a 16tt vad is dontbéen az uradalmi konyha ételsorat
gazdagitotta. A vadhus csak a XIX. szazad masodik felében jelent meg a kdzélelmezésben,
igy ennek szabalyozasa is csak ekkor tortént (Horvath, 1993).

Az 1800-as évek kbzepén a vadaszatot nem tekintették nemzetgazdasagi tényezének. Az
altalanos vélekedés az volt, hogy uri passzié. Kevés olyan uradalom volt, ahol figyelmet
szenteltek a vadgazdalkodasnak és ehhez még szakszemélyzetet is foglalkoztattak. A szakmai
szempontok alapjan térténd vadgazdalkodas altalanossa valasara csak a szazadforduld utan
kerilt sor, tdbb szakiré — példaul Bedd Albert és Keleti Karoly — hangsulyozta a vadaszat
gazdasagi fontossagat. A vadaszatbdl szarmazé bevételek a dualizmus koraban a
kovetkez6kbdl szarmaztak: a koézségi vadaszterlletek bérbeadasabdl, a vadaszati és
fegyveradobdl és a I6tt vad husanak és egyéb termékeinek értékesitésébdl (Horvath,1993). A
XIX. szazadban a vadaszatra vonatkozo rendelkezések is attekintésre és Ujra szabalyozasra
kerilltek (1840-ben a mezei rend6rségrdl hozott IX. szamu térvény; 1860-ban kiadott magyar
beligyminisztérium ideiglenes rendelettervezete a vadaszatligyi szabalyozasra).

A piacra kerul6 vadat bizonyitvannyal kellett ellatni, melyet az arus nevére a vadaszbirtokos
allitott ki. Szantoféldeken a vetéstél az aratasig, a réteken aprilis 1-jét6l a széna behordasaig,
sz6l6kben februar 1-jétél a szuret végeig tilos volt a vadaszat.

A kozfogyasztasra keruld vadfajokrdl rendelkezett az 1875. évi XXVIII. térvénycikk, mely a
vadhus és vadszarnyasok forgalomba hozataldt addkotelessé tette Budapest févaros
terlletén, a kovetkezd vadfajok esetén: gimszarvas, damvad, 6z, vaddiszn6 és zerge. A
vadszarnyasok kozul pedig: facan, siketfajd, tuzok, csaszarmadar, héfajd, erdei szalonka,
vadlud, vadkacsa, szarcsa, fogoly, vadgalamb, mocsari- és mezei szalonka, firj és fenydrigo.

Az 1883. évi XX. térvénycikk a vadhus forgalomba hozatalaval kapcsolatban meghatarozta,
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hogy ,a vadak eladasa, szallitdsa, vagy vasarlasa, a vad jogos szerzését bizonyitd
igazolvanyok el6mutatasa mellett torténjék.” Ugyanebben az évben jelent meg a fegyveraddérol
és vadaszati adoérol szolo XXIII. térvénycikk, és a 38.871 szamon kiadott belligyminiszteri
kérrendelet is, melynek 5. §-a szerint az 6zet, a damot és a gimszarvast csak ugy lehetett
szallitani és arusitani, ha ezek nemzdszerveit meghagytak. A vadaszati térvénycikkben
megjeldlt tilalmi idék elsé 14 napjanak kivételével, ebben az idészakban tilos volt a vadat
arusitani, szallitani vagy az étlapra tlzni. A beligyminiszteri kdrrendelethez kapcsolédott A
vadaszati tilalomra nézve a pénziigydrséq altal gyakorlandé ellenbrzés targyaban megjelent
1883. évi 48.923 szamu rendelet, mely el6irta a vad kereskedelmére vonatkozé szigoru
ellendrzéseket. 1884-ben az elejtett vadak éves mennyiségét a ,Bed6-féle” statisztikai adatok
is 0sszefoglaltak: Magyarorszagon abban az évben 1.041.484 vadat I16ttek ki. Medfizethet6 és
egészséges volta miatt a kozélelmezésben is szerepet kapott hat vadaszhaté nagyvad
(gimszarvas, dam, muflon, 6z, vaddiszno, zerge) és tizennyolc aprovadfaj is. A magyar vad
értékesitése féleg Budapest és Bécs piacain tortént (Horvath,1993).

1888-ban Grof Nadasdy Ferenc, az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet elndke levélben
kereste meg a pénzigyminisztert az 1875. évi XXVIII. térvénycikkben szerepl6 vadfogyasztasi
ado csodkkentése érdekében. Egy masik felterjesztéssel a belligyminiszterhez fordult a
kivételes vadleloévési engedélyek Ugyében, melyben a tilalmi idében kil6heté vadakra
vonatkozé engedélyekkel valo visszaélésekre hivtak fel a figyelmet (Egervary & Nadasdy,
1888). A vadaszatbdl a vartnal kevesebb add kerllt az allami koltségvetésbe, ezért
szigoritottak a vadaszjegyek ellendrzését. Ennek jogszabalyi hatterét a beliigyminiszter
30.683/1894 szamu kérrendelete biztositotta. Tettenérés esetén a csenddérok elkoboztak a
tilosban jard fegyverét és a I6tt vadat (Horvath, 1993). Az 1890-es években a vadhus
kereskedelmében ujabb problémak jelentkeztek. A tavolabbi helyekre torténé szallitas soran —
mivel a tarolashoz, szallitashoz aktiv hiités nem volt biztosithat6, és a szezon egy része nyari
id6szakra esett — a vadhus mindsége nem volt megfelel, gyakran megromlott. Kereskedelmi
problémat okozott, hogy az ad6zasi rendszer kdvetkeztében Budapesten sokkal tobbe kerult
a vadhus, mint vidéken, vagy akar Bécsben, ezért a fogyasztasa — a magas ara miatt —
jelentésen mérsékl6dott (Egervary, 1904).

Az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet kdzbenjarasara jelent meg a 58.846/1901. szamu
belligyminisztériumi kérrendelet a vadorzasok megéllitasa és az orvvadaszok altal
veszélyeztetett élet- és vagyonbiztonsag targyaban, mely szerint a korabbi rendelkezések
betartasanak ellenérzése nem volt megfeleld. A vadhus hazai, f6leg budapesti beszerzését
tobbféle intézkedéssel probaltak elésegiteni (Egervary, 1910; Szlavik, 1910; Komaromi, 1911).
A magyar kirdlyi minisztérium 1917. évi 3.683. szamu rendelete tartalmazta az é16 és lel6tt vad
és a vadhus forgalmanak szabalyozasat. Az orszag vad és vadhus ellatasara Vadforgalmi

Irodat létesitettek. A jogszabaly figyelmen kivil hagyasa esetén magasabb aron kotott
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szerz6dések pénzbirsagot és elzarast vontak maguk utan. Az igy fellelt vad egyo6tdde a
feljelentét, a tobbi pedig a felmerilé koltségek levonasa utan a Hadirokkantak Segélyalapjat
illette. A 1917. évi 4.836. szamu rendelet értelmében Magyarorszag tertletén belll egy
gimszarvas, egy vaddiszno, két damvad, két 6z, hisz nyul, husz fogoly, hisz facan, valamint
a mellékletében felsorolt minden vad és a 100 kg alatti vadhismennyiség igazolvany nélkl
volt szallithaté.

1940-ben jelent meg a Husvizsgalati szabalyok cimi kiadvany, Dr. Schwanner Jené M. Kir.
allategészségligyi f6tanacsos Osszeallitasa, ami a husvizsgalatra vonatkozé hatalyos
jogszabalyokat, valamint az elvi jelent6ségl hatarozatokat 6sszesitette. A vad vizsgalatara és
felhasznalasara vonatkozéan a kdvetkez6 elbirasok talalhatéak meg ebben a kiadvanyban: a
huskészitmények elballitasa és arusitasa Vr. 99. § (T.: Az allategészségugyrél szold 1928. évi
XIX. térvénycikk; Vr.: Az 1928. évi XIX. t.c. végrehajtasa targyaban kiadott 100.000/1932. F.
M. szamu foldmivelésugyi miniszteri rendelet) a szarvashus huskészitményben valo
feldolgozasanak a tilalmat fogalmazza meg, mégpedig azzal az indokkal, hogy
huskészitménybe csak azon emlés6k husa volt felhasznalhato, amelyre a husvizsgalati
kényszer vonatkozott, a vadhus pedig nem tartozott ide. A feltétel nélkili fogyaszthatdsag
feltétele volt a teljes elvéreztetés, ami a 6tt vad esetében nem garantalhatd, igy
huskészitménybe nem kerulhetett (88.034/1933. F.M. sz. hatarozat). A vad husanak arusitasa
is a Vr. 101. § szerint a husvizsgalo feligyelete ala tartozott. A romlott, vagy az ember
egészségére artalmas vadtermékek lefoglalasra és megsemmisitésre kerultek. A hazalas
tilalma a vadhusra is vonatkozott (Schwanner, 1940).

A magyar kiralyi kézellatastgyi miniszter 163.900/1942. szamu rendelete a I6tt vad
legmagasabb aranak megallapitasa targyaban a I6tt vad egységenkénti (darab, illetve kg)
maximalis arat hatarozta meg. Terlleti alapon harom kategoriat hataroztak meg a
legmagasabb araknal: Budapesten, Budapest kornyékén (pl.: Budafok) és az orszag egyéb
terlletén. Ennek kovetkeztében jelentds arkuldnbség adddott a budapesti és az orszag mas
terlletein eladott vadhusnal.

A 100.000/1932. szamu F.M. rendelet 98. § elsé bekezdésére hivatkozva a vadhust, amit az
akkori eléirasok alapjan husvizsgalatnak nem vetettek ala, igy husbélyegzd sem kerllt ra,
hentes- és mészarosizletekben arusitani nem lehetett. Kdzétkeztetési szempontbdl lett volna
igény a vadhus kiskereskedelmi arusitdsara, ezért a helyzetet rendezni kellett. Vadhus
forgalmazasaval a vadhuskeresked6kdn kivil még hentesek és mészarosok, valamint
fliszerkereskeddk foglalkozhattak. A vadhuskeresked8k az orszag par pontjan, féleg nagyobb
varosokban voltak, ezért a vadhust csak a lakossag kis része érhette el. A vadaszati idényhez
igazodva igen nagy igény volt az alkalmi arusitasi tevékenységre, amire a hentes- és
mészaros, illetve a csemegelzletekben volt lehetéség. A hentes és mészaros iparban

dolgozok a végzettséglik alapjan alkalmasak voltak a vadhus kezelésére és tarolasara. A
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megmaradt felesleges vadhus feltételezhet6en teljesen szabalytalanul a toltelékes aruba
kerilt bedolgozasra. Ezt csak szigoru és gyakori ellen6rzésekkel lehetett megakadalyozni. A
henteseknek és mészarosoknak a vadhus arusitasat kulon kellett kérelmezni. Az aprévad
arusitasara a fliszer- és csemegeuzletekben is volt lehetéség. A facan, nyul, fogoly
bérben/szérben egészben, hiitve kerlilhetett forgalomba. Osszefoglalva, a vadhus kdzvetlen
értékesitése harom helyen valdsulhatott meg szabalyosan: a vadhuskereskeddknél korlatlan
mennyiségben és tovabbi engedély nélkil; a hentes- és mészaros lzletekben az alapengedély
mellett az allategészségugyi hatésag kilén engedélyével lehetett apré- és nagyvadat
arusitani; a flszer- és csemegekereskeddknek csak aprévad forgalmazasa esetén nem kellett
kilén engedély hiitve, egészben térténd arusitas esetén (Semsey, 1943).

A masodik vilaghaboru évei alatt kulon rendelkezések hataroztdk meg az élelmiszerek, a
vadhus beszolgaltatasanak rendjét, igy az 1944 nyaran a magyar kiralyi kézellatasdgyi
miniszter altal kiadott 1944. évi 113.100. szamu rendelete a baromfi és tojas
beszolgaltatasanak, forgalmanak és felhasznalasanak, tovabba a tégazdasagban tenyésztett
hal, valamint a 16tt vad beszolgaltatasanak és forgalmanak szabalyozasarol.

A kézellatasiigyi miniszter 1945. évi 110.630. szamu rendelete az aprovadak kozul a nyul, a
facan és a Hortobagyon elejtett vadliba, a nagyvadak kdzil a gimszarvas, az 6z, a vaddiszné
vonatkozasaban szabalyozta az értékesités modjat. Létt vadat csak a Magyar
Léttvadértékesitd Iroda hozhatott forgalomba. A vadasztarsasagok és tagjaik kotelesek voltak
az altaluk tarsasvadaszaton elejtett aprovad 80%-at, a Hortobagyon elejtett vadliba 80%-at,
valamint a tarsasvadaszaton elejtett nagyvad 50%-at a Magyar Léttvadértékesitd Iroda tagjai
soraba felvett vadkereskedének a vad elejtésétél szamitott harom napon belll vételre
felajanlani és atadni. A fennmaradt mennyiséget sajat fogyasztasra lehetett felhasznalni vagy
kdzvetlen fogyasztonak értékesiteni. A vad atvételének tényét a kereskedd 6t példanyban
kiallitott vételi jeggyel dokumentalta. A vételi jegy tartalmazta a vad fajat, darabszamat, a
vadasztarsasag és az eladd megnevezését. A vadasztarsasag elndke a tarsasvadaszat el6tt
8 nappal kételes volt ezt bejelenteni az illetékes kozellatasi feligyelének, a varmegyei
vadaszati feligyelének, valamint az elejtett vadakrdl nyilvantartast vezetni. A rendelet hatalya
ala tartozé 16tt vadat egyik helységbél a masikba szallitani kizarélag szallitasi igazolvannyal
lehetett. Kézipoggyaszként — szallitasi igazolvannyal — csak vadaszjeggyel rendelkezd
személy szdllithatott vadat, hetente maximum két darab 16tt nyulat és két facant. A
vadasztarsasag tagja — vadaszjegy és tagsagi igazolvany felmutatasa mellett — legfeljebb
harom darab nyulat, négy facant és egy nagyvadat szallithatott kézipoggyaszként szallitasi
igazolvany nélkal. Szabalysértés esetén pénzbilntetésre, elkobzasra, illetve feljelentdi

jutalomra kertilhetett sor.
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3.1.2. Szabalyozas a Il. vilaghaboru végétdl az EU csatlakozasig

Az 1947-ben kiadott belligyminiszteri rendelet alapjan megalakult a Magyar Vadaszok
Orszagos Szovetsége (tovabbiakban: MAVOSZ), melynek kiemelt feladata volt a habora utani
megcsappant vadallomany szakszer( attekintése és a vadgazdalkodas Ujboli megszervezése,
valamint a vadaszok érdekképviselete. Az erddkrdl és a vadgazdalkodasrél szolo 1961. évi
VII. térvény kiadasaval egészen 1996-ig megsziint a vadaszat térvényi szinten térténd 6nallo
szabalyozasa és 6nallésaga, az erre vonatkozé rendelkezések az erd6torvény részeként
jelentek meg. A Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium (tovabbiakban: MEM)
Allategészségligyi és Elelmiszerhigiéniai Fdosztaly 36.514/1975. rendelete alapjan a
nagyvadakat a Kkijelolt vadgyijté helyeken zsigerekkel egyultt kellett husvizsgalatra
elékésziteni. Az elejtés utan a vadasz kételes volt a vadat a MEM. 583-72. szabvany szerint
kezelni. Husvizsgalat céljara a majbdl, a tiudébél, a szivbél, és a lépbdl a meghatarozott médon
mintat kellett venni, ezeket az egyik vesével egyltt a Magyar Vadtenyészték Kiviteli és
Kereskedelmi Tarsasaga (tovabbiakban: MAVAD) altal biztositott molindtasakba kellett tenni
ugy, hogy a minta és az allati test dsszetartozasa egyértelmiien azonosithaté legyen. A
vadatvevd helyre zsigerek nélkil beszallitott nagyvad exportra nem kerllhetett. Minden
Magyarorszagon I6tt nagyvadat, amit a MAVAD-nak atadtak, olyan jeléléssel kellett ellatni, ami
alapjan a szarmazasi hely és az elejtés id6pontja meghatarozhato volt.

Az 5/1962. MEM rendelet eléirta a kdzfogyasztasra keriild 16tt vad husvizsgalatat, amit
hatésagi allatorvosnak kellett elvégezni. A leggyakrabban el6fordulé problémak a fllledés és
a rothadas, illetve a hus penészesedése voltak, amik megel6zhetéek a I6tt vad megfelel6
kezelésével és tarolasaval (Bugar, 1980; H6nich, 1980).

A 30/1981. (XI1.30.) MEM — EiiM egyiittes rendelete alapjan élelmiszer kizardlag az el@irt
vizsgalatok megfelelé eredménye esetén kerllhetett kdzfogyasztasra. A fogyasztasra vald
alkalmassagat a hatosagi allatorvos biralta el. Az elejtett vadak husvizsgalata lehetett egyedi
vagy tételenkénti, az ellenérzés pedig egyszeri vagy folyamatos. Amennyiben a 16tt vad
kalfoldrdl kerilt beszallitdsra vagy exportra kerult, akkor a husvizsgalatot csak hatdsagi
allatorvos végezhette. 1989-ben a MAVOSZ elvesztette a kiemelt szerepét — megyei
szdvetségek alakultak, a MAVAD egyeduralma is megszint (Vahid & Kébori, 2012).

A foldmiveléslgyi miniszter 8/71993. (I. 30.) FM rendelete a vadgazdalkodasrdl és a
vadaszatrol ismételten elbirta az elejtett nagyvad haladéktalan kizsigerelését és szallitasat. A
min&ségi vadhus elballitasanak tAmogatasara jelent meg a 15/2001. (/ll. 3.) FVM rendelet 43.
szamu melléklete, melynek alapjan az Uzemeknek meg kellett felelni a meghatarozott
min&ségbiztositasi elbirdsoknak. A tamogatas a gimszarvas, dam, 6z, vaddisznd, muflon,
vadkacsa, facan, vadliba és mezei nyul feldolgozasara vonatkozott. Ennek maximalis éves

mennyisége legfeljebb netté 2000 tonna volt, alapanyaga csak sajat termelés, hazai vadhus
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lehetett. A vadon él6 allat és a tenyésztett vad elejtesérdl, husvizsgalatarol, valamint a hazinyul
husvizsgalatardl szol6 9/2002 (1. 23.) FVM rendelet elbirta a kdzfogyasztasra keruld 16tt és
tenyésztett vad kotelez6é allatorvosi huasvizsgalatat. A fogalommeghatarozas részbe a
vadbegylijté hely, mint a I6tt vad tarolasara engedélyezett létesitmény és a vadfeldolgozo
Uzem, mint az allategészségligyi hatdsag altal vadfeldolgozasi tevékenységre engedélyezett
egység kerult bele. Husvizsgalat soran a vadtest és a zsigerek 6sszetartozasa egyértelmien
és kétséget kizaréan azonosithaté kellett, hogy legyen. Az elejtett vadat legfeljebb 12 6ran
belll a rendeletben meghatarozott vadbegyjté helyre vagy vadfeldolgozé Gzembe kellett
szallitani. A tarolasi hémérséklet nagyvad esetében maximum +7 °C, aprévadnal pedig +4 °C
lehetett. Az elejtett vadat csak ,szdrben/bérben” lehetett szallitani, zart rakteri jarmiben. A
husvizsgalat eredményérél az allatorvos vadhusszallitasi igazolvanyt allitott ki.

Az elejtett vad kdzfogyasztasra kerllés szabalyozasanak kévetkezd 1épése a vadon éI6 allat
és a tenyésztett vad elejtésérdl, huasvizsgalatardl és forgalmardl, valamint a hazinyudl
husvizsgalatarél sz6l6 modositott 9/2002 (1. 23.) FVM rendelet volt. A vadbegy(ijté helyek és a
vadfeldolgoz6 Uzemek engedélyezését a megyei (févarosi) allat-egészséglgyi és élelmiszer-
ellen6rzé allomasok végezték. A vad értékesitésének engedélyezett uj helyszineként
létrejottek az ugynevezett vadbegyijté és értékesitd helyek, ahol a sz6rés-béros vad tarolasa
és értékesitése torténhetett. Bevezetésre kerllt az elejtett nagyvad nyomon kdvethetéségét
biztosité vadkisérd jegy, amin a vad elejtésének pontos idépontjat is fel kellett tlintetni. A
vadkisér6 jegyet — kuldn jogszabalyban meghatarozott dij ellenében — az allategészségugyi
és élelmiszer-ellen6rz6 allomas adta, és az elejtd vadasz, illetve a vadaszatra jogosult vagy a
képesitett vadhusvizsgalo toltotte ki. A husvizsgalat ideje a vad beérkezésétdl szamitott 12
orardl 18 orara valtozott. Az elejtett nagyvadat a lelovésétél szamitott harom oran belll ki kellett
zsigerelni. Bevezetésre kerilt a képesitett vadhusvizsgald szakember feladatkére, melyhez
egy hatdsagi szakképzést kellett sikeresen teljesiteni. Ezt a tanfolyamot az Allami
Allategészségligyi Szolgalat és az Orszagos Magyar Vadaszkamara egyiittesen szervezte. A
képesitett vadhusvizsgalokat az illetékes megyei allategészségugyi és élelmiszer-ellenérzé
allomasnak nyilvantartasba kellett venni. A vadhus vizsgalatara vonatkozéan is torténtek
valtozasok: a nagyvad husvizsgalatat a vagoallatok husvizsgalatdnak szabalyai szerint kellett
elvégezni. Az aprévad husvizsgalatara a fogyasztoknak torténd kdzvetlen értékesités esetén
a vadbegyijté helyen, egyébként a vadfeldolgozé Uzemben kerllhetett sor. Az aprévad
hdsvizsgalatanak mddja a kilsé megszemlélés volt. A zsigerek vizsgalatara csak akkor kertilt
sor, ha ennek soran valamely betegség gyanuja merilt fel. A vaddiszné esetében a Trichinella
vizsgalatra vonatkoz6 el6irasokat kuldn jogszabaly hatarozta meg. A husvizsgalatot kdvetéen
7 napon belll el kellett szallitani a vadat a vadbegy(jté helyrél, ha a tarolasi hémérséklet -1 és
+7 °C kozott volt. Ha a hBmérséklet -1 és +1 °C kdzott volt, akkor maximum 15 napig lehetett

ott tarolni a vadhust. A vadfeldolgozé Gzemben tortént a 16tt vad masodlagos husvizsgalata.
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3.2. A vadhus kozfogyasztasanak élelmiszerlanc-biztonsagi elbirasai az EU

csatlakozas utan

Az EU-ban ahhoz, hogy az élelmiszer biztonsaggal fogyaszthaté legyen, mind az el6allitas,
mind a kereskedelem teljes folyamataban garantalni kell a vonatkozo jogszabalyokban el&irt
feltételek teljesulését. Az Eurdpai Unid egyik alapvet6 élelmiszerlanc-biztonsagi alapelve az
élelmiszerek nyomon kovethetéségének biztositasa a term&foldtdl az asztalig (Laczay, 2013;
Kasza, 2018). Ezt az élelmiszerjog altalanos elveirél és kbévetelményeirdl, az Eurdpai
Elelmiszerbiztonsagi Hatbség létrehozésarol és az élelmiszerbiztonsagra vonatkozé eljarasok
megallapitasardl szolé6 178/2002/EK rendelet irja el6. 2014-ben az Eurdpai Bizottsag
megbizasabdl nemzetkdzi tanulmany készilt a kodtelezd eredetjeldlésrél, mely a vadhusra
vonatkozdan is kdz6l adatokat (AGRI-2013-EVAL-03 Study Report, 2014).

3. kép. Vadazonositd krotalia (sajat felvétel)
Magyarorszagon a I6tt vad nyomon kdvethetéségét a vadazonosité krotélia (3. kép), illetve a
vadkisér6 jegy biztositja (4. kép). Ezek alapjan egyértelmien meghatarozhat6é a I6tt vad

elejtésének pontos helye és ideje.

4. kép. Vadkisérd jegy és vadazonosité krotalia (sajat felvétel)
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vadaszatra —) | vadazonosité jel |
jogosult

=

képesitett — | vadkiséré jegy |
vadhusvizsgalo

~ =
szolgaltato

allatorvos / _ vadkisérdjegy bevonas
hatdsagi allatorvos husszallitasi igazolas

1. dbra. A vadhus nyomon kovethet6ségét biztosité dokumentumok

A nyomon koévethetdség biztositasahoz sziikséges tovabbi kiegészité dokumentumokat az 1.
abra szemlélteti.

Az élelmiszerlanc-biztonsagi feltételek teljesiilését az élelmiszer-higiéniardl szo6l6
852/2004/EK rendelet és az allati eredetli élelmiszerek kiilbnleges higiéniai szabalyainak
megallapitasarél szol6 853/2004/EK rendelet hatarozza meg az Eurdpai Unidban. A
852/2004/EK rendelet az alapvet, minden élelmiszer eléallitasra és forgalmazasra vonatkozo
eléirasok mellett meghatarozza az alaptermékeket is, melyek kozé az elejtett vad is tartozik.
Ennek alapjan a vadaszatra jogosult a I6tt vadat kizardlag szérben/bdrben értékesitheti. Ha a
vad Uzemi feldolgozasra kerul, akkor a 853/2004/EK rendelet tartalmazza a részletes
szabalyozast. A rendelet kuldnbséget tesz a tenyésztett és a I6tt vad feldolgozasara
vonatkozdan. Létt vad esetében a rendelet el6irja a miel6bbi zsigerelést, a képzett személyek
altali hasvizsgalat, illetve a vadfeldolgozé Uzembe szallitas fontos szempontjait (pl. a vadakat
egymasra halmozva szallitani nem szabad, a vadfeldolgozé Gzemben allatorvos végzi el a vad
masodlagos husvizsgalatat). Az érvényes mikodési engedéllyel rendelkezd Uzemek
nyilvantartasa a Nemzeti Elelmiszerlénc-biztonségi Hivatal feladata, a ,Kereshet6 adatbazisok
— Elelmiszer lizemlistak — Engedélyezett létesitmények” online elérhetd listdn naprakészen
vezetik. 2022-ben a tenyésztett vad feldolgozasara 19, a 16tt vadra pedig 36 lGzemnek volt
engedélye, mindkét tevékenységre pedig dsszesen 13 egységnek (2. abra). Az engedélyezett

Uzemek az Eurdpai Unid egész terilletére szallithatnak vadhust, illetve huskészitményt.
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2. abra. Vad feldolgozasara engedéllyel rendelkezd Uzemek Magyarorszagon (2022)
Forras: NEBIH adatai alapjan sajat szerkesztés

A vaddiszné husvizsgalat részét képezi a Trichinella vizsgalat is, melyet a hdsban eléforduld
Trichinella hatosagi vizsgalatara vonatkozo kiilbnés szabalyok megéllapitasardl szolo
2015/1375 EU végrehajtasi rendelet szabalyoz. 2019-ben Szerbiaban vizsgaltak a vaddiszno
biztonsagos fogyasztasanak a feltételeit, féleg a zoondzisok eléfordulasa és ezek megelbzése
céljabdl. Megallapitottak, hogy kiemelt figyelmet kell forditani a Trichinella vizsgalatokra
(Petrovic, et al., 2019). A 2008. évi XLVI. térvény az élelmiszerlancrél és hatésagi felligyeletérdl
alkalmazasi kore kiterjed az €l6 és elejtett vad szallitasara, tartasara. 2009-ben jelent meg elészoér
az EU csatlakozast kévetden nemzeti jogszabaly az elejtett vad kezelésének és forgalomba
hozatalanak feltételeirdl, ez az elejtett vad jelblésérdl, valamint kezelésének és forgalomba
hozatalanak élelmiszer-higiéniai és allategészséglgyi feltételeir6l szdlé6 141/2009. FVM
rendelet.

A vadhus fogyasztasra, illetve a vadhusel6allitds gazdasagossagara jelentés hatassal van az
aktudlis jarvanyugyi helyzet. A bevezetésre keruld korlatozo intézkedések nehezitik vagy
bizonyos esetekben megtiltjak a vadhus kereskedelmét. Az 1996. évi LV. szamu vadaszati
torvény a vadon él6 allatok fert6z6 betegségeivel kapcsolatosan kételezettségeket r6 a
vadaszokra. Vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy az allategészségugyi hatésag és a vadaszok
megfelel6 egyuttmikddése nélkuldzhetetlen a jarvanylgyi intézkedések soran. A hatésag
érdemben tudja segiteni a vadaszatra jogosultakat a jarvany kovetkeztében kialakult
gazdasagi nehézségek lekiizdése soran (Battay, et al., 2019). A vad nyomon kdvethetéségét
a 141/2009. FVM rendelet szerint nagyvad esetében a vadkisérd jegy, aprévad esetében az

aprovadgylijtdigazolas biztositotta. Az elejtett vad mennyiségérdl a vadaszatra jogosultnak
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naprakész dokumentaciot kellett vezetni, a vadbegyljté hely Uzemeltet6jének, illetve a
vendéglatohely Gzemeltetéjének is. A maganfogyasztas kivételével vadkiséré jegyet minden
esetben ki kellett télteni. A ,kis mennyiség” meghatarozasa esetén is jelentés kulonbségek
alakultak ki. A nagyobb terlileten gazdalkodd nagyvadas jogosultak sokszor nagyobb
mennyiséget is forgalomba tudtak volna hozni. Amennyiben a I16tt vadat a vadaszatra jogosult
mas tagorszagban talalhato vadfeldolgozé (izemnek értékesitette, akkor a szallitast kovetd 24
oran belll a Mez8gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal (tovabbiakban MgSzH) illetékes terileti
szervét err6l értesiteni kellett. A vadbegylijté hely létesitésének modja és feltételei is
modosultak, ezeket az MgSzH kerlleti szerve vette nyilvantartasba. Biztositani kellett a 16tt
vad higiénikus tarolasahoz, hltéséhez sziikséges feltételeket, az Aallati eredeti
melléktermékek zart, csepegésmentes tarolasat, a szikséges nyilvantartasokat naprakészen
kellett vezetni. A vadhusvizsgalé képesités oktatadsi anyagait az MgSzH Koézpont és az
Orszagos Magyar Vadaszkamara kdzdsen készitette el. A hazai szabalyozas az osztrak
tapasztalatok alapjan kerllt megalkotasra (Winkelmayer, et al., 2011). A vadhus fogyasztas
élelmiszer-biztonsagi feltételeinek biztositasaval meg lehet el6zni a vadhus okozta élelmiszer
eredetl megbetegedéseket. Ennek legfébb eszkdze a megfelel6 jogi szabalyozas és a gyakori
hatésagi ellenérzés (Bekker et al., 2011; Marok, T., 2012; Herényi, B., 2016; Molnar, 2018).
Vilagviszonylatban nézve az ujonnan megjelend emberi fertéz6 betegségek mintegy 43%-a
vadon él6 allatokbdl szarmazik, ezért szilkséges a vadaszok folyamatos képzése, tovabba az
élelmiszerbiztonsagi utmutatok és a jo gyakorlat kiterjesztése annak érdekében, hogy a vadon
el6 allatokbol készitett élelmiszerekbdl eredd betegségek szamat minél inkabb csodkkenteni
lehessen (Hedman, 2020).

2011-16l az elejtett vad kezelésének és értékesitésének élelmiszer-higiéniai feltételeirbl sz6l6
43/2011. VM rendelet szabalyozta a vad kdzvetlen értékesitését. A vadfeldolgoz6 tizemekbe
tovabbra is mennyiségi korlatozas nélkul lehetett a vadat szallitani. A szallitmanyt minden
esetben allategészségugyi bizonyitvany kisérte. A rendelet megjelenésekor a kozvetlendl
értékesitheté mennyiség vadaszatra jogosultanként maximum 100 db nagyvad/év volt, illetve
a 100 nagyvad feletti rész 40%-a. Aprévad esetében az évi értékesitheté mennyiség maximum
5000 db/év volt, illetve az 5000 db feletti mennyiség tovabbi 40%-a. 2021-ben a mennyiségi
korlatozas kiker(lt a rendeletbél. Ha a vadaszatra jogosult kdzvetlenll értékesitette a vadat a
kiskereskedelmi vagy vendéglatdo egység felé, akkor mikodtetnie kellett legalabb egy

megfeleld vadbegylijtdé helyet (5. kép), illetve naprakész nyilvantartast kellett vezetni (6. kép).
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5. kép. Vadbegylijtd hely kivilrél (sajat felvétel)

A vadbegyiijt6é helyek nyomon kovethetéségi nyilvantartasa a 43/2011 (V. 26.) VM rendelet 13. § (2) bekezdése szerint

(minta)
Vadbegyiijto hely iizemeltetdje (név, cim):
Vadbegyiijto hely nyilvantartasi szama:
'Vad azonositisa Beszillitas idépontja A beszillité Kiszallitas idépontja A Kiszillité adatai
adatai Beszalli Kiszalli- | Vadhiité
Sorszém azonosito jel ~taskor tiskor | hémér- | Megjegyzés
faj mennyiség | sorszima/ év hénap |nap |éra |név cim mért év hénap |nap |éra | név cim mért séklete
(kg/db) | gviijtdigazolds maghé maghé (G
sorszama [&®) (9]

6. kép. Vadbegy(ijté hely nyomon kovethetdségét biztositd nyilvantartas (sajat felvétel)

Al6tt vad elsédleges husvizsgalatat a képesitett vadhusvizsgald, a masodlagos husvizsgalatot
a hatésagi vagy jogosult allatorvos végezte. A kifogasmentes 16tt vad korlatozas nélkil
koézfogyasztasra kerllhetett. Az elejtett vad husvizsgalata soran a fogyaszthatésagi dontést

csak az dsszes vizsgalati eredmény birtokaban lehetett meghozni.
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3.3. A vadhus kozfogyasztasanak jogszabalyi hattere Magyarorszagon

A kozfogyasztasra szant I6tt vad értékesitésére vonatkozo feltételeket jelenleg a 60/2023.
(X1.15.) AM rendelet szabalyozza. Ez a rendelet tobb jogszabalyt is hatalyon kivil helyezett —
a 43/2011. VM rendelt mellett az 52/2010. a kistermel6i élelmiszer-termelés, eléallitas és
értékesités feltételeirdl, valamint az 57/2010. az élelmiszerek forgalomba hozatalanak,
valamint eléallitasanak engedélyezésérdl, illetve bejelentésérdl FVM rendeleteket is — mivel a
jelenleg hatalyos szabalyozast, amely vad esetében is tartalmaz vonatkozo részeket, ez az Uj
rendelet tartalmazza. Jelent6s valtozas, hogy a I6tt vad megfeleld feltételek kialakitasa utan —
mobil vadfeldolgozo 1étesitményben — nem csak sz6érben/bérben, hanem nyuzva, darabolva,
kockara vagva is értékesithet6. A rendelet a vad kdzvetlen értékesitésére vonatkozik csak, a
maganfogyasztasra, illetve az engedélyezett Uzemekre nem. A vad atadas/eladas
tevékenységet be kell jelenteni az illetékes kormanyhivatalnal, amennyiben mobil
vadfeldolgozd, helyi kiskereskedelmi vendéglaté egység, vadfeldolgozd Uzem, vagy
kereskedd részére kerll értékesitésre. Két vagy tdbb varmegye esetén barmelyikben
megtehetd a bejelentés — a befogadd varmegye értesiti a tdébbi érintettet. A bejelentésben fel
kell tiintetni a FELIR azonositét, a vadgazdalkodasi egység kddszamat, a vadaszterilet helyét
és a vadbegyljté hely cimét. Ha a vad atvételére kiskereskedelmi létesitményben kerdll sor,
akkor csak husszallitasi igazolassal vehetd at, amit az élelmiszervallalkozénak 2 évig meg kell
6rizni. Elejtett vad el6készitésére a kiskereskedelmi létesitményben elkllonitett, kizardlag erre
a célra hasznalt helyiségben, erre a célra rendszeresitett kilon eszkdzokkel kertlhet sor. A
sz6rben/bérben [évé és a nyuzott vadat egymastdl elkllonitetten kell tarolni. Tilos a
kiltakarojaban 1évé vadat, vadhust, vadhusbdl készitett terméket lefagyasztani, illetve
vadhusbdl  dardlthust, el6készitett hust el6allitani. A  mobil  vadfeldolgozo,
kiskereskedelmi/vendéglatd egyseég, felvasarlé vagy vadfeldolgozé felé torténd értékesités
tovabbi feltételei:

e Szdllitas egész Magyarorszag teruletén csak aktiv hitéssel rendelkezd szallitd
jarmuvel torténhet. A szallitds soran meg kell akadalyozni a vad szennyezddését, a
vadat egymasra halmozva szallitani tilos.

e A vadaszatra jogosultnak nyilvantartast kell vezetni a kiskereskedelmi és vendéglato
egység felé torténd értékesités esetén: a forgalomba hozott elejtett vad darabszamarol,
fajarol, nagyvad esetén a felhasznalt azonositéjel sorszamardl, és az értékesités
helyérdl. A nyilvantartast 2 évig meg kell érizni.

e Atarolasi hémérsékletre vonatkozé eldirasok: nagyvadat teljes tomegében 0 és +7 C°,
az aprévadat 0 és +4 C° kozott kell tarolni.

e Az élelmiszer-biztonsagi kockazatok kezelésére J6 Higiéniai Gyakorlat alkalmazéasa.

26



e A vadaszatra jogosult egy vadaszati évben a sajat vadaszteruleten elejtett, altala
Uzemeltetett vadbegyijté helyrél és mobil feldolgozé létesitménybdl kiskereskedelmi
egyseégq, illetve vendéglaté egység felé 1000 db nagyvadat, illetve 10000 db aprovadat
és a kistermel6i/kiskereskedelmi kozvetlen értékesitésre eldallitott termékeket hozhatja
forgalomba. A vadfeldolgoz6 vagy felvasarlo felé torténd értékesités esetén nincs
mennyiségi korlatozas.

¢ Legalabb egy vadbegyiijtd hely létesitése és izemeltetése.

Engedélyezett vadfeldolgozé Gzemben korlatlan mennyiségi 16t vad értékesithetd. 2025
aprilisaban 6sszesen 40 olyan engedélyezett Gzem volt hazankban, amelynek tenyésztett,
illetve 16tt vad elballitasara és feldolgozasara volt engedélye. Mindkét tevékenysegre 14, csak
tenyésztett vadra 7 és csak 16tt vadra 19 Uzem rendelkezett engedéllyel, tehat tenyésztett vad

21, mig I6tt vad feldolgozasa 34 lGzemben térténhet (3. abra).

— Csak tenyésztett vad
1l vagasl/elsallitas/feldolgozas

Ef/f Csak I6tt vad eléallitas/feldolgozas
ﬁ L6tt vad és tenyésztett vad el6allitas/feldolgozas

3. abra. Vad feldolgozasara engedéllyel rendelkez6 tzemek 2025-ben
(Forras: NEBIH adatai alapjan sajat szerkesztés)
A I6tt vad nyomon kodvethetdségét a feldolgozasig a vadazonosité krotalia, az allatorvosi
hasvizsgalatig ezen felll még a vadkisérd jegy biztositja. A 16tt vad elsédleges husvizsgalatat
a vadhusvizsgald, a fogyaszthatdsagi vizsgalatat — 48 6ran belll — a hatdésagi vagy jogosult
allatorvos végzi el, melynek vaddiszné esetében a 20715/1375 bizottsagi végrehajtasi rendelet
alapjan a Trichinella vizsgalat is részét képezi. Ha a vad fogyasztasra alkalmas, az allatorvos
kiallitia a husszallitasi igazolast, ami a kiallitastél szamitott 3 napig érvényes. A fogyasztasra
alkalmatlan vadtest (7. kép) megsemmisitésre kerll a hatalyos jogszabalyok alapjan.
Rendkivuli élelmiszerlanc-esemény esetén a kotelezd husvizsgélatot el lehet irni a

forgalomba hozatal médjatdl fuggetlendl.
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7. kép. Jeldletlen elejtett vaddiszno (sajat felvétel)

A vadbegyiijté hely Gzemeltetését/megsziintetését irasban 8 napon belll be kell jelenteni a
jarasi hivatalnal. A vadbegyl(jté helyekrdl az illetékes kormanyhivatalnak nyilvantartast kell
vezetni. Amennyiben nem felel meg az el6irasoknak, szankcionalni kell. A vadaszatra
jogosultnak, mint a vadbegy(jté hely Uzemeltetéjének naprakész nyilvantartast kell vezetnie.
A mobil vadfeldolgozé létesitményt a székhely szerint illetékes jarasi hivatal veszi
nyilvantartasba. A bejelentésben fel kell tlntetni az Uzemeltetd FELIR azonositéjat, a
vadgazdalkodasi egység kédszamat, a vadaszterilet helyét, a mobil vadfeldolgozd
letesitmény hasznalaton Kivdli tarolasi helyét. A hasznalat megkezdése el6tt legalabb 48
Oraval a regisztracidos szam és hasznalati hely megadasaval be kell jelenteni a tevékenység
megkezdését a jarasi hivatalnak. A mobil vadfeldolgozé létesitményben végezhetd
tevékenységek: az elejtett vad nyuzasa, kopasztasa, darabolasa, csontozasa, nyesése,
szeletelése, kockara vagasa és csomagolasa. Nyuzas, kopasztas el6tt a vadat tilos
lefagyasztani. Nyuzas, kopasztas utan a vadat huasvizsgalatnak kell alavetni. A mobil
vadfeldolgozo6 létesitmény UzemeltetSjének szintén naprakész nyilvantartast kell vezetnie a
jogszabalyban meghatarozott adatokrol. A mobil vadfeldolgozd |étesitményben végzett
tevékenységre vonatkozo kovetelmények:

e Huson végzett munka szervezése — a szennyezddés elkerulése vagy minimalisra
csokkentése érdekében.

e A darabolasra szant hust fokozatosan kell a Iétesitménybe szallitani.

e A darabolashoz, csontozashoz, nyesés, szeletelés, kockara vagas, csomagolas soran
+12 C°-t kell biztositani. A belséségeket +3 C° alatt, egyéb hustermékeket +7 C° alatt
kell tarolni.

o KUil6nboz6 fajok feldolgozasa esetében meg kell el6zni a keresztszennyezédést —
idében/térben el kell kildniteni a kilénb6zd fajokon végzett miveleteket.

A 60/2023. AM rendelet altal meghatarozott feltételeket a vadbegydjté hely és a mobil

vadfeldolgozo létesitmény vonatkozasaban az 1. tablazat foglalja 6ssze.
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1.

tablazat. A 60/2023. AM rendelet vonatkoz6 elbirasai vadbegydjté hely és mobil
vadfeldolgozo létesitmény kialakitasanak feltételeire

r

A 60/2023. AM rendelet vonatkozo elbirasai
vadbegyiijté hely és mobil vadfeldolgozo6
létesitmény kialakitasanak feltételeire

Vadbegyiijté hely

Mobil vadfeldolgozé
létesitmény

Vonatkozo eldirasok

60/2023. AM rendelet
11.sz. melléklet 1. pont

60/2023. AM rendelet
11.sz. melléklet 2. pont

Méret

Megfelel6 nagysag, a
fuggesztett tarolas
feltételei kialakitasra
kerultek.

Megfelel§ nagysag, a
fuggesztett tarolas
feltételei kialakitasra
kerultek.

Homérsékleti eléirasok

Megfelel6 hité
berendezés, hdmérséklet
(nagyvad teljes
tomegében 0 és +7 C°,
aprovad 0 és +4 C°)

Megfelel6 hitoé
berendezés, hémérséklet
(nagyvad teljes
tomegében 0 és +7 C°,
aprovad 0 és +4 C°)

Oldalfal, mennyezet,
padozat kialakitasa

Hézagmentes, jol
tisztithato, fertétlenithetd
oldalfal és mennyezet;
nem rozsdasodo,
csuszasmentes padozat

Hézagmentes, jol
tisztithato, fert6tlenithet6
feltletek

Megfelel6 fényeréssegl

Megfelel6 fényeréssegl

vk vilagitas — 540 lux fényerd | vilagitas — 540 lux fényerd
oy Megfeleld nagysagu, )

AE szilard burkolattal ellatott

Viz Ivoviz minéségl viz Ivéviz minbéségl viz

Keletkezett szennyviz
tarolasa

Szennyviz zart elvezetése

Allati eredetii
melléktermékek kezelése

Allati eredett
melléktermék elkilonitett,
zart tarolasa

Allati eredeti
melléktermék elkilonitett,
zart tarolasa

Kerités

Bekeritett helyen

Higiéniai feltételek

Fert6tlenités feltételeit
biztositani kell

Fert6tlenités feltételeit
biztositani kell

Rovar- és ragcsaloirtas

Allati kartevok tavoltartasa

Allati kartevok tavoltartasa

Egyéb feltételek

A (2) szerint bejelentett
vadbegy(jt6 helyre
kizarélag a vadaszatra
jogosult sajat tertletén
elejtett vad vihet6 be és
tarolhato.

Megfelel6 eszkozok a
higiénikus kézmosas
feltételeinez, illetve az
atoltozéshez, a
munkaeszk6zdk
tisztitdsahoz és higiénikus
tarolasahoz.

Vadbegy(ijté helyként is
Uzemelhet, amennyiben
arra vonatkozo el6irasnak
megfelel.
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Amennyiben nem megfelel6 feltételek kerlinek megallapitasra (8. kép), akkor a

hianyossagokat a hatésag altal megadott hatariddig pétolni kell.

8. kép. Nem megfelel, rozsdas ajto (sajat felvétel)

Az allatbetegségek bejelentési rendjérdl szolo 113/2008. FVM rendelet alapjan, a varmegyei
kormanyhivatal altal meghatarozott esetekben a bejelentési kotelezettség ala tartozo
allatbetegségekre vonatkozdéan a vadaszatra jogosultnak mintat kell venni laboratériumi
vizsgalat céljara az elejtett vagy az elhullva talalt vadbdl. Az aktualis jarvanyhelyzetre
vonatkozé elGirasokat a hatalyos rendelkezések, illetve (41/1997. FM rendelet, 383/2016.
kormany rendelet ), az orszagos féallatorvos hatarozatai (Az Orszagos Féallatorvos 2/2018.,
3/2018., 2/2019., 2/2020. szamu hatarozatok) alapjan, az allatorvos utasitdsainak megfeleléen
kell betartani, mint példaul korabban a klasszikus sertéspestis (75/2002. FVM rendelet a
klasszikus sertéspestis elleni védekezésrdl), valamint jelenleg az afrikai sertéspestis (98/2003.
FVM rendelet az afrikai sertéspestis elleni védekezésrél) jarvany esetében. A 16tt vad

szallitasara jarvanylgyi szempontbdl is alkalmas szallité jarmUvet kell biztositani (9. kép).

9. kép. L6tt vad szallitasara jarvanyigyi szempontbdl alkalmas gépjarm( (sajat felvétel)
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3.4. A vadvédelem és az illegalis vadaszat elleni jogi szabalyozas
3.4.1. Avadvédelem és az illegalis vadaszat elleni jogi szabalyozas torténete hazankban

A vadaszat a magyar térzsek vandorlasa idején és a honfoglalast kovetéen a férfiak egyik
legfontosabb tevékenysége volt, gyakorlasara a nemzet minden szabad tagjanak lehetésége
nyilott. A népesség novekedésével a vadallomany fogyatkozni kezdett. Az orvvadaszat
megjelenése és elterjedése akkor alakult ki, amikor a mindenki szamara elérhetd szabad
vadaszat korlatozasra kerllt, majd végul teliesen megsziint. Hazankban ez a 12-13.
szazadban a hdbéri foldtulajdon kialakulasaval vette kezdetét, mivel a kiraly és a hibérurak a
féldterllet adomanyozasakor a vadaszati jogot megtartottak maguknak. A szegények teljes
kiszoritasa a vadaszatbdl a megélhetési nehézségeket tovabb sulyosbitotta. A kezdeti idékben
kilondsen ez vezethetett az orvvadaszat kialakulasahoz (Bakoczi, 1973).

A vadaszat szabalyozasara vonatkozoé elsé ismert hazai rendelkezés [. Laszl6 1092. évi
dekrétuma, mellyel megtiltotta vasar- és Gnnepnapokon a vadaszatot. Ekkor mar a vadaszati
jog adomanyozasa kizarélag a kiralyi jogok kozé tartozott. A vadaszatot felosztottak felsé vagy
nagy vadaszatra és also vagy kis vadaszatra. A nagy vadaszathoz tartozott az 6z, a szarvas,
a vaddiszné, a bélény, a zerge, a farkas, a hilz és a medve; a szarnyasok koztl pedig a tuzok,
a sas, a kbcsag, a fajd és a keselyl. A 14. szazadtél mar csak a kiraly, illetve a kiraly altal
felhatalmazott féurak gyakorolhattak a ,nagy vadaszatot” a kiralyi vadaszteruleteken. A ,kis
vadaszat” a kdznemeseket is megillette, amire még a kiralyi vadaszterileteken is volt
lehetbség. A nemesek személyes vadhus-szukseégleteik kielégitése céljabdl a jobbagyaikat is
megbizhattak vadaszattal (Bakoczi, 1973). A parasztsagot a vadaszattol /. UlaszIo 1504-ben
kiadott V. dekrétum 18. tc. tiltotta el, megfosztva Oket egyuttal a vadkar elleni védekezés
lehet&ségétdl is. A rendelkezés nem vonatkozott az ebben fel nem sorolt ragadozé fajokra, igy
ezek vadaszatara nem volt korlatozas (Elek, 2009).

Il. Karoly 1729. évi XXII. térvénycikke a nemeseken kivul mindenkit kizart a vadaszatbdl, és
a szaporodasi id6szakokra vadaszati tilalmi id6ket vezetett be. A jogosulatlan vadaszatot pedig
szigoruan bintették (1729. évi XXII. tc.). Fontos ujitasként jelent meg ebben a térvénycikkben
a vadaszati kiméleti id6k meghatarozasa. Vadaszati joggal rendelkezett minden nemes,
nemesi jogot élvez8, szabad kiralyi varos (jogi személyként) és katonatiszt (Elek, 2009). II.
Jozsef 1786-ban kiadott vadaszati rendelete szigoru rendelkezéseket tartalmazott az
orvvadaszat ellen. Tilos volt fegyverrel vagy vadaszkutyaval idegen vadaszterlleten
kozlekedni. Az illetéktelendl lelétt vagy elfogott vad lopasnak mindsult. Az orvvadaszt rejtegeté
egyéneket is orvvadaszként buntették meg. Il. Ferenc 1802. évi dekrétuma ,A vadaszatrol és
a madaraszatrol” az orvvadaszra vonatkozé korabbi rendelkezéseket enyhitette, a blntetést a
bir6 belatasara bizta. A mivelés alatt allo6 teruleteken tilalmi id6szakok keriltek

meghatarozasra (Elek, 2009). Az 1836. évi térvénycikk megerdsitette a jobbagyok vadaszatra
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vonatkozo tilalmat, és vadaszati robotot irt el. A vadaszterileteken felligyel6 és vadovo
személyzetet allitott fel a megyehatdésag. Minden vadasz koételes volt a hasznos vadak tilalmi
idejét tiszteletben tartani és a duvadak, valamint a ragadozok szamanak csokkentésén
iparkodni. Meghatarozasra kerlltek a sz6rmés- és szarnyasvadra vonatkozo tilalmi idék,
amikor a rendeletben felsorolt vadakat sem 16ni, sem élve elfogni, sem arusitani, sem
megvenni nem volt szabad. Ebben az id6szakban vadgazdalkodasrél nem lehetett beszélni, a
szabalyozas betartasat nem ellenérizték, az orvvadaszat teljesen elharapddzott.

Az 1848-as reformok a nemesi eldjogokat eltoroliék. Ez a vadaszatot is érintette, innentél a
féldtulajdonos rendelkezett a vadaszati joggal. Akik azonban tovabbra is a nemesi rétegbdl
keriltek ki, igy jelentds valtozas nem tortént (Bakoczi, 1973; Elek, 2009). 1860-ban a Magyar
Erdészegylet ideiglenes rendelet tervezetében, a vadaszati torvény megalkotasahoz tettek
ajanlasokat. A tervezetben meghatarozasra kerlltek a vadaszati szempontbdl tiltott tertletek,
a hasznos vadak (pl.: gimszarvas, dam, zerge, 6z, hdrcsoég és nyul) vadaszati tilalmi ideje és
a duvadak, ragadozoék irtdsara vonatkoz6 alapszabalyok. A mez8gazdasagi munkalatokhoz
kapcsolédd vadaszati tilalmak megmaradtak, szantéfoldeken a vetéstél az aratas végeéig,
réteken aprilis 1-jétél a széna behordasig, sz8l6kben februar 1-jétdl a sziret végeéig tiltott volt
a vadaszat. Bizonyos eszkdzok: a kelepcék, halok, térok kirakasa is jogosulatlan vadaszatnak
szamitott.

Az 1872-es vadaszati térvény megjelenését hosszas tarsadalmi és szakmai egyeztetés elézte
meg, amiben a Vadasz és Versenylap, valamint az Orszagos Vadaszati Védegylet kiemelt
szerepet tOltott be. A legkritikusabb kérdés a birtokviszonyok megfeleld szabalyozasa volt,
hiszen a tervezet alapjan a vadaszati jog foldtulajdonhoz val6 kétése jelentésen atalakitotta a
korabbi nemesi vadaszati jogokat (Visontai, 1868; Gr. Festetics, 1860, 1868). A feudalis
helyzetet a korszakalkotd 1872. évi VI., majd az ezt kdvetd 1883. évi XX. térvénycikk szuntette
meg. El6bbi el6szor mondta ki, hogy az ingatlan tulajdon és a vadaszati jog elvalaszthatatlan.
Nagyon fontos része volt az uj térvénynek a vadérok vallomasara vonatkoz6 szakasz, ami
innentdl kiemelt szerepet kapott a jogi eljarasokban, teljes bizonyité erével rendelkezett (Elek,
2009). Toérvényi szinten kertltek meghatarozasra az altalanos és a kiloénds vadaszati tilalmi
id6k. A hatésagi szervek motozasi, igazoltatasi, felszdlitasi és bekisérési joggal rendelkeztek
az orvvadaszat visszaszoritasa érdekében.

Az 1883-ban a vadaszatrol megjelent XX. térvénycikkben az 1872-es VI. tc. hibai és
hianyossagai keriiltek atdolgozasra. Az altalanos vadaszati tilalom februar 1-jétél augusztus
15-ig tartott. Enekes madarakra egész évben tilos volt vadaszni. A tilalmi id6szak elsé 14 napjat
kdvetéen a vadat nem volt szabad nyilvanosan arulni, venni és étlapra tlzni. Kulon fejezet
foglalta 6ssze a vadaszati kihagasokra és a buntetésekre vonatkozé részeket. A tetten ért
orvvadaszokra pénzblntetést szabtak ki. Az 1883. évi XX. tc. kis mddositdsokkal egészen a

masodik vildaghaboru végéig szabalyozta a vadaszatot hazankban. A vadaszati jog ekkor mar
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egyértelmien a foldtulajdonhoz két6d6 jog volt (Bakdczi, 1973). 1883. junius 29-én jelent meg
a vadaszati toérvény végrehajtasa targyaban a magyar kiralyi beliigyminiszter 38871. szamu
kérrendelete. A beligyminiszter és a pénzigyminiszter rendelkezéseikkel egylttesen az
illegalis vadaszatot kivantak visszaszoritani. 1883 oktéberében jelent meg ,A vadaszati
tilalomra nézve a pénziigydrség altal gyakorlandé ellenbrzés” targyaban hozott 1883. évi
48.923 szamu kérrendelet. A dam, gim és 6z fogyasztasi célbodl torténd szallitasara csak az
allat nemzd&szervei meghagyasa mellett kerllhetett sor. Az 1884. julius 8-an megjelent
Foldmivelésiigyi Ertesitében tették kézzé az ,Alapszabaly tervezett minta vadasztarsasagok
alakitasanal val6 felhasznalasra” szabalyzatot, amelyben a vadérok feladatai kdézott szerepelt
a tilalmi id6 alatti folyamatos 6rkodés, a tiltott idében valé vadaszat, a t6rok, halok, hurkok
vetésének a megakadalyozasa, illetve a vadak és madarak védelme. A beliigyminiszter 59.846
szamu korrendelete ,A vadorzasok meggatlasa és az orvvadaszok altal veszélyeztetett élet-
és vagyonbiztonsadg megoévasa” targyaban alapjan a fegyveradot és vadaszati adét fizetbk
névjegyzékét a varosi addhivatalok megkuldték az eljar6 hatésagoknak. Csak az tarthatott
fegyvert, aki megfizette a fegyveraddt és fegyvertartasi jogosultsaggal is rendelkezett. Az
1883. XX. torvénycikk 37. és 38. § rendelkezései szerint a szabalytalan vadszallitas, arusitas
esetére elzarasra atvaltoztathaté pénzblntetést hatarozott meg, illetve az orvvadaszat
visszaszoritasa érdekében a vad eredetét dokumentalé igazolvany kiallitdsat irhatta el6
(Veress, 1906; Dénes, 1907; Egervary, 1910; Gydéngydshalaszi-Takach, 1916).

Az elsb és masodik vilaghaboru a vadallomanyban is jelentds karokat okozott. A természeti
kornyezet jelentds pusztulasa mellett a vadakat a katonak és a lakossag élelmezése céljabol
is alaposan megtizedelték. Az orvvadaszat mindennapos volt. Ezzel egyidében Svajcban az
orvvadaszat visszaszoritasa érdekében, a hurok- és cseklyevetbket, mint allatkinzokat
sulyosabb bintetésben részesitették (Foldvary, 1916). Az 1920-as, 1930-as években heti
rendszerességgel jelentek meg olyan sajtéhirek, melyek az orvvadaszok és csenddrok,
vadoérok kozotti tizparbajokrol szamoltak be. A vadallomany egyre csak ritkult (Feiszt, 2017).
A masodik vilaghaboru idején szigoru élelmiszer-beszolgaltatasi rendszert alakitottak ki a
lakossag ellatasa érdekében, igy a teritékre hozott vad nagy része kdzfogyasztasra kerilt a
kézellatastigyi miniszter 1945. évi 110.630 szamu rendelete alapjan.

1945 utan a vad allami tulajdonba kerult (1945. évi VI. torvény a foldreformrél; 4640/1945 (VII.
14.) ME rendelet), a vadgazdalkodasnak komoly figyelmet szenteltek. A 1970-es évek elején
Magyarorszagon egy 144 esetet feldolgozd, atfogd kutatas készilt a vadallomanyt karositd
orvvadaszok tevékenykedésérél (Bakodczi, 1973). A terlleti megoszlast vizsgalva a leginkabb
érintett tertletek a nagyvadban bévelked6 megyék voltak. A legsulyosabb helyzet Veszprém
és Somogy megyében volt. Sokszor kapcsolddott illegalis fegyverhasznalat és
fegyverrejtegetés is a blincselekményekhez (Bakéczi, 1973; Salyi, 1977; Elek, 2009). Az 197 3-

as vizsgalatokbdl kidertlt, hogy az orvvadaszat és az egyéb blincselekmények kdzoétt pozitiv
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korrelacio van, az orvvadaszok kdzel harmada visszaes® bin6z8, akiknek 60%-a korabban
tobb blincselekményt is elkdvetett. Ezek raadasul altalaban erdészakos, illetve vagyon elleni
blincselekmények voltak. Osszefliggés mutatkozott a vadorzas és a vadaszati balesetek
kozott. A 144 feldolgozott esetb8l 22 soran személyi sérilés is tortént, ebbdl 7 halallal
végz6dott. A vadorzaskor keletkezé vadmaradvanyokat a binildoézé szervek tapasztalatai

szerint altalaban elrejtették, elastak vagy elégették (4. abra) (Bakoczi, 1973).

10,8N

N

= Bokor ala rejtette = Elasta - Elégette - H6 ala rejtette = Egészben vitte el a vadat

4. abra. Az orvvadaszok altal elejtett vadmaradvanyok sorsa

Forras: Bakoczi, 1973.

Az orvvadaszat mas er6szakos és fegyveres biincselekményekkel is szoros dsszefliggést
mutat. Bakéczi mar az 1970-es években kezdeményezte, hogy az akkor még
szabalysértésként meghatarozott orvvadaszat kerlljon be a Bintetd Torvénykdnyvbe, ami
2012-ben megq is tortént (Elek 2009).

3.4.2. A hatalyos hazai vadvédelmi szabalyozas

Napjainkban a vadgazdalkodas soran a vadasz szamos vad- és él6helyvédelmi feladatnak
kell, hogy eleget tegyen. Ezeket dontéen az 7996. évi LV. térvény a vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol (tovabbiakban: Vtv.) és ennek végrehajtasarol
sz0l6 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet (tovabbiakban: Vhr.) szabalyozza. A vadaszhat6é vadon
él6 allatok vonatkozasaban az allatvédelmi térvény rendelkezéseit a Vtv. és a Vhr. elGirasaival
egyutt kell alkalmazni. A vadasznak kotelessége a vadaszteriletet és az ott él6 vadallomanyt
Orizni, a biologiai sokféleséget fenntartani. A vad életfeltételeihez sziikséges feltételeket,
kalonosen a taplalékot és az ivovizet biztositani kell. Az allatbetegségek megelézése, illetve
miel6bbi felszamolasa szintén fontos feladat. A vadaszatra jogosultnak ismernie kell az

érvényben |év6 vadaszati tilalmakat, a tiltott vadaszati eszkdzdket és mdédokat, a vadaszati
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tilalmi idéket. Tiltott vadaszati mdédnak mindsil a vadaszati idénytél fuggetlendl az olyan
idépontban térténé vadaszat, amikor a vad menekilési lehetésége akadalyozott. A vadaszati
év marcius els6 napjatol a kdvetkezd év februar utolsé napjaig tart. A vadaszati idény az a
naptari idészak, amikor az egyes fajok jogszerlien elejtheték, és amit az agrarminiszter kiilén
rendeletben hatarozott meg. A vadaszati idényen kivili id6szak a vadaszati tilalmi id6. Ez alatt
a vadon él6 allatok allomanyat kimélni kell. Tovabbi vadvédelmi célt szolgal a ,Vadaszati
kiméleti terlletekre” vonatkozé szabalyozas. A vadaszhato allatfajok felsorolasa és a vadaszati
idények a 79/2004. (V. 4.) FVM rendeletben talalhatok. A Vtv. és a Vhr. elGirasainak
megszegése esetén a vadasz vadgazdalkodasi vagy vadvédelmi birsag kiszabasaval

szamolhat, mindkett6 ismételten és tébbszordsen is kiszabhato (10. kép).

10. kép. Jeldletlen, nyomon kdvethetetlen 16tt vad illegalis feldolgozasa (sajat felvétel)

Magyarorszagon az orvvadaszat bekerllt a 2013. julius 1-jétél hatalyos Uj Bliinteté
Térvénykdnyvbe, amelyben immar blntetti fokozati 6nallé bilncselekményként szerepel.

Ennek alapjan az elkovet6 akar 3 év szabadsagvesztés-buntetést is kaphat.
3.4.3. Nemzetkozi vadvédelmi vonatkozasok

Az orvvadaszat vilagszerte nagy gondot okoz (Hedman, 2020). Nem elegend6 csupan a
blin6z&i csoportok tevékenységét felderiteni és vizsgalni. Meg kell ismerni és érteni azokat a
torténelmi hagyomanyokat is, amelyek miatt még mindig ilyen driasi a kereslet az orvvadaszat
soran elejtett allatokbdl készult termékekre. Fontos az adott orszag erre vonatkozo jogi
szabalyozasa és a hatdsagi gyakorlata is. Ha ez nem megfeleld, akkor ez is okozhatja az
orvvadaszat fokozott jelenlétét és kartételét (Lambrechts & Goga, 2016).

Afrikaban a mai napig nagy hagyomanya van a vadon él6 allatok fogyasztasanak. Az ottani
probléma a kiterjedt orvvadaszhalézattal fligg 6ssze, akik kereskedelmi halézatokon keresztll
sokkal hatékonyabban és nagyobb mennyiségben értékesitik a vadhust, mint a helyi

vadaszok. Emiatt az illegalis vadhus fogyasztasa a jarvanyugyi és élelmiszerlanc-biztonsagi
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kockazatok mellett a vadvilag kizsakmanyolasat és a veszélyeztetett fajok eltlinését okozza
(Madzou, et al., 2006).

Az afrikai veszélyeztetett vadfajok megmentése érdekében — példaul ugandai és kenyai
adatokat figyelembe véve — végeztek a kutatdk olyan vizsgalatokat, amelyekben gazdasagi
szempontbdl elemezték, hogy a természetes mddon elpusztult egyedek hasznositasa és
értékesitése milyen mértékben valik hasznara a vadallomany tébbi egyedének, és miként hat
az orvvadaszatra. A keletkezett bevétel egy része kdzvetlenll az orvvadaszat megel6zésének
céljara fordithaté. Ezt a modellt afrikai elefantok kapcsan készitették el, de barmelyik
veszélyeztetett faj esetén alkalmazhaté (Holden & Lockyer, 2021). Olaszorszagban a DNS
molekularis technikak felhasznalasi lehetéségeit vizsgaltak olyan kriminalisztikai
vizsgalatokban, amelyek orvvadaszat felderitésére iranyultak. A bemutatott esetben a
természetvédelmi 6rok egy vadasztérrel leszurt vaddisznd koca maradvanyait talaltdk meg, de
a feltételezett elkdvetd tagadta a vadakat. A hazkutatas soran egy vérrel szennyezett tér kertlt
el6. ADNS tipizalas eredménye kimutatta, hogy a késen talalt DNS-e megegyezik az elpusztult
vaddisznoéval. Ezt kodvetben a torvényszéki bizonyitékok alapjan a gyanusitottat
orvvadaszatért és allatkinzasért itélték el (Lorenzini et al., 2005).

Néhany orszag példaja azt mutatja, hogy a jol szabalyozott vadaszat, a térvények betartatasa
és a megfelel6 tudomanyos hattér képes megdbrizni az 6shonos vadallomanyt (Loveridge et
al., 2007). Az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban a parosujju patasok, a vizimadarak, sét
néhany ragadozo populacidja is jelentésen megnodvekedett a 20. szazad kdzepe oOta, részben
a szigoruan eérvényesitett vadaszati szabalyozasoknak és a tudomanyon alapuld
vadgazdalkodasnak készénhetben (Gallo & Pejchar, 2016; Lund, 1976). A fehérfarku szarvas
allomanya példaul a 20. szazad kdzepén korulbelll 500.000 egyedre csdkkent (Hewitt, 2015),
de ma a kontinensnyi Egyesiilt Allamokban mar tébb mint 30 millié példany él (McCabe &
McCabe, 1984; Webb, 2018). A vadaszatbdl szarmazé bevételekkel tdmogattak az éléhelyek
védelmét, a kutatast, valamint a lakossag oktatasat a vadon €16 allatokrdl (Floyd & Lee, 2002;
Heffelfinger et al.,, 2013). Ez az eredményes gyakorlat kombinalhaté a modern
éghajlatvaltozas problémajaval, hogy ezzel is alatamasszak a vadaszat szerepét a

természetvédelemben (Johnson et al., 2021).
3.4.4. A LAMP technika torvényszéki alkalmazasi lehetésége az orvvadaszat ellen

A vadgazdalkodas, természetvédelem, a jarvanylgyi megel6z6 intézkedések, tenyésztési
programok és torvényszéki vizsgalatok szempontjabdl rendkivil fontos a Cervidae fajok
ivarmeghatarozasa. Erre vonatkozéan mar vannak olyan genetikai vizsgalatok, amelyek
hatékonyak, de ezek altalaban rendkivill iddigényesek és dragak. Az Allatorvostudomanyi
Egyetem kutatéi egy sokkal koltséghatékonyabb és egyszerlibben kivitelezheté modszert

fejlesztettek ki, az un. Loop-Mediated Amplification (LAMP) — hurok altal kdzvetitett izotermikus
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sokszorositasi médszert, amellyel Cervidae fajokra specifikus LAMP primereket hoztak létre
(Zorkoczy et al., 2023, 2025).

A Cervidae csaladba szamos szarvasfaj tartozik és ezek fontos részét képezik a természetes
Okoszisztémanak. Mind a természetben €16, mind a fogsagban tartott szarvasfélék esetében
a nemek aranyanak ismerete elengedhetetlen a szaporodasi mutatok elemzéséhez, illetve a
tenyésztési programok hatékony megvaldsitasahoz és a szarvaspopulacié atfogd ismeretéhez
(Yamauchi et al., 2000; Han et al., 2007; Barbosa et al., 2009; Yamazaki et al., 2011; Paul et
al., 2019). A genetikai hattér ismerete jarvanyigyi megel6z6 intézkedések tervezése esetén is
jelentds, hiszen akar fajspecifikus védekezési és kezelési stratégiat is 6ssze lehet ennek
alapjan allitani (Moazami-Goudarzi et al., 2021). Ahol engedélyezett ezeknek a fajoknak a
vadaszata, ott az ivarmeghatarozasnak fontos szerepe lehet az elejtési tervek megfeleld
végrehajtasaban, az ivararany természetes egyensulyanak a fenntartadsaban és a tulvadaszas
megelézéseben (Wilson & White 1998; Marealle et al., 2010; Haines et al., 2012; Corlatti et
al., 2019).

Az illegalis vadaszatok esetében a genetikai vizsgalatok igy lehetéséget teremtenek az
orvvadaszat soran elejtett vad ivaranak meghatarozasara mar kevés vizsgalati anyag esetén
is, a binugyek hatékony feltérképezésére, illetve a természetkarositas értékének pontosabb
meghatarozasara, bizonyitékokat biztositva a megfelel blntetési tétel kiszabasahoz, ezzel
hatékonyan segitve a nyomoz6 hatésagok eredményes munkajat (Takahashi et al., 1998;
Wilson & White 1998; Hamlin et al., 2021; Morf et al., 2021; Zenke et al., 2022).

Vannak olyan esetek is — mint példaul a hermafrodita példanyoknal — hogy az ivar
meghatarozasara a genetikai vizsgalat alkalmas (Pajares et al., 2009; Kropatsch et al., 2013).
Hagyomanyos genetikai modszerekkel mar korabban tobb kutato is értékes eredményekre
jutott a gimszarvas esetében a citogenetikai elemzés (Cao et al., 2005; Fiorillo et al., 2013),
illetve PCR alapu technikak segitségével (Pfeiffer & Brenig 2005; Han et al., 2007; Qiao et al.,
2007; Kim et al., 2008; Barbosa et al., 2009; Gurgul et al., 2010; Paul et al., 2019), de a
gyakorlatban tovabbra is nagy az igény egy gyorsabb, olcsobb és hatékonyabb vizsgalati
metodusra.

A 2000-es évek elejéen bevezetett LAMP technika forradalmasitotta a molekularis
diagnosztikat, mivel lehetévé tette a cél-DNS-szekvenciak gyors és izotermikus amplifikaciéjat
(Notomi et al., 2000). A LAMP-mddszer négy-hat primerbdl allé egyedi szekvenciat alkalmaz.
Ez csokkenti a vizsgalathoz szikséges id6ét, energiat, valamint nem igényel draga
reagenseket, eszkdzoket, ezért gazdasagosabb és praktikusabb, mint a hagyomanyos PCR.
A LAMP-moédszer szamos alkalmazasi lehet6séggel rendelkezik a human orvosi és az
allatorvostudomanyban is, kiléndsen a fert6z6 betegségek diagnosztikajaban, az
allattenyésztésben és az élelmiszer-vizsgalatokban. Ez a moddszer alkalmas tovabba a

helyszini, illetve a nagy mintaszamu vizsgalatokra is (Zorkdczy et al., 2023, 2025).
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A LAMP vizsgalat gyors és pontos eredményt garantal. 40 perc alatt 100% pontossaggal
hatarozhaté meg ezzel az eljarassal a vizsgalt egyed ivara. Fontos tovabba, hogy az dsszes
szarvasfaj ivara egyféle és mas vizsgalatokhoz viszonyitva olcsé mddszerrel azonosithato.
Ezeket a mintakat korabban jellemzéen a hagyomanyos PCR-mé&dszerrel ellenérizték az ivarra
vonatkozdan (Zenke et al., 2022). A LAMP vizsgalat egy olyan gyorsteszt, amellyel a kutatok
és a vadgazdalkodok gyorsan és eredményesen meghatarozhatjak a szarvasfélék populaciéin
bellil a nemek aranyat, hozzajarulva a vadgazdalkodas tudomanyos modszerekkel torténd
fejlesztéséhez, illetve az okoldgiai egyensuly fenntartasahoz. A LAMP eljaras varhatéan
kilénésen jél hasznalhato lesz a jovében vadon €16 allatok elleni, illetéleg természetkarositas
vonatkozasaban elkbvetett blincselekmények felderitésére, torvényszéki genetikai
vizsgalatokra (Zorkéczy et al., 2023, 2025).

A LAMP technika alkalmazasat eddig szamos vadon él6 madar- és halfaj nemének genetikai
vizsgalatara (Centeno-Cuadros et al., 2017; Elnomrosy et al., 2022), valamint a gazdasagilag
fontosabb haziallatfajokra is kifejlesztették (Hirayama et al., 2013; Khamlor et al., 2015; Kim
et al., 2015; Dini et al., 2016; Zorkdczy et al., 2023, 2025).

3.5. A jarvanyugyi helyzet hatasa a vadhuskereskedelemre

A mindenkori jarvanyugyi helyzet jelentés hatassal van a vadhus keresettségére, arara, és igy
a fogyasztas mennyiségére is. A vadon él6 allatoknal felbukkand jarvanyos megbetegedések
fogyasztdi bizalmatlansagot eredményezhetnek, féleg akkor, ha olyan betegségrél -
zoonoOzisrél — van sz6, amit az emberek is elkaphatnak. Ezek megel6zésében az
allatorvosoknak jelentés szerepuk van, részint a vadon él6 allatdllomany megfelel6
allategészseglgyi statuszanak biztositasaval, illetve a lakossag zoondzisokkal kapcsolatos
folyamatos, hiteles tajékoztatasaval. 1980-ban Koltai trichinellézisrol megjelent irdasaban két,
vaddisznohus fogyasztasat kovetd hazai esetet ismertetett (Koltai, 1980). A fert6zott
vaddisznohus fogyasztasa akar halalt is okozhat, ezért fontos ezeknek a kdzzététele. Az egyik
eset Pest megyében tértént és kdzel 40 ember betegedett meg. A masik eset Borsod-Abalj-
Zemplén megyében tértént, ahol vaddiszno kolbasz fogyasztasat kdvetben kdzel 20 ember lett
rosszul. A husvizsgalatra az 1/1964./ |. 18/FM-ELm. -Eii. egyiittes miniszteri rendelet, a
koézfogyasztasra pedig a Szabalyzat 2. § 4-5. pontjai vonatkoztak, amelyek alapjan 16tt vad
esetében a husvizsgalat akkor is kotelezé volt, ha ajandékozas soran kerlt a fogyasztéhoz.
Amennyiben a vadasz a vaddisznot endémias terileten ejtette el, akkor a maganfogyasztas
esetén is ajanlott volt a Trichinella vizsgalatot elvégeztetni (Koltai, 1980).

A megfelel6 egyuttmikodés esetén a hatésag érdemben tudja segiteni a vadaszatra
jogosultakat az allatjarvanyok kévetkeztében kialakult gazdasagi nehézségek lekiizdése soran
(Battay et al., 2019). A diagnosztikai célbdl kil6tt egészséges példanyok meghatarozott

feltételek biztositasa mellett feldolgozasra és kdzfogyasztasra kertlhetnek. A hazai vaddiszno
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allomanyban megjelen6 ASP miatt példaul a vadhusfeldolgozéknal jelentés mennyiségi
vadhus halmozédott fel, és emellett a lakossagot érinté koronavirus-jarvany kovetkeztében
atalakult fogyaszt6i szokasokkal — a vadaszturizmus gyakorlatilag nullara csoékkent — is
szamolni kellett. A vadhusfeldolgozok megkisérelték a kozétkeztetés iranyaba értékesiteni a
felhalmozodott tobbletet, tovabba a fogyasztdi igényekhez igazodva — rdvid idé alatt
elkészithetd és elfogyaszthatd — Uj termékek piacon valé megjelentetésével prébaltak meg a

felhalmozodott vadhusbdl a kidobas helyett értéket teremteni (Kdkai, 2020).
3.6. A vadhusfogyasztas és kereskedelem
3.6.1. A vadhusfogyasztas és kereskedelem nemzetkozi jelentésége

Az 1960-as évek eleje 6ta a vilag népessége 3 milliardrél 8 milliardra nétt, mikézben az egy
fére jutd évenkénti atlagos husfogyasztas 23,1-r6l 44,5 kg-ra emelkedett (Sans és Comobris,
2015; FAO, 2025). Az emberiség ma tébb, mint 6tszdr annyi hast fogyaszt, mint 55 évvel
ezelbtt, és a hus iranti globalis kereslet tovabbra is ndvekszik. A vilag hustermelése becslések
szerint 2025-ben 365 milli® tonna lesz, ami 5,1-szeres novekedés az 1961-es 71 millid
tonnahoz képest (FAO, 2025). Ehhez a mennyiséghez képest a globalis vadhustermelés 2023-
ban minddssze 2,05 millié tonna volt, ami a teljes hustermelés minddssze 0,5%-at tette ki, de
a vadhus-eldallitas 55 év alatt a 2,4-szeresére nétt a korabbi 0,85 millidé tonnardl. Az EU-ban
a vadhus-eléallitasban 1961 6ta ndvekvd tendencia figyelheté meg, amely 1995 és 1999
kozott tetézott, amikor a mennyiség 165 és 172 ezer tonna kozott volt. Ezt kdvetben az
évenkeénti atlagos mennyiség 110 ezer tonnara csokkent (FAO, 2025).

A vadhusfogyasztés globalis szinten alig éri el a vilag huspiacanak1-2%-at (Nasi et al., 2011;
FAO, 2024). Tekintettel arra, hogy a vadhust gyakran helyben a vadaszok fogyasztjak, vagy
az illegalis kereskedelem soran — kulénosen a fejl6d6 orszagokban — az orvvadaszok adjak el
a helyi fogyasztdknak, a fogyasztasra vonatkozé megbizhato statisztikai adatok tovabbra sem
allnak rendelkezésre (Nasi et al., 2011). A vadfogyasztasi adatokat még a fejlett orszagokban
is marginalis jelentéséggel kezelik, pedig a vadaszatbdl szarmazo vadhus jol helyettesitheti az
intenziv allattenyésztésbdl szarmazo hust, amelyet kérnyezetbarat fehérjeforrasnak tartanak
(Olah et al., 1990; Thogmartin, 2006; Wiklund, Farouk & Finstad, 2014; Lénart & Lehel, 2021).
1750 6ta a légkdri CO2-koncentracid tébb mint 40%-kal nétt (Steffen et al., 2015), ami a
globalis hédmérséklet emelkedéséhez vezetett (Hansen et al., 2016), valamint szamos
koérnyezeti és tarsadalmi hatast eredményezett. A fejlett gazdasagokban a mezégazdasag az
elmult 150 évben dramaian megvaltozott, a kis méretli, kevésbé gépesitett gazdasagokrél
attértek a nagy ipari farmokra (Herrero et al., 2017). Az ipari allattenyésztés jelentés
Uveghazhatasu gazkibocsatast okoz, legféképp a takarmany el6allitasa, szallitasa és a
kér6dz6 allatok metankibocsatasa miatt (Beauchemin et al., 2010; Crosson et al., 2011).

Ugyanakkor a vadon él6 allatok elejtése és husanak fogyasztasa — amely az emberiség

39



torténetének szerves része (Stanford, 2001) — ipari eljarasok nélkil térténik, igy a modern
husiparhoz képest alacsonyabb kibocsatassal jarhat. Becslések szerint ez tébb mint kétmilliard
kg CO.-kibocsatas elkerllésének felelhet meg, ami évente tdbb mint 120 millié USD tarsadalmi
karbon-elkerilési elénnyel egyenértéki (Johnson et al., 2021).

A vadhus szamos taplalkozasi és érzékszervi tulajdonsaggal rendelkezik, amely alapjan
kedvelhetik a fogyasztok (De Castro & Dos Reis, 2013; Kiss et al., 2020; Branciari & Ranucci,
2022). Az eurdpai vadhustermelés nem elégitette ki a fogyasztoéi igényeket, ezért jelentds
mennyiségii vadhust importaltak, féként Uj-Zélandrol (Lecock, 1997). Az eurdpai piacon a l6tt
vad kereskedelme korlatozott a nagyiizemi allattenyésztés és a tenyésztett vadhus (pl. Uj-
Zélandrol) konnyl elérhetésége, a hazai ellatas logisztikai nehézségei és az
importkorlatozasok miatt (Hoffman, 2007).

Eurépan belll nagy eltérések vannak az apré- és nagyvadak nemzeti meghatarozasa,
valamint a vadallomany eloszlasa és slirlisége tekintetében (Lecock, 1997). Emellett jelentés
az ismerethiany a vadaszattal kapcsolatos gyakorlati kérdésekrél (European Economic
Community, 1991; European Economic Community, 1992). A vad jogi meghatarozasa is
jelentds eltérést mutathat a tagorszagok kozoétt. Egyes fajok csak egy vagy két orszagban
fordultak el6, mig az 6z példaul szinte mindenhol megtalalja az életfeltételeit.

Az Eurdpaban feldolgozott vadhus mennyisége nem biztositja a fogyasztoi igényeket, jelentds
mennyiségii vadat importalt az EU, leginkabb Uj-Zélandrol. A vadhus legfébb értékének azt
lehet tekinteni, hogy okoldgiai termelésbdl szarmazd, antibiotikum és vegyianyag mentes
termékrél van sz6 (Lecock, 1997). A vadhus tudomanyos eredményekkel alatamasztottan
egészsegesebb az intenziv allattenyésztésbél szarmazo husnal, emellett kdrnyezetbarat
fehérjeforrasnak is tekinthetd, szemben az intenziv allattartas altal termelt hisoknal, amelyek
jelentésen karositjak a kornyezetet (Thogmartin, 2006; Wiklund et al.,, 2014). A
vadhusfogyasztas el6nye az is, hogy magasabb a tapértéke a haszonallatokbdl készult
élelmiszerekhez képest (Strazdina et al., 2011), magasabb a fehérje, kedvezd zsirsav és
asvanyianyag, illetve alacsonyabb a zsir- és koleszterintartalma (Nuernberg et al., 2011). A
kedvezb Osszetétel mellett a jogszerl vadaszat az allatjolét legmagasabb szintjét is biztositja
(Higgs 2000; Rule et al., 2002; Webb, 2003; Hoffman & Wiklund, 2006; Bures et al., 2014).
Mindezek ellenére a vadhus fogyasztasa altalaban kilénlegességnek szamit Eurépaban. Az
ezt rendszeres fogyasztok aranya alacsony, a lakossag 2-4%-ara tehet6 (Andreotti et al. 2016).
Ennek egyik oka, hogy sokan elhatarolédnak a vadaszattol és az abbdl szarmazé termékektdl,
mivel véleménylk szerint nem mindenhol biztosithatéak a feldolgozas higiéniai feltételei
(Bartolomé-Rodriguez et al., 2006). A vadhus véresebb megjelenése, klldnleges aromaja,
izvilaga is sok fogyasztot eltantorit a fogyasztasuktél (Gonzalez-Redondo et al., 2010). Mas

vasarldk a magas arat és a beszerzési nehézségeket hangsulyozzak (Taylor et al., 2014).
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Olaszorszagban is alacsony a vadhusfogyasztas a jelentés vadallomany ellenére (Ramanzing,
et al, 2010). Pedig a I6tt vadhus megfeleld feldolgozas esetén mindségi helyi termék lehet,
ezzel is szolgalva a fenntarthatésagot (Cerulli, 2012). Egy 2018-ban végzett olasz fogyasztoi
felmérés eredménye ravilagitott arra, hogy a fogyasztok a vadhussal és a vadaszattal
kapcsolatban jelentés ismerethiannyal rendelkeznek, de a vadaszatra, vadhusra vonatkozé
ismeretterjesztés jelentésen novelheti a vadhusfogyasztasi kedvet. Tovabbi kutatasok
szlkségesek arra vonatkozoan, hogy a vadhusfogyasztasi szokasokat miként befolyasoljak a
féldrajzi és vallasi hatasok (Marescotti et al., 2018). Corradini és munkatarsai 2022-es
vizsgalatai alapjan a vadhusfogyasztashoz kapcsoldodd gondolkodasmodot és szokasokat
leginkabb a nem és a lakéhely befolyasolta. A vadaszathoz val6 pozitiv hozzaallas és a
vadaszat ismerete a vadhusfogyasztast pozitivan befolyasolta, az élelmiszer-biztonsagi
fogyasztoi aggalyok és a termék szezonalitasa pedig negativan.

Ferri és munkatarsai az olasz vadaszok vadhusfogyasztasi szokasait vizsgaltak 2017-ben. A
kérdbivet kitolté hétszazhatvanhat vadasz atlagos életkora 52 év volt és 96%-uk férfi. Az
altaluk leginkabb fogyasztott em|6s vadfaj a vaddisznd, a mezei nyul és az 6z volt, a madarak
kézil pedig a facan. Az egy fére szamitott vadhusfogyasztas alkalmanként 100-200 gramm, a
legnagyobb fogyasztott mennyiség egy honapban 3 kg volt. A leginkabb fogyasztott részek a
hus, a sziv és a m4j volt. A vadaszat soran kilétt vadat a csaladdal és baratokkal fogyasztottak
el. A vadaszok szama Olaszorszagban a nyilvantartott lakossag kb. 3%-a, akik rendszeresen
fogyasztanak vadhust. A valaszadok tébb mint 80%-a tisztdban volt a vadhus fogyasztasara
vonatkozo élelmiszerlanc-biztonsagi kockazatokkal (Ferri et al., 2017).

A spanyol vadaszok és hozzatartozoik vadhusfogyasztasi szokasait vizsgaltak két-két
kivalasztott vadfaj esetében. A nagyvadak kézll a vaddiszné és az 6z, az aprovadak kozul a
nyul és a vords fogoly volt, mivel ezek a legkedveltebb fogyasztott vadfajok Spanyolorszagban.
A vizsgalt 4 faj a feldolgozasra kerul6 vad mennyiségének kb. 80%-at tette ki. A felmérés
megallapitotta, hogy Spanyolorszagban atlagosan nagyobb az egy fére juté vadhusfogyasztas
(Morales et al., 2018), mint mas eurdpai orszagokban, igy Franciaorszagban (Lopez Sanchez,
2009), Ausztridban (Ertl et al., 2016), Horvatorszagban (Lazarus et al., 2014), Norvégiaban
(Meltzer et al., 2013) és Olaszorszagban (Ramanzing et al., 2010), tovabba a vadaszok és
csaladtagjaik szignifikansan tébb vadhust fogyasztanak el, mint a nem vadaszok.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a lakossag mintegy 95%-a mindenevd, és étrendjében hust
is fogyaszt. 1999 6ta a vegetarianusok szama viszonylag alland6é maradt, megkozelitéleg 5%-
on (Newport, 2012). 2012 és 2016 kdz6tt az USA-ban évente tdbb mint 23 millié vadon él6
allatot ejtettek el legalisan. A kér6dz6k koézll szinte mind szarvas volt, féként fehérfarku
szarvas (Odocoileus virginianus), kisebb szamban pedig javorszarvas (Odocoileus hemionus);
mindkét faj ott széles kdrben elterjedt (DOI, USFWS & USCB, 2018). Az Amerikai Egyestilt
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Allamokban legélisan elejtett vadhis mennyisége tébb mint 263 ezer tonna volt 2019-ben, ami

az éves 0sszes husfogyasztas korulbelul 3,2%-anak felelt meg (USDA, 2020).
3.6.2. A vadhusfogyasztas és kereskedelem alakulasa Magyarorszagon

A haborukkal és gazdasagi valsagokkal sujtott XX. szazadban hazankban is igen nagy gondot
jelentett a lakossag és a katonasag élelemmel valé megfelel6 ellatasa. A felelés gazdasagi-,
illetve agrarszakemberek részletesen elemezték a megoldasi lehetéségeket, amelyekben
mindig fontos szerep jutott a kivaldo mindéségl és taplald értékii vadhusnak. Szamos olyan
intézkedés szlletett, mely a szabalyozott lakossagi vadhusfogyasztas mennyiségét kivanta
novelni. Mar a XIX. szazad végén megalkotasra kerilt az Uj, modern és haladé szemléleti
vadaszati torvény. Nadasdy grof a Bakonyban lév6é vadaszteriletén példas uradalmi
vadgazdalkodast folytatott. A bevételek kozott szerepelt a vadaszat soran elejtett szarvasok
husanak értékesitése, amit az osztrak és a hazai piacokon adtak el. 1888-1889-es évben
példaul a vadhus értékesitésébdl szarmazo bevétel az erdbégazdasag bevételeinek 16%-at
jelentette, 1891-1892-ben pedig az éves erdészeti és vadaszati napszamot fedezte. Nadasdy
a sajat gazdalkodasaban bizonyitotta, hogy a vadgazdalkodas és ennek részeként a vadhus
értékesités — a megfelelt feltételek és szaktudas esetében — nagyon is jovedelmezé tud lenni
(Banyai & Santa, 2019).

A beligyminiszter az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet kérésére tébb olyan rendeletet is
kiadott, melyek az orvvadaszat visszaszoritasat céloztak, az ellen6rzott vadaszat és
vadhusértékesités érdekében. Az Orszagos Magyar Vadové Védegyletnek fontos szerepe volt
a vadvédelem és a vadhus szabalyos kereskedelmének kialakitasaban. A legfontosabb
eredményuk az 1883-as vadaszati torvény megalkotasa volt, ami szabalyozta a tilalmi id6ket
és el6szor tartalmazta a hivatalbdl torténd vadaszatot, és a jogosulatlan vadaszat
jogkovetkezményeit (Nadasdy, 1883). A Védegylet inditvanyozta a vadhuskereskedelem
mennyiségének novelése és gazdasagossaga érdekében a Vad-értékesité Orszagos
Szévetkezet létesitését is, ami azonban egy év eltelte utan megszint (Egervary, 1891;
Egervary, 1892; Csére,1994; Banyai & Santa, 2019).

A XIX. és XX. szazad forduléjan a vadhusnak a hazai kdzélelmezésben nem volt nagy
jelentésége (Matelkovits, 1896; Fazekas, 1898). Az elejtett nagyvadak legnagyobb része mar
akkor is kulféldre kertilt, leginkdabb Németorszagba, Ausztriaba és Svajcba. Kilféldrél csak
elhanyagolhaté mennyiségl vad kerillt be az orszagba kdzfogyasztas céljabdl (Egervary,
1904).

A XX. szazad elején a hazai hazidllatallomany a takarmanyhiany miatt nem biztositott
elegendd hust, emiatt Ujabb forrasokra volt szikség. Nyugat-Eurépaban ezeket a
nehézségeket a I6hus fogyasztasaval orvosoltak. Hazankban ez nem volt megfelel

megoldas, hiszen a lovakhoz térténd évszazados érzelmi kétédés miatt a magyar lakosok még
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a valsagos idékben is dontéen elutasitottak a l6hus fogyasztasat. Megoldasi lehetéséget kinalt
a védelmi intézkedések és hatdsagi ellendrzések miatt feldusult vadallomany nagyobb aranyu
lakossagi fogyasztasa. Nehézséget jelentett azonban, hogy Budapesten a has hitétt tarolasat
csak nagyon korlatozott mennyiségben tudtak megoldani. Szallitas és tarolas soran a vad
kénnyen megromlott és értéktelenné valt. A bizonytalan magyarorszagi felvevépiac miatt a
legnagyobb mennyiség egybdl Bécs piacara kertlt. A masik jelentés probléma a budapesti
vadhust terhel® ado volt. Afévarosi hatdsagoknak a vadértékesitést, az allamnak a fogyasztasi
adokat kellett megfeleléen szabalyozni, illetve mérsékelni (Rakosi, 1904).

A hazai vadhusfogyasztas kis mennyiségét azzal indokoltak, hogy a vadhust draga, fény(iz6
ételnek tekintette a polgari lakossag, ezért nem torekedtek a beszerzésére. Bécsben
akkoriban az évi husfogyasztas kb. 75 millid, a vadhusé csak 1,5 millié kilogramm volt. A
vadhusfogyasztas mennyiségének novelésére a kovetkezbket javasoltak: a vadhus
népszerlsitése a lakossag korében, értékesitd kdzpontok létrehozasa és Uzemeltetése,
hitéhazak létrehozasa I6tt vad tarolasahoz, a vadhus vasuti szallitdsanak gyorsitasa,
adoterhek mérséklése, kisebb vadaszati vallalatok kozvetlen piaci értékesitésének
elésegitése, vadaszati szévetkezetek |étrehozasa vadhuseladasi céllal. Az osztrak minta
alapjan vadaszati szovetkezetet is alapitottak hazankban a févaros vadhussal torténé ellatasa
céljabdl (Egervary, 1904; 1910).

A vasarcsarnoki intézmény létrehozasaval sokat javult Budapest kozélelmezése, de az
értékesitési szabalyozas és a kulénadé miatt ez a vadhus fogyasztasa terén nem kovetkezett
be (Egervary, 1904). A statisztikai adatok alapjan évente 2,5-3 millié kg vadhust vittek ki
kilféldre (Egervary, 1904). Osszességben a févarosi lakossag husfogyasztasa nétt, mikdzben

a vadhus fogyasztasa csdkkent (2. tablazat) (Aranyosi, 1910).

2. tablazat. A lakossag husfogyasztasa Budapesten 1905 és 1909 kézétt (kg)

Vagoémarha- és borjuhus Baromfi Vad és vadhus
1905. 29.700.000 9.200.000 315.000
1906. 29.000.000 9.700.000 293.000
1907. 25.500.000 11.000.000 288.000
1908. 26.300.000 11.200.000 297.000
1909. 33.500.000 11.100.000 257.000

Forras: Aranyosi, 1910.

Az |. vilaghaboru alatt a févarosi hushiany és a dragasag csokkentése érdekében ismételten

felvet6dott a vadhus kiemelt kbzélelmezési szerepe. Mivel nem volt megfeleld mennyiségben
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jelen a piacon, ezért igyekeztek a vadaszatot I6szerkiutalassal és szallitasi, valamint vadaszati
engedélyekkel tamogatni. 1917-ben a vadhus arat maximalizaltak és a szallitasat kilén
engedélyhez kototték, amit az akkor kialakitott Vadforgalmi Iroda adott ki. Ezek a maximalt
arak azonban igy is joval magasabbak voltak mas husféleségekhez képest, jelentds valtozas
tehat nem kovetkezett be (Folkushazy, 1917).

Az |. vilaghaboru utan jelentés bevételi forras volt hazankban az élévad export: 1935-ben 2544
mazsa él6 facan, fogoly, nyul, damvad, 6z, gimszarvas, muflon és vaddiszné kerdlt kilféldre
(Haller, 1936). 1940-ben a Il. vilaghaboru idején altalanos volt az élelmiszer és ezen belll a
hashiany, és ismételten elétérbe kerilt a vadhus, pontosabban a tilalmi idé okozta vadhushiany
(Kallai, 1940). A vadhus arusitasa is a Vr. 101. § szerint a husvizsgalé felligyelete ala tartozott.
A romlott, vagy az ember egészségére artalmas vadtermékek lefoglalasra és
megsemmisitésre kerultek. A hazalas tilalma a vadhusra is vonatkozott (Schwanner,1940). A
Il. vilaghaboru végén hazank teriletén dulé harcok eredményeként az orszag vadallomanya
is komoly karokat szenvedett el. Sokan jutottak illegalis fegyverhez, igy az orvvadaszat is
elterjedt volt.

A Il. vildghaboru utan uj idészak kezdddétt a hazai vadaszat torténetében. Az Uj polgari
kormany — az 1945. évi VI. térvény a foldreformrdl kiadasaval — megszuntette a
nagybirtokrendszert és a parasztsagot foldhdz juttatta (Bakdczi, 1973; Elek, 2009). A vadaszati
jog Ujra szabalyozasra kerllt és a hasznositasbél szarmazé jovedelemmel egyltt mar a
magyar allamot illette. Ez a helyzet sokak szamara — akiknek korabban szarmazasuk, vagy
nem megfelel§ anyagi helyzetik miatt a vadaszat elérhetetlen volt — lehetéséget teremtett.
Sok orvvadasz tért at ennek hatasara a vadaszat jogszer( gyakorlasara. A 4640/1945. (VII.
14.) ME rendelet elbirta, hogy csak vadasztarsasag tagjaként vadaszhat minden magyar
allampolgar, és a tiltott vadaszati mddokat is meghatarozta. Az 1956-os események
kovetkeztében ujra sok fegyver kerllt a lakossaghoz. A bizonytalan helyzet miatt az
orvvadaszat megint elharapodzott, sulyosan karositva az épp csak szaporodasnak induld
vadallomanyt (Elek, 2009).

A helyzet megnyugtaté rendezése érdekében 1957-ben kiadasra kerult a 43. szamu
térvényereji rendelet a vadaszat szabalyozasa és az orvvadaszat visszaszoritasa céljabdl.
Ennek alapjan a vad az éllam tulajdonava, az orvvadaszat pedig blncselekménnyé mindsult.
1961-t61 a vadaszatra vonatkozd jogi szabalyozas bekerllt az 71961. évi VII. térvénybe
(erd6torveény) (Elek, 2009). Ajogi helyzet rendezését kdvetéen a vadgazdalkodas fontos valuta
bevételi forrasa lett hazanknak. Az él6 nyul, facan és fogoly, valamint a |6ttvad exportbdl
szarmazo nemzeti bevétel példaul 1964-es vadaszati évet kdvetd 1965-6s vadaszati évre
20%-kal emelkedett az orszagosan rendelkezésre allé statisztikak alapjan (Szalay, 1965).

Az 1960-as és 1970-es években a bérvadasztatas és az ehhez kapcsoldédd turisztikai

bevételek az érdekl6dés kdzéppontjaba kerultek vilagszerte, igy Magyarorszagon is. 1971-
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ben sikeresen megrendezésre kerult Budapesten a Vadaszati Vilagkiallitas, ami tovabb
Oregbitette a szinvonalas vadgazdalkodasunk és a vilagrekorder magyar trofeak hirnevét. A
tudomanyos alapokon nyugvé és a természet védelmét is értéknek tekinté vadgazdalkodas
kivald Uzletté és valutaforrassa valt (Keresztényi, 1973).

A hetvenes évekre hazank ismét jelentés mennyiségben exportalt vadhust és él6 vadat. 1972-
ben a vadaszatbdl szarmazo nemzeti jovedelmet 10 millié dollarra becsilték (Keresztényi,
1973; Berdar & Matrai, 1978). 1977-ben 5455 tonna vadhus kerllt a vadaszteriletekrél a
kilféldi és hazai fogyasztokhoz hazankban, melynek nagy részét — 3811 tonnat — a MAVAD
exportalta. A vadhusbdl és bérvadasztatasbdl szarmazo éves kilkereskedelmi bevétel elérte
a 23,9 millié dollart (5. abra) (Berdar & Matrai, 1978).
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35063811
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Vadhus export  Hazai vadhus Osszes

fogyasztas
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5. abra. Vadhus hozam a magyar vadaszteriletekrél 1976-1977-ben (tonna)
Forras: Berdar & Matrai, 1978.

A hetvenes években a vadételeket dontéen a vadaszok fogyasztottak Magyarorszagon.
Budapesten csak egy-két Uzletben lehetett vadhust kapni rendszeresen, vidéken szinte sehol,
mivel a vadhus legnagyobb része kiilféldre kerult. A tobb szaz oldalas szakacskdnyvekben alig
par bekezdés foglalkozott vadételekkel, igy az elkészités mddja sokak elétt ismeretlen volt
(Palos, 1978).

A rendszervaltast kdvetben, 1999-ben kdzel harommilliard forint volt az orszag vadhus-
értékesitésbdl szarmazo bevétele, de az egy fére jutd vadhusfogyasztas mindéssze 8,6 dkg
volt évente. Az orvvadaszok kartétele a hivatasos vadaszok egységes fellépése és a milliés
birsagok ellenére is jelentés volt (Czauner, 1999). A 2000-es évek elején a vadhus ara
jelentésen csdkkent Magyarorszagon a nagy mennyiségl, Uj-Zélandon tenyésztett
gimszarvas eurdpai behozatala miatt, ami sokkal olcsdbb volt, mint az eurdpai I16tt vad. A
helyzetet tovabb sulyosbitotta a vadlétszam szabalyozasa, a termékpalya szerepléire
vonatkoz6 folyamatos fejlesztési kényszer, valamint az EU sokszor indokolatlanul szigoru
allategészségugyi és élelmiszerlanc-biztonsagi szabalyai (Pacs & Balsay, 2003, Bleier et al.,
2004).
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A 2010-es években Magyarorszagon évente 5500-6000 tonna 16tt vad kerult exportra és hazai
uzemekbe feldolgozasra, ezen tulmenden a vadaszrész, a sajat felhasznalas és helyi
értékesités 1000-2500 tonna korul mozgott. Kilféldi keresked6khéz évente 1500-2000 tonna
vadhus jutott el feldolgozas nélkil, és ehhez hasonlé nagysagura becsilték a
feketekereskedelem mértékeét is (Vereb, 2012; Korcz, 2017). Ebben az évtizedben majdnem
mindegyik vadaszhaté faj vadhus értékesitése ndovekedést mutatott Magyarorszagon, annak
ellenére, hogy a 27%-os AFA nem segitette el6 a vadhus belféldi értékesitésének ndvelését.
(Mészaros, 2009; Kisteleki, 2013; Komarek & Téth, 2018). Bar a vadhus AFA-csokkentését a
féldmuveléslgyi miniszter kezdeményezte, de ez végil nem valdsult meg (Hajdu, 2017; David
& Kiss 2017; Gyoéngydsi, 2017).

A jogszabalyi elGirasok szigoru betartdsa valamennyi piaci szereplé részérdl komoly
eréfeszitéseket (Katona et al, 2011; Berger & Csanyi, 2015), a hazai vadfeldolgozé tzemektél
pedig jelentés gazdasagi raforditast igényelt, ez azonban garantalta a magyar vadhus kivalé
mindségét (S.Tottd, 2012; Balsay, 2013). A vadhusértékesiték bevételének ndvekedését
elsésorban a jobb mindségu 16tt vad értékesitésével lehetett biztositani (Gombos & Herényi,
2012), de fontos tényezé volt a hatékony marketingtevékenység is (Malhotra, 2009; Hajtun,
2017). A hazai vadhus értékesitése korabban nem volt annyira jelentds, a nemzetgazdasagi
bevétel legnagyobb része az exportbdl szarmazott, ezért az elballitott vadhus kivald
minéségének biztositasa rendkivil fontos (Pechtol, 2016). Az agazati eréfeszitések hatasara
a hazai vadgazdalkodas bevétele 2010 és 2021 ko6zott megduplazédott, ezen belldl a
vadhusértékesités bevétele is jelentésen, tébb, mint duplajara emelkedett (OVA 2011; OVA
2022). A Magyarorszagon eléallitott vadhus nagy részét elsésorban a nyugat-eurdpai
orszagokba exportaljak, nem pedig belféldén fogyasztjak, ezért nagyon j6 lenne a belfoldi
fogyasztas névekedése (Bihari, 2004; Jakubasz, 2009; 2010; Szabd, 2017; Szurmay, 2021).
A 2024-2025-0s vadaszati évben 13.000 tonna vadhus kerult értékesitésre, illetve hazai
fogyasztasra, ebbdl a nagyvad 12.200 tonna, az aprévad 800 tonna, az ebbél szarmazo
bevétel kozel 8 milliard forint volt (OVA, 2025). A hazankban fogyasztott vadhus
mennyiségének a novelése céljabdl felmerilt a vadhus koézétkeztetésben torténd
felhasznalasanak az otlete is, mivel azonban a vadhus draga, elkészitése specialis
konyhatechnoldégiat és sokkal tébb id6t igényel, valamint az ize jellegzetes, igy ez az értékes

beltartalmi 6sszetevék ellenére sem kivitelezhet6 (Rasztig, 2014; Braunmdller, 2016).
3.7. Fogyasztoi felmérések

Az élelmiszertudomanyban a fogyasztéi csoportokat széles kdrben tanulmanyozzak olyan
terlleteken, mint az élelmiszerbiztonsagi kockazatok megitélése (Lelovics, 2006; Kendall et
al., 2013; Bearth et al., 2014; Sith et al., 2018; Kasza et al., 2022), az élelmiszermarketing
(Wedel & Kamakura, 2000; Lehota, 2001; Nasir & Karakaya, 2014; Fekete et al., 2025), a
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taplalkozas (Lehota et al., 2007;Verbeke et al., 2010; Visschers et al., 2013; Kasza et al.,
2020; Szakos et al., 2021; 2022; D’Souza et al., 2022; Sgroi et al., 2024) és a fenntarthato
fogyasztasi szokasok (Vanhonacker et al., 2013; Schulp et al., 2013; Richter, 2017; Gaiani et
al., 2018; Di Talia et al., 2019; Kunszabé et al., 2022). A korabbi vizsgalatok arra utalnak, hogy
az élelmiszerlancban foglalkozni kell a fogyasztok kockazati észlelésével és kilondsen az erre
vonatkozé aggodalmakkal, hogy elkerilheté legyen az élelmiszerbiztonsaggal kapcsolatos
tévhitek terjedése (Kasza et al., 2022; Veflen & Teixeira, 2022; Da Cunha, 2025). A hus,
kilénésen a vadhus, élelmiszer-biztonsagi szemszogbél nézve gyakran magas kockazatu
terméknek szamit, ezért az élelmiszer-biztonsag hatékony biztositasa és kommunikalasa
kulcsfontossagu a fogyasztéi bizalom kiépitésében (Branciari & Ranucci, 2022; Posgay et al.,
2022). Modszertani szempontbdl kivanatos az ezeken a tertleteken felhalmozddott kutatasi

tapasztalatok alkalmazasa a vadhusfogyasztas vizsgalatanal is.
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4. Anyag és modszer

A kutatasaim célja az volt, hogy felmérjem a hazai vadhusfogyasztashoz kapcsol6édoé vasarloi
szokasokat és az azt meghatarozé tényezdket, kulonos tekintettel a szocio-demografiai és
foldrajzi kilonbségekre (pl. korcsoport, nem, lakohely tipusa, jovedelmi szint, képzettség,

vadaszathoz valo viszony).
4.1. A vizsgalat médszere és a kérdoiv tervezése

A vadhusfogyasztas gyakorisaganak és korulményeinek elemzésére kvantitativ moédszert
alkalmaztunk a mintavétel soran. A nagy elemszamu (n=1002) felmérést kérdbivvel tamogatott
(Melléklet) személyes megkérdezéssel folytattuk le 2020. augusztus 31. és 2020. oktéber 31.
kozott. Az adatfelvételt az orszag kiloénb6zd régiodiban (Békéscsaba, Budapest, Dombdévar,
Flzesabony, Gyér, Kecskemét, Nyiregyhaza, Siofok, Székesfehérvar, Szolnok, Veszprém)
kérdezdbiztosok végezték. A megkérdezettek a valaszadas el6tt minden esetben tajékoztatast
kaptak arrol, hogy: milyen célbdl készll a vizsgalat; a részvétel dnkéntes; az interju barmikor
megszakithatd; hogyan kezeli a kutatécsoport a kapott adatokat; a valaszok nem teszik
lehetévé a valaszadodk utdlagos beazonositasat (anonim részvétel); és arrdl, hogy az adatok
0sszevontan, statisztikai modszerekkel kerllnek értékelésre. A részvétel feltételei a
kovetkez6k voltak: felnétt (18 éves vagy id&sebb), magyarorszagi lakohely, magyar
nyelvtudas, beleegyezés a vizsgalatban valé részvételbe. Az interjuk el6tt a résztvevéknek
irasos beleegyezést kellett adniuk a vizsgalat céljardl sz6l6 tajékoztatas alapjan az abban valé
részvétel dnkéntességérdl, valamint arrdl, hogy a kérddiv barmely szakaszaban elallhatnak
annak kitoltésétél. A tanulmany az etikai iranyelveknek megfeleléen készilt, és az
Allatorvostudomanyi Egyetem Tudomanyos és Innovaciés Bizottsaga jovahagyta.

Az orszagos felmérés elbtt probafelmérést szerveztiink, amin 20 f6 vett részt. Ennek célja az
volt, hogy a valaszok alapjan pontositani lehessen a kérdéseket, amennyiben valamelyik
félreértésre ad okot. A visszajelzések figyelembevételével csak kis modositasokra volt
szikség. A kérdések oOsszedllitasanal torekedtunk arra, hogy ezek mindenki szamara
egyértelmiek legyenek. Igény esetén a kérdezébiztos segitett értelmezni a kérdést, de nem
adott iranymutatast a valaszokhoz.

A minta nagysaga alapjan Osszehasonlithatd a szakterllet mas relevans fogyasztéi
magatartast vizsgald tanulmanyaival (Ljung et al., 2012; Torma et al., 2014; Marescotti et al.,
2018; Wassenaar et al., 2019; Goguen és Riley, 2020; Kempen et al., 2023; Riedl et al., 2024).
A kérdbiv nyilt és zart kérdéseket is tartalmazott. A zart kérdések a legtobb esetben 5 pontos
Likert-skalat alkalmaztak (Preedy & Watson, 2010), kivéve az igen-nem kérdéseket és egy
egészséggel kapcsolatos kérdést, ahol a ,nem tudom” is valaszlehetéség volt. Az 1-es érték

az ,egyaltalan nem értek egyet”, az 5-0s a ,telies mértékben egyetértek” értéket jelentette

48



(Clason & Dormody, 1994), amely hazankban az iskolakban alkalmazott altalanos osztalyozasi
modszerbdl ismerds értékelési rendszer.

A vadhusfogyasztas tényére és gyakorisagara, a Magyarorszagon vadaszhato fajokra és a
kedveltség mértékére iranyultak a kérdések. A ritka vadfogyasztas vagy az egyaltalan nem

fogyasztas esetén ennek okat és az ok mértékét mértik fel (3. tablazat és Melléklet).

3. tablazat. A Likert-skalaval értékelt vadhusfogyasztasi témakorok

Kérdések Témakor

Milyen vadhust kostolt mar, és mi a

véleménye réla? Kedveltség mértéke

Amennyiben nem, vagy csak ritkan fogyaszt

vadat, ez milyen okokra vezethet6 vissza? Nem kedveltség oka

Hol szokott vadételeket fogyasztani? Vadétel fogyasztas helyszine

On szerint az alabbi allitasok milyen

mértékben igazak a vadhusra? A vadnus jellemzoi

Néhany allitast soroltunk fel. On szerint
mennyire szorosan kapcsolodnak ezek a
fogalmak a magyarorszagi legalis
vadaszathoz, a vadaszokhoz?

A vadaszathoz val6 kapcsoldédas mértéke

A tObbi kérdésre eldonthetd vagy konkrét valaszt lehetett adni (Melléklet). A
vadhusfogyasztashoz kapcsol6do valtozok mellett részletes szocio-demografiai adatokra
vonatkoz6 kérdéseket is tartalmazott a kérddiv, kitérve az allattartasi szokasokra és a
természetvédelemre is (Melléklet).

Az adatfelvétel a 2020-as KSH (KSH, 2020) adatok alapjan a kor, a nemi és a féldrajzi eloszlas
tekintetében orszagosan reprezentativ volt. A kérddivet 18 év felettiek, nagykort személyek
tolthették ki. A kitoltésnek felsé korhatara nem volt (4. tablazat).

A mintagyljtés soran olyan szocio-demografiai szempontokat vettiink figyelembe, amik
befolyasolhatjak a vasarlasi szokasokat: a valaszadd neme, életkora, lakéhelye, végzettsége

és jovedelme (5. és 6. tablazat).
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4. tablazat. A minta demografiai adatai a teljes népességhez viszonyitva

Minta (n=1002) | Népesség (KSH 2020)

Demografiai jellemzék (%) (%)

N6 52,8 53,1
Nem

Férfi 47,2 46,9
18-29 17,7 17,6
Korcsoport 30-39 16,7 17,0
40-59 34,3 33,8
>60 31,3 31,5
Kbézép-Magyarorszag 30,7 30,8
Kbézép-Dunantul 10,9 10,8
Féldrajzi Nyugat-Dunantal 10,0 10,0
elhelyezkedés Dél-Dunantil 9,2 9,1
(NUTS-2) Eszak-Magyarorszag 11,5 11,6
Eszak-Alféld 15,0 14,9
Dél-Alféld 12,7 12,8

5. tablazat. A valaszadok szocio-demografiai adatai (%)

Szocio-demografiai kategoria Minta (n=1002)
(%)
Ertékelhetd valaszok szama n=982
Budapest 26,6
Lakéhely Mas varos 58,8
Kdzség 14,7
Ertékelhetd valaszok szama n=989
Alapfoku vagy szakiskola 11,3
Legmagasabb iskolai végzettség Erettségi 38,9
Egyetemi vagy f6iskolai diploma 49,7
Ertékelhetd valaszok szama n=984
Csak a legszikségesebb dolgok
Atlag megvasarlasat engedhetjik meg 4.4
alatti magunknak.
Szerényen, de megélunk. 11,6
Jovedelemszint Atlagos | Jovedelemszintiink atlagos, amit
fontosnak tartunk, meg tudunk 63,7
venni.
Atlag Jovedelemszintlink atlag feletti. 18,6
feletti
Jovedelemszintiink kiemelkeds. 1.7
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6. tablazat. A felmérés tovabbi szocio-demografiai adatai

Szocio-demografiai jellemzék Minta (n=1002)
(%)
1 24,7
’ i o 2 34,3
Egy haztatasban élok 3 18.1
szama
4 14,2
5 vagy tébb 9,0
15 év alatti Van 19,2
gyermekek a
haztartasban Nincs 80,8
Atlag alatti 16,0
Jovedelem szintje Atlagos 63,7
Atlag feletti 20,3
Naponta 22,9
Hetente tébbszér 50,4
Fézési gyakorisag Havonta néhényszor 12,7
Ritkan 9,3
Soha 4,7
Naponta 19,2
: . . . . Hetente tobbszor 63,9
Elelmiszer-vasarlasi . 13.2
gyakorisag Havonta néhanyszor )
Ritkan 3,1
Gyakorlatilag soha 0,6
Nagyon fontos és teszek is érte 61,8
A kérnyezetvédelem Fontos, de nem mindig tudok ra figyelni 34,6
fontossaga Ha lehet, figyelek ré, de ez nem prioritas 3,2
Egyéltalan nem tartom fontosnak 0,3
Tarsallat 41,9
3 2,1
Haziallat/llat tartasa Haszonallat
Mindketts 7,2
Egyik sem 48,8
Nagyon szeretek éllatokkal foglalkozni 51,2
Kézepesen vagy néha szeretek allatokkal 31 1
Szeret-e allatokkal foglalkozni ’
foglalkozni? Ha muszaj, akkor ellatom az allatokat, de nem 115
erdeklbdék irantuk ’
Nem szeretek allatokkal foglalkozni 6,1

Az éves vadhusfogyasztas tényleges mennyiségének elemzése egy kérdbiven alapuld,
reprezentativ fogyasztasi mintat lefedé felmérésben kihivast jelent, mivel az élelmiszer-
fogyasztasra vonatkozé dnbevallasos adatok gyakran pontatlansagoktél szenvednek (Gibson,

2005; Cade et al., 2002). A tanulmanyok azt mutatjak, hogy az emberek gyakran tévesen
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jelentik élelemiszer-fogyasztasukat, amikor arra kérik 6ket, hogy becslljék meg a hosszabb
tavon elfogyasztott élelmiszerek mennyiségét (Subar et al., 2015). A rendszertelen fogyasztasi
alkalmak és a vadhus fogyasztasanak valtozé adagjai kilénésen megnehezitik a mennyiségek
visszamendéleges értékelését (Hoffman és Wiklund, 2006). Kutatasunkban ezért a tényleges
mennyiség helyett a vadhus fogyasztasi gyakorisagat vizsgaltuk kutatasi médszerként, mivel
ezt a megkdzelitést korabban sikeresen alkalmaztak étrendi vizsgalatokban az étkezési
viselkedés megértésére a teljes élelmiszerfogyasztasi mennyiségek nélkil (Verbeke et al.,
2010).

A papiralapu kérd8ivek feldolgozasat egy kodolasi tablazat segitette, amely lehetévé tette a
Microsoft Excelben® rogzitett koherens adatlap elkészitését. Az adatok tisztitasa utan a

végleges adatbazisunk 1.002 kérdbivet szamlalt.
4.2. Alkalmazott statisztikai médszerek

A kérdbivre adott valaszok Microsoft Office Excel programmal keriltek rdgzitésre. Minden
kérd6iv kapott egy kodszamot az azonosithatésag érdekében. Az adatokat az IBM SPSS
Statistics 25.0 (SPSS Inc., Chicago, IL) és az IBM SPSS Statistics 26.0 segitségével
elemeztik (IBM Corp., 2019). Az elemzés magaban foglalta a leiréd statisztikdkat a
vadhusfogyasztas prevalenciajanak és gyakorisaganak dsszefoglalasara, a Pearson-féle khi-
négyzet probat (x?) a kategorikus valtozok, példaul a nem, az életkor és a vasarlasi gyakorisag
kozotti kapcsolatok felmérésére, valamint a CHAID (Chi-squared Automatic Interaction
Detection) elemzést a szegmentacios mintdk és a vadhus beszerzését befolyasold
kulcsfontossagu tényez6k azonositasara.

Az egyes valtozok hatasat tobbvaltozos linearis médszerekkel, kereszttablakkal és ANOVA
modszerrel elemeztik. Minden statisztikai elemzésnél 95%-os konfidenciaintervallumot (ClI:
95%) alkalmaztunk, a statisztikai szignifikancia kuszobértékeként pedig p<0,05 értéket
hataroztunk meg. A nyitott kérdések valaszainak elemzésére statisztikai médszerekkel ugy volt
lehetéségunk, hogy egy-egy mindsitd valtozot hataroztunk meg a valaszok mellé. Ezek

alkalmazasaval mar 6sszehasonlithatéak voltak a kapott eredmények.
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5. Eredmények

5.1. A vadhusfogyasztas gyakorisaga és a vadfajok husanak kedveltsége

A kutatas soran 6sszesen 1002 f6 toltotte ki a kérdbivet, amelynek kitoltése atlagosan 10
percet vett igénybe. Amikor a valaszadokat a vadhusfogyasztassal kapcsolatos korabbi
tapasztalataikrél kérdeztuk, a megkérdezettek dontd tobbsége azt valaszolta, hogy fogyasztott
mar vadhust valamilyen formaban. Mindossze 10,6%-a még soha nem evett vadhust. A
megadott vadhusfélék kdzll 4 faj esetében a megkérdezettek tébb, mint 50%-a nyilatkozott
ugy, hogy mar fogyasztotta. A megkeérdezettek kdzel haromnegyede (74,3%) evett mar
szarvasbdl, tébb mint fele vaddisznobadl (69%), 6zbdl (63%), €s facanbadl (57,7%) készllt ételt
(n=1002) (7. tablazat).

7. tablazat. A kulonféle vadfaj husat fogyasztd valaszaddk aranya a felmérésink alapjan
(n=1002)

A fogyasztott vad faja Fogyasztok aranya (%)
gimszarvas 74,4
vaddisznd 69,0
6z 63,1
facan 57,7
mezei nyul 38,6
vadkacsa 24,7
vadliba 8,9
fogoly 8,5
muflon 7.5
damszarvas 6,8

A vadhusfajtak évenkénti fogyasztasi gyakorisaga szerint 4 fajt (gimszarvas, vaddiszno, 6z és
facan) valasztottak ki legtébben, de ezeknél a valaszadoknal is csak atlagosan 1,4 és 2,2
alkalom tortént évente (6. abra). A tobbi faj husa alkalomszerien kerult fogyasztasra, de
ezeket évente joval ritkdbban fogyasztottak. A vadliba, a muflon és a fogoly fogyasztasa

ritkasagnak tekinthetd.
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6. abra. Az évenkénti vadhusfogyasztas gyakorisaga vadfajonként (n=1002)

A négy leginkabb kedvelt vadhus fogyasztasi gyakorisaga a tdbbi vadhushoz képest kiugréan

magas és nagyjabdél azonos volt (3,91-3,96 az 1-5-ig terjedd Likert skalan) (8. tablazat).

8. tablazat. A vadhus kedveltsége vadfajonként (n=1002)

A fogyasztott vad faja V?Ifli::lejrst I;::;:I:tséig);e
6z 3,98
facan 3,96
gimszarvas 3,93
vaddisznd 3,91
vadkacsa 3,65
mezei nyul 3,61
vadliba 3,13
fogoly 3,01
muflon 2,84
damszarvas 2,82

(Az 1-es érték az ,egyaltalan nem kedvelem”, az 5-0s a ,nagyon kedvelem”-et jelenti.)

5.1.1. Vadhusfogyasztas mennyisége

A valaszaddk atlagos vadhusfogyasztasa 2,6 kg/fé/év. Ez a mennyiség az egy fére es6 hazai
husfogyasztas (a kérddives felmérés évében, 2021-ben 71,6 kg/fé/év (KSH, 2025) kevesebb
mint 4%-anak felel meg.

A vélaszadok minddssze 5,2%-a szamolt be évi 10 kilogrammot meghaladdé
vadhusfogyasztasroél. A valaszaddk kézott hat olyan személy (0,6%) volt, aki évente 100 kg-

nal tdbb vadhusbdl készilt ételt fogyasztott. Az elfogyasztott vadhismennyiség alapjan a
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vizsgalatban résztvevéket az alabbi négy csoport valamelyikébe soroltuk: nem fogyaszt
vadhust (22,7%), maximum 0,5 kg vadhust fogyaszt évente (29,1%), 0,5 és 1 kg kdz6tti vadhus
mennyiséget fogyaszt évente (16,2%) és tdbb, mint 1 kg vadhust fogyaszt évente (32,0%) (7.

abra).

B

= 0 kg/év < 0,5 kg/év = 0,5-1 kg/év = > 1 kg/év

7. abra. A valaszadok megoszlasa az évente fogyasztott vadhus mennyisége szerint
(n=1002)

5.1.2. A vadhusfogyasztas szezonalitasa

A vélaszok alapjan a tél a fogyasztas csucsszezonja, a vadhusfogyaszték 40,9%-a ekkor
fogyaszt vadat, amelyet az 8sz kdvet (31,1%), majd a nyar (17,0%) és végul a tavasz (11,1%)
(8. abra).

i

= Tavasz = Nyar = Osz = Tél

8. abra. A vadhusfogyasztas szezonalitasa (n=775)
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5.1.3. Fogyasztéi vélemények a vadhusrol

A valaszaddok megitélése szerint a vadhuds legnagyobb elénye az antibiotikum- és
gyogyszermaradék-mentesség (Likert 4,1), amelyet az alacsony zsirtartalom, a kivalo
fehérjeszint (Likert 4,0) és altalaban véve az ,egészségesség” kovet (Likert 3,9). A
legalacsonyabb atlagérték a ,bioélelmiszer” kategériaban figyelheté meg (ami az okologiai
gazdalkodasbdl szarmazo élelmiszereknek felel meg). Ez azzal magyarazhato, hogy az
emberek a vadhust inkabb a természethez kétik, nem pedig az ember altal eléallitott ,bio”

termékekhez (9. abra).

Antibiotikumok és
I 4

gyogyszermaradvanyok nélkiili

Mas husokhoz képest kevesebb zsirt és I 20

tobb fehérjét tartalmaz

Egészséges élelmiszer [N 3.9
Kiilénésen izletes NN 3,7
Mas husokhoz képest tobb asvanyi T e

anyagot és vitamint tartalmaz
Bio élelmiszer NN 3.4

1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 45 5,0
Likert atlagérték

9. dbra. A vadhussal kapcsolatos fogyasztoi vélemények megoszlasa (Likert atlagérték)

(Az 1-es érték az ,egyaltalan nem értek egyet”, az 5-6s a ,teljes mértékben egyetértek” értéket jelenti.)

5.1.4. A kevés vadhus fogyasztasanak, illetve a vadhusfogyasztas elutasitasanak az

okai

Vizsgalataink alapjan a kis mennyiségli vadhus fogyasztasanak, illetve a vadhus
elutasitasanak két fontosabb oka van: a magas ar (3,23) és a korlatozott elérhetéség (3,18).
Tovabbi jelentés ok, hogy nem kedveli a valaszadd a vadhust (2,79), érzelmi okok miatt utasitja
el a fogyasztasat (2,52), illetve a valtozd, nem kiszamithatd, nem megfelelé mindéség (2,24).
Ezen felul kevésbé jelentés szempont: a rossz allag (2,18), az elkészitési nehézségek (2,12),
a fogyasztas kevésbé biztonsagosnak itélése (1,96), arosszillat (1,85), arossz iz (1,75) végul

a husfogyasztas teljes elkerilése (1,47) (10. abra).
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Draga I 3,23
Nehezen beszerezheté IS 3,18
Nem kedvelem a vadhist IEEEEEEEES————— 2,79
Erzelmi okok miatt mEEETEEEEE—— 2,52
Valtozé minéség Immmm———_— 2,24
Rossz allag s 2,18
Nehéz elkésziteni IEEEEEE——— 2,12
Félek, hogy nem biztonsagos mImmmmmm——m 1,96
Rosszillat s 1,85
Rossziz s 1,75
Nem fogyasztok hust mmm 1,47

1 2,5 2 25 3 35 4 45 5
Likert atlagérték

10. abra. A kis mennyiségl vadhusfogyasztas/vadhus elutasitasanak okai

(Az 1-es érték az ,egyaltalan nem értek egyet’, az 5-6s a ,teljes mértékben egyetértek” értéket jelenti.)
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5.2. A vadhusvasarlast befolyasol6 tényezék

5.2.1. A vadhus beszerzési formai tarsadalmi-demografiai jellemzék alapjan

A valaszadok kortlbelll fele, 51,4% (n=515) vasarol vagy szerez be vadhust bizonyos
id6kdzonként, tdbbséguk friss hus, fagyasztott hus vagy feldolgozott huskészitmények (sonka,
kolbasz, szalami) formajaban teszi ezt. A nemek és a korcsoportok kozotti kulonbségeket a 9.
tablazat mutatja. A férfiakhoz képest szignifikansan (p<0,0001) t6bb né (55,8%) szamolt be
arrol, hogy nem szerez be vagy vasarol vadhust. Szignifikdnsan tobb férfi vasarolt friss (42,5%)
(p<0,0001) vagy fagyasztott (23,7%) (p<0,05) vadhust és feldolgozott (24,5%)
vadhuskészitményeket (p<0,01), mint n6. Néhany valaszadd a vadhust elére csomagolva és
fagyasztott készételként is beszerezte. Az elemzés a vadhus vasarlasa vonatkozasaban nem

tart fel szignifikans kilonbségeket a korcsoportok kozott (9. tablazat).

9. tablazat. A vadhus beszerzési formai nemek és korcsoportok szerint (%) (n=1002).

A vadhus beszerzési formai
. . Feldolgozott
Szocio-demografiai Nem ; vadhiis
jellemzdk vasaroliszerez | 1SS | Fagdyasziott készitmények R Egyéb
p has vadhus , készételek
be vadhust (kolbasz,
szalami)
Teljes minta 48,6 35,0 21,0 20,4 1,4 2,7
N6 % 55,8 28,4 18,5 16,6 0,8 25
Férfi 40,6 42,5 23,7 24,5 2,1 3,0
Nem
X2 23,016 21,936 4,003 9,585 3,343 0,240
Sig. <0,0001 <0,0001 <0,05 <0,01 0,067 0,624
18-29 56,5 36,2 19,2 20,3 1,7 1,7
30-39 o 51,5 36,5 20,4 21,6 1,2 1,8
o
Korcsoport | 40-59 45,3 35,5 21,5 22,4 1,7 3,2
(eletkor) | 560 462 33,1 21,7 17,5 1,0 3.2
X2 7,173 0,795 0,519 2,583 0,908 1,808
Sig. 0,067 0,851 0,915 0,460 0,824 0,613

A vadhustermékek vasarlasanak lakohely és jovedelemszint szerinti kildnbségeit a 10.
tablazat foglalja 6ssze. A févarosban él6k szignifikansan tébben szamoltak be arrél, hogy nem
vasarolnak vadhust, mint a mas varosokban vagy a falvakban él6k. Az utébbiak nagyobb
aranya vasarolt friss vadhust. A friss vadhus vasarlasanak gyakorisdga kozvetlen
Osszefliggést mutatott a jovedelmi szinttel: a magasabb jovedelemmel rendelkezdk tobb
vadhust vasaroltak. Az egyetemi vagy fOiskolai végzettséggel rendelkezék kozil tébben
(24,8%) vasaroltak fagyasztott vadhust, mint az alap/szakképzettséggel (19,6%) vagy
kdzépiskolai végzettséggel (16,9%) rendelkezék (p<0,05).
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10. tablazat. A vadhuskészitmények beszerzése a valaszaddok (n=1002) lakéhelye és a
jovedelmi szintje szerint (%).
A vadhus beszerzési formai
Feldolngott
Szocio-demografiai jellemzék vésérf:,f-;‘/fgz?rez ,;,Lsss Faf;'jﬁé?" kés‘;?grl:g:yek i%i};z;:,:t .
be vadhust (kolbasz,
szalami)
Budapest 55,6 28,0 21,1 18,8 0,8 1,1
Més véros | % 47,0 36,7 21,8 20,6 1,6 3,6
Lakohely | Kozség 41,7 41,0 18,8 229 1,4 2,1
X2 8,437 | 8,694 0,660 0,999 0,872 4,447
Sig. <0,05 <0,05 0,719 0,607 0,647 0,108
Atlag alatti 54,1 26,1 17,2 14,0 1,9 4,5
Atlagos % 46,4 36,8 22,6 22,6 1,1 2,7
Jévedelem | Atlag feletti 50,5 37,5 19,0 19,5 2,0 1,5
szint X2 3,415 6,879 2,872 5,913 1,161 2,892
Sig. 0,181 <0,05| 0,238 0,052 0,56 0,236

Azok a valaszadok, akik a felmérés szerint naponta szereznek be élelmiszert (40,3%),

szignifikdnsan (p<0,05) kisebb valdszinliséggel szereztek be vadhust, mint azok, akik ritkan
(51,6%), hetente tdbbszdér (50,7%) vagy havonta néhanyszor (51,9%) vasaroltak (11.

tablazat). Azok, akik naponta vasaroltak élelmiszert, nagyobb aranyban (2,1%) vasaroltak

vadhust fagyasztott készételek formajaban.

11. tablazat. A vadhus beszerzési formai az élelmiszervasarlas gyakorisaga szerint (%)

(n=1002)
A vadhus beszerzési formai
N Feldolgozott
em i’
Szociodemografiai jellemzék il Fagyasz-| = vadhus | . osstott
Friss hus tott készitmények | ", 77" Egyéb
Szerez be . y készételek
; vadhus (kolbasz,
vadhust i
szalami)
Naponta 40,3 42,4 26,7 19,9 2,1 42
Hetente tébbszér 50,7 33,2 20,0 21,3 1,1 4,6
Elelmiszer- | Havonta néhényszor | % 51,9 32,8 18,3 17,6 1,5 46
vasarlasi .
gyakori- |Ritkan 51,6 45,2 16,1 16,1 0,0 0,0
sag Gyakorlatilag soha 0,0 33,3 16,7 50,0 16,7 |167
X2 12,74 7,099 5,214 4,527 11,591 [ 11,3
Sig. <0,05 0,131 0,266 0,339 <0,05 | <0,05

Azok a valaszaddk, akik nem, vagy csak tarsallatot tartottak, lényegesen nagyobb aranyban

nem szereztek be vadhust, mint azok, akik haszonallattal, vagy tars- és haszonallattal
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rendelkeztek (12. tablazat). A friss hust és feldolgozott huskészitményeket vasarlok kérében
a valaszadok nagyobb aranya széamolt be jelentés (38,8%, illetve 22,4%) vagy
mérsékelt/alkalmi érdekl6désrél az allattartas kapcsan (34,3% és 21,0%). Akik csak
alkalomszerien foglalkoztak az allatokkal, kilondsebb személyes érintettség nélkil gondoztak
az allatokat (24,6% és 16,7%), és azok, akik egyaltalan nem szeretnek allatokkal foglalkozni
(29,5% és 6,6%), kisebb valoszinlséggel vasaroltak friss vadhust és feldolgozott
készitményeit (p<0,05).

12. tablazat. A vadhus beszerzési formai a tars- és/vagy haszonallat tartas
figyelembevételével (%) (n=1002).

A vadhus beszerzési formai
. e 5 Nem Feldtquzott
Szocio-demografiai jellemzék vésarol/ ... | Fagyasztott| , . vaanus Fagyasztott )
Friss hus . készitmények | ", 77" Egyeb
szerez be vadhus Kolba készételek
vadhist eibee
Szalami)
Tarsallat 49,8 35,8 21,4 23,1 1,0 29
Haszonallat o 33,3 52,4 19,0 23,8 0,0 4.8
0
Allattartis Mindketté 35,2 56,3 15,5 21,1 1,4 0,0
Egyik sem 50,6 30,6 21,5 17,6 1,9 29
X2 8,053 21,254 1,456 4,421 1,604 2,41
Sig. <0,05 <0,0001 0,693 0,219 0,658 |0,490

5.2.2. A vadhus beszerzésének helye

Az Osszes valaszado tobb, mint fele (51,4%) nyilatkozott ugy, hogy vasarol, illetve kap
ajandékba vadhust. Leggyakrabban ajandékba kaptak a vadaszoktodl, vagy kozvetlendl a
vadaszat soran szerezték be, beleértve azokat is, akik maguk is vadaszok voltak (13.
tablazat). Szignifikdnsan (p<0,01) tobb férfi kapott vadhust kdzvetlenll a vadaszoktol
(p<0,0001), vagy maga is vadasz volt (25,2%). Szamottevéen tdbb férfi vasarolt vadhust
husboltban (21,4%), hipermarketekben (15,2%), vagy piacokon (14,8%), mint n6. Az életkor
novekedésével, 60 éves kor felett szignifikansan kevesebb (p<0,0001) valaszadé szamolt be
arrél, hogy a vadhust a vadaszoktdl szerezte be, vagy maga is vadaszik (12,4%). Az "Egyéb"
kategérian belll (n=15) az érvénytelen valaszok kizarasa utan (26,7%) a fennmarado forrasok
a kovetkezok voltak: baratok, rokonok, ismerésok (40,0%), vadfeldolgozé izemek (13,3%),
csemegeboltok (6,7%), gasztrondmiai események (6,7%) és vadgazdalkodasi szakizletek
(6,7%).
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13. tablazat. A vadhus beszerzési forrasainak megoszlasa (%) nemek és korcsoportok szerint
(n=573)

A vadhus beszerzési helye
. L. " Kézvetlendil )
Szocio-demografiai jellemzdk | Aiandskba | a vadasztol | . Hipermarket, ' Online )
Kkapta Jvadasz Husbolt | szupermarket, Piac bolt Egyéb
P vagyok nagykereskedés
Teljes minta 29,7 21,0 16,4 11,9 11,8 0,3 1,8
N6 % 27,6 17,2 11,9 8,9 9,1 0,2 1,7
Férfi 32,1 25,2 21,4 15,2 14,8 0,4 2,0
Nem
X2 2,459 9,542 | 16,27 9,583 7,879 0,457 | 0,059
Sig. 0,117 <0,01 [ <0,0001 <0,01 <0,01{0,499 | 0,809
18-29 27,7 26,0 16,4 9,6 12,4 0,0 1,1
30-39 Y 27,5 24,6 21,0 11,4 16,8 0,0 1,2
Korcsoport °
(életkor) 40-59 29,1 24,4 16,3 12,2 10,8 0,6 2,1
260 32,8 12,4 14,0 13,1 9,9 0,3 2,3
X2 2,227 20,309 3,845 1,368 5515 1,953 | 1,323
Sig. 0,527 <0,0001] 0,279 0,713 0,138 | 0,582 0,724

A Budapesten él6k szignifikansan (p<0,05) kisebb aranyban kaptak ajandékba (25,7%) vagy
szereztek be kdzvetlenll a vadaszoktdl (15,3%) vadhust, mint a mas varosokban (30,0%;
21,3%) vagy kozségekben (37,5%; 29,2%) él6k (14. tablazat). Az atlag feletti jovedelmi
valaszadok szignifikansan nagyobb valészinliséggel kaptak vadhust vadaszoktdl, vagy maguk
is vadaszok voltak. Az atlagos jovedelmiek szamottev6en nagyobb valoszinlséggel
vasaroltak vadhust henteslzletekben vagy hipermarketekben. A hiper- és szupermarketekben,
valamint a diszkont Uzletekben az egyetemi vagy fbiskolai végzettséggel rendelkezék
szignifikdansan (p<0,05) nagyobb valészinliséggel vasaroltak vadhust (14,2%), mint az
alapfoku végzettséggel (5,4%) vagy kozépiskolai végzettséggel (10,9%) rendelkezék. A 15 év
alatti gyermeket neveld haztartasok szintén szignifikansan nagyobb valdszinliséggel
vasaroltak vadhust a piacokrél vagy az interneten, mint a gyermektelenek (p<0,05).

Azok, akik piacrol szerezték be a vadhust, szamottevéen (p<0,05) nagyobb aranyban
vasaroltak naponta (18,3%) vagy hetente tdbbszdr (11,0%), mint azok, akik ritkdbban (9,7%)
vagy soha nem vasaroltak (0,0%). Azok a valaszaddk, akik naponta vasaroltak élelmiszert,
szignifikansan (p<0,05), nagyobb valdszinliséggel vasaroltak vadhust hipermarketekben
(14,7%) vagy piacokon (18,3%) (15. tablazat).
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14. tablazat. A vadhus beszerzési forrasainak %-os megoszlasa a valaszado lakohelye és

joévedelmi szintje szerint (n=573)

A vadhus beszerzési helye
Kézvetlendil
Szocio-demogréfiai jellemzok | Aisn s a Hipermarket, :
ARIEEE vadasztol/ | Husbolt | szupermarket, | Piac iz Egyéb
kapta ” A bolt
vadasz nagykereskedés
vagyok
Budapest 25,7 15,3 12,6 13,0 11,9 0,0 1,2
Més véros | 7 30,0 21,3 18,9 12,0 13,3 0,5 1,8
Lakohely tipusa | x5,5¢9 37,5 29,2 14,6 9,7 69 | 00 | 238
X2 6,192 10,928 5,561 0,968 4,472 2,112 1,432
Sig. <0,05 <0,01 0,062 0,616 0,107[ 0,348 | 0,491
Atlag alatti 29,3 12,7 10,2 7,6 7,0 0,0 1,3
Atlagos % 30,6 20,9 18,3 13,9 13,2 0,5 2,1
Jovedelemszint | 44aq fo/etti 28,0 28,0 15,5 9,5 12,0 | 00 | 1,5
X2 0,527 12,353 6,234 6,098 4,62 | 1,713| 0,551
Sig. 0,768 <0,01 <0,05 <0,05 0,099| 0,425| 0,759
15. tablazat. A vasarlas gyakorisaga (%) a vadhusbeszerzés helye szerint (n=573)
A vadhus beszerzési helye
Kozvetle- ey
. . " " market,
Szomo-demograﬁal jellemzok Ajéndékba nil a Hus- szuper- Online
vadasztol/ Piac Egyéb
kapta " bolt market, bolt
vadasz
nagykeres-
vagyok kedés
Naponta 35,6 24,6 19,9 14,7 18,3 1,0 2,1
Hetente tébbszér 27,6 21,4 15,7 11,2 11,0 0,2 1,6
Elelmiszer- Havonta néhanyszor % 26,7 14,5 17,6 11,5 7,6 0,0 3,2
vasarlas | Ritkan 452 22,6 6,5 3,2 97 | 00 |00
gyakorisaga
Gyakorlatilag soha 33,3 0,0 0,0 50,0 0,0 0,0 0,0
X2 8,74 6,532 | 5,442 12,283 | 11,24 | 4,47 | 2,109
Sig. 0,068 0,163 | 0,245 <0,05 |<0,05| 0,35 | 0,716

Azok, akik csak haszon- vagy tars- és haszonallatot tartottak, szamottevéen (p<0,0001),

nagyobb valdszinliséggel kaptak vadhust ajandékba, vagy kozvetlenlil a vadaszoktol

szerezték be. A csak tarsallatot tartd valaszaddk korében szignifikansan nagyobb volt azok

aranya, akik a vadhust online aruhazakbdl szerezték be (16. tablazat).

Akik vadasztak vagy kozvetlenil vadaszoktdl szerezték be a vadhust, szignifikansan

(p<0,0001) nagyobb aranyban szamoltak be arrél, hogy jelentés (26,4%) vagy mérsékelt
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érdeklédést mutatnak az allatok irant, mint azok, akik csak szikség esetén (15,8%), vagy

egyaltalan nem (6,6%) foglalkoztak allatokkal.

16. tablazat. A vadhus beszerzési forrasainak megoszlasa (%) a tars-, illetve a haszonallatok

tartasa szerint (n=573)

A vadhus beszerzési helye
Szocio-demogréfiai L Kozvetlendl Hioermarket :
jellemzk Ajandekba | a vadasziol | |, p oy szfpermarke’t piac | ™€ | Egyep
kapta /vadasz ? bolt
nagykereskedés
vagyok
Tarsallat 31,3 23,6 16,3 9,9 11,3 0,2 2,0
Haszonallat Y 47,6 33,3 23,8 9,5 9,5 4,8 5,0
, - (o)
Tarsallatl | vy gyetts 46,5 394 | 1441 7,0 141 | 00 | 2,9
haszonallat

tulajdonos | Egyik sem 25,0 15,5 16,3 14,3 11,8 0,2 1,5
X2 18,423 26,981 1,122 5,968 0,555| 14,3 1,845
Sig. <0,0001 <0,0001 0,772 0,113 0,907 | <0,01 | 0,605

5.2.3. A vadhus arak megitélése

A valaszadok (n=990) 37,0%-a nem tudta meghatarozni a vadhus arat, mig 63,0%-a (n=624)
tudta azt. Az arat értékel6k kozel 80,0%-a draganak vagy nagyon draganak tartotta a vadhust
(11. abra).

= Nagyon draga Draga = Megfizethetd aron beszerezheté = Olcsé

11. abra. A vadhusarakrdl alkotott vélemények megoszlasa (n=624)
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17. tablazat. A vadhus piaci arainak megitélése szocio-demografiai jellemzék szerint (n=1002)

A vadhus aranak megitélése

Nem

Nagyon

Szocio-demografiai jellemzok tudom | dréga Dréga | Megfizethet6 | Olcso
X2 Sig.
%
Teljes minta 37,0 12,6 37,1 10,2 3,1
Nem N6 42,3 21,3 64,1 11,3 3,3 14,984 <0,01
Férfi 31,0 18,9 53,9 20,7 6,5
18-29 38,4 15,6 63,3 13,8 7,3
K?éc::gsrt 30-39 38,8 22,8 58,4 12,9 5,9 7,050 0,632
40-59 34,8 19,0 58,8 17,2 5,0
260 37,8 22,3 56,5 18,1 3,1
Budapest 41,6 22,8 60,4 12,8 4,0
Lakohely
tipusa Mas varos 35,9 19,6 57,6 17,7 5,2
Kbzség 32,2 17,5 58,8 17,5 6,2 3,267 0775
Atlag alatti 36,1 32,3 53,5 11,1 3,0
Jovedelemszint | 45505 36,6 |17.9 63,3 15,6 3,3
Atlag feletti 39,0 16,4 49,2 23,0 11,5
Naponta 30,5 18,2 591 14,4 8,3
Elelmiszer- | Hetente tébbszér 37,5 19,9 60,4 15,1 4,6
vasarlas Havonta néhanyszor| 41,9 | 20,0 56,0 21,3 2,7 | 15742 0,135
gyakorisaga
Ritkan 35,5 30,0 35,0 35,0 0,0
Gyakorlatilag soha 66,7 50,0 50,0 0,0 0,0
Tarsallat 39,6 18,5 62,2 14,1 5,2
Tarsallat/ .
haszonallat Haszonallat 33,3 14,3 71,4 71 71 13,648 0135
tulajdonos Mindketté 29,6 22,0 40,0 30,0 8,0
Egyik sem 36,1 21,0 58,7 16,4 3,9

A megkérdezettek koézil a férfiakhoz képest szignifikansan tdbb né szerint draga, vagy nagyon

draga a vadhus (17. tablazat). A korcsoportok, a valaszadok lakéhelye, jovedelmi helyzete, az

élelmiszervasarlasuk gyakorisaga vagy az allattartasi szokasaik kdzll egyik sem befolyasolta

szamottevéen azt, hogy hogyan vélekednek a vadhus ararol.
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5.2.4. A hazai eredet fontossaga a vadhus vasarlasakor

A valaszaddk (n=953) 36,6%-a nem tartotta fontosnak azt, hogy hazai eredetli-e a vadhus, de

63,4%-a (n=604) szerint ez fontos.

Avalaszadok, akik fontosnak tartottak a vadhus szarmazasat, tobb mint fele (54,6%-a) nagyon

fontos tényezdnek tartotta a vadhus hazai eredetét vasarlaskor (12. abra).

-3

= Nagyon fontos
Szivesebben valaszt hazai vadhust, mint kiilfoldit

= Nem szempont a vasarlasnal

12. abra. A hazai eredet fontossaga vadhus vasarlasakor (n=604)

Az id6sebbek, kulénésen a 40-59 évesek (61,4%) nagyon fontos tényezdnek tartottdk a
vadhus magyar eredetét, szemben a fiatalabb (18-29 év - 38,2%) valaszadokkal (18. tablazat).
A két csoportkdzotti értéket mutatott a 30-39 évesek és a 60 év feletti valaszadok aranya. Az
eltér6 korcsoportok valaszainak megoszlasa kozott szignifikans (p<0,001) kaldnbség
mutatkozott.

Tovabbi vizsgalataink alapjan a kérnyezetvédelmet nagyon fontosnak tarté és annak
tamogatasara aktivan fellép6 valaszaddk 60,8%-a kifejezetten fontos tényezének tartotta a
vadhus magyar eredetét. A kornyezetvédelmet fontosnak tartok 37,1%-a valamelyest
elényben részesitette a magyar vadhust az importtal szemben. Ezzel szemben azok 100%-a,
akik egyaltalan nem tartottak fontos szempontnak a koérnyezetvédelmet, nem figyeltek a
vadhus eredetére (p<0,0001).
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18. tablazat. A hazai eredet fontossaga vadhus vasarlasakor szocio-demografiai jellemzék
szerint (n=1002)

A vadhus helyi eredetének fontossaga a vasarlaskor
Szivesebben Nem
Nem Nagyon . .
. S . valaszt hazai | szempont
Szocio-demografiai jellemzék tudom fontos vadhust a
megiteini| - szempont | e kiilfsidit | vasariasnal | x2 | Sig.
%
Teljes minta 36,6 34,6 19,6 9,1
Nem NG 44,6 57,2 29,0 13,8 1417 | 0492
Férfi 27,9 52,4 32,6 14,9
18-29 37,1 38,2 48,2 13,6
Kglc::g;rt 30-39 28,7 52,1 31,6 16,2 22.967 | <0,001
40-59 37,5 61,4 26,2 12,4
260 39,9 58,9 25,1 16,0
Budapest 38,9 55,7 26,8 17,4
Lakéhel
tipusay Més véros 36,4 51,7 35,0 13,3 | 8313| 0,081
Kbzség 33,1 63,7 22,0 14,3
Atlag alatti 46,8 56,0 33,3 10,7
Jovedelemszint At/agos 35,3 56,0 28.9 15,1 4,315| 0,365
Atlag feletti 33,7 48,4 37,5 14,1
Naponta 33,1 60,3 29,8 9,9
Elelmiszer- Hetente t6bbszdr 37,7 52,5 31,7 15,8
vasarlas | Havonta néhanyszor| 36,6 56,4 32,1 11,5 | 11,104| 0,196
gyakorisaga
Ritkan 34,5 57,9 31,6 10,5
Gyakorlatilag soha 40,0 33,3 0,0 66,7
Tarséllat 39,3 52,7 32,9 14,4
Tarsallat/ .
haszonallat Haszonallat 27,8 84,6 15,4 0,0 7258 | 0,208
tulajdonos | Mindketts 18,8 62,5 26,8 10,7
Egyik sem 37,9 53,9 30,6 15,5

66



5.2.5. Vadhus vasarlasanak gyakorisaga ételkészitési céllal

A valaszadok 73,2%-a egyaltalan nem vasarolt vadhust ételkészités céljabdl, és csak 8,6%-

uk szerzett be évente 6tszor vagy tébbszor (13. abra).

5,0% 8,6%
) (J

6,9% ‘
6,4% &

= Nem vasarol Egyszer = Kétszer = Haromszor-négyszer = Otszor vagy tobbszor

13. abra. A vadhusvasarlas gyakorisaga évente (n=1002)

Szignifikansan (p<0,0001) tébb férfi (47,6%), mint n6 (33,3%) szamolt be vadhus vasarlasardl.
Budapesten szamottevéen (p<0,005) kevesebb valaszado (32,6%) vasarolt vadhust, mint a
mas varosokban (42,8%) vagy vidéken (44,4%) él6k. Azok, akiknek haztartasaban 15 év alatti
gyermek él (48,4%), jelentésen nagyobb valdszinliséggel (p<0,05) vasaroltak vadhust, mint a
gyermek nélkil élék (38,4%). Ezenkival a 15 év alatti gyermekkel rendelkezé haztartasok
szamottevéen tobb (p<0,005) friss vadhust vasaroltak (42,0%), mint a gyermektelenek
(33,3%). A naponta (50,8%) vagy hetente tobbszor (39,1%) vasarlo valaszadok szignifikdnsan
nagyobb (p<0,01) val6szinlGséggel vasaroltak vadhust ételkészitési céllal, mint azok, akik
havonta csak néhanyszor (32,8%), ritkabban (32,3%) vagy gyakorlatilag soha (16,7%) nem

vasaroltak élelmiszert.

A CHAID dontési faja (15. abra) a vadhus f6zés céljabdl torténd vasarlasanak vagy
beszerzésének gyakorisagat mutatja, nem és lakohely szerint. A valaszadok tdbbsége (68,6%-
a) arrol szamolt be, hogy soha nem vasarol vagy szerez be vadhust f6zés céljabdl (piros), a
valaszadok 24,4%-a évente 1-5 alkalommal (z6ld), és csak a 7,0%-a évente tobb mint 6
alkalommal (kék). A nemek kdzotti egyenlétlenségek alapjan a férfiak (1. csomoépont) nagyobb
valdszinliséggel vasaroltak vagy szereztek be vadhust, mint a nék. A falvakban é16 férfiak (4.
csomopont) nagyobb valészinliséggel vasaroltak vagy szereztek be vadhust: 23,1%-uk évente

1-5 alkalommal, és szintén 23,1%-uk tobb, mint 6 alkalommal.



Osszefoglalva: a vélaszadok ritkan vasaroltak vagy szereztek be vadhust fézési céllal, a
fogyasztoknak csak kis szazaléka szerezte be évente tobb, mint 6 alkalommal. Vizsgalataink
férfiak,

vasaroltak/szereztek be vadhust f6zési, étel készitési céllal.

alapjan a kilonésen a falvakban ¢él6k jelentésen nagyobb aranyban

Csomopont 0

kategoria % n

et e | B 1,000 62,6 601

: m 1,000 1 Nz 000 29,4 214

, ®2.000 | ¥ 3,000 7.0 61

| ™ 3.000 Osszesen 100.0 276

| (=]
Avalaszadd neme
P-érték=0,000; Chi-négyzet=19,792; df=2
Férfiak Nflik
Csomdpont 1 Csomopont 2
kategoria o, i kategdria %, n
B 1 000 61,4 245 B 14 000 74,58 353
Nz 000 29.0 117 Bz 000 206 97
=3 000 a7 38 =3 000 4.7 22
Osszesen 46,1 904 Osszesen 53,9 472
Lakohely tipusa

P-érték=0,016; Chi-négyzet=16,598; df=4

I
| |

Févaros, varos Falu
Csomépont 3 Csomdpont 4
kategoria % n kategoria o, n
= 1 000 G225 220 H 4 000 53,8 28
N Z.000 298 105 N 2 000 231 12
Wz 000 T.r 27 W 3000 23,1 12
Osszesen 40,2 352 Osszesen 59 52

14. abra. A vadhusvasarlas gyakorisaganak CHAID elemzése szocio-demografiai valtozok
alapjan (n=876)
Szinkédok: piros — soha; zéld — évente 1-5 alkalommal; kék — évente legalabb 6 alkalommal.
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6. Megbeszélés

6.1. A vadhusfogyasztas vizsgalata hazankban

A vadhusfogyasztas a legtdbb orszagban régi hagyomany, gazdasagi jelentésége azonban az
elmult évtizedekben csokkent. Magyarorszag egy olyan kézép-kelet-eurdpai orszag, amely
kedvezb természeti feltételekkel rendelkezik a vadgazdalkodashoz, és ahol a vadaszat és a
vadhusfogyasztas régi hagyomanyokra tekint vissza. Vizsgalataink soran a megkérdezett
1002 személy kozil csak minden tizedik nem fogyasztott még vadhust. A tObbiek valasza
alapjan az egy fére szamitott vadhusfogyasztas atlagos mennyisége 2,6 kg/év, ami a teljes
husfogyasztas kevesebb mint 4%-a. A valaszadok 68%-a évente 1 kg-nal kevesebb vadhust
fogyaszt. Ezek a mennyiségek szamottevéen nagyobbak, mint a mas forrasok altal kézolt
adatok, amelyek szerint hazankban egy lakos évente csak 0,1-0,2 kg vadhust fogyasztott
(Torma et al., 2014; KSH, 2022; Nemzeti Agrarkamara, 2024). Magyarorszagon 2003-ban a
belf6ldon vasarolt vadhus 90%-a olyan vendéglatéegységekhez kerilt, ahol jorészt kulfoldi
vendégek fordultak meg és az egy fére juté vadhusfogyasztas 0,6 kg/év volt (Mihalovits, 2003).
Mas eurdpai orszagban végzett hasonlo felmérések adataihoz képest az egy fére szamitott
éves vadhusfogyasztas nagyobb volt a vizsgalatunkban. Kilféldon arrél szamoltak be, hogy a
vadhus kulonleges ételnek szamit, a rendszeres fogyasztok aranya alacsony, a lakossag
minddssze 2-4%-a, és az egy fére juté fogyasztas mindossze 0,2-1,1 kg/év volt (Andreotti et
al. 2016; Czarniecka-Skubina et al., 2022). Spanyolorszagban 2010 és 2015 kdzo6tt évente
atlagosan 40 ezer tonna volt a feldolgozott vadhus mennyisége, ennek tilnyomd részét
belfdldén fogyasztottak el (Ministry of Agr. Spain, 2015). A spanyol fogyaszték 6,3%-a ugy
nyilatkozott, hogy rendszeresen fogyasztott vadhust. A vadaszok kozétt a vaddisznd és
gimszarvas fogyasztasanak atlagos mennyisége 8,4 kg/év volt (Sevillano Morales, 2011;
AESAN 2012; Lénart & Lehel, 2021). Egy masik spanyol felmérés szerint a vadaszok és
hozzatartozoik nagyobb mennyiségl vadhust, kildéndsen nyulhust fogyasztottak. Az atlagos
vadhusfogyasztas 6,87 kg/fé/év volt, ami 8,57 kg/fé/évre nétt, ha a feldolgozott hustermékeket
is beleszamitottak (Lopez Sanchez, 2009; Sevillano et al., 2018). Olaszorszagban a vadaszok
és csaladjaik rendszeresen, egész évben fogyasztanak vaddisznot, leginkabb hust és majat
(Danieli et al., 2012). A svédek évente atlagosan 1,8 kg vadhust fogyasztanak (Swedish Board
of Agriculture, 2011). Egy masik tanulmany szerint a svéd lakossag 7-10%-a gyakran fogyaszt
vadhust (Ankarberg et al., 2013; Lénart & Lehel, 2021). A vadhus a horvat gasztrondmianak
is fontos részét képezi, kuléndsen a vidéki terlleteken (Lazarus et al., 2014). Norvégidban az
elmult évtizedekben jelentésen nétt a vadhustermelés, annak aranya a teljes
husfogyasztasban tovabbra is minimalis (Ueland et al., 2022).

Vizsgalataink alapjan a leggyakrabban fogyasztott vadhus a gimszarvas, a vaddiszné, az 6z,

a facan, csekély mennyiségben a vadnyul, a vadkacsa és a vadliba. Eredményeink
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megegyeznek a Torma és munkatarsai (2014) altal a gimszarvas és a vaddiszno
vonatkozasaban egy évtizede kapott adatokkal. Vizsgalataink soran azonban kilénbséget
tettink a gimszarvas és az 6z kozott, igy pontosabb képet kaphattunk a fajspecifikus
fogyasztasukrél. Bodnar és munkatarsai (2010) arrdl szamoltak be, hogy a facan a
leggyakrabban fogyasztott vadhus, amelyet a nyul, az 6z és a vaddiszno kdvet. Az eltérés oka
a két felmérés kozott eltelt tobb mint 10 év, ugyanakkor a felsorolt vadhusfajtak preferencigja
tovabbra is magas. A vadhus nem része az atlagos magyar étrendnek, elsésorban a vadaszok
és csaladtagjaik fogyasztjak. Olaszorszagban is azt tapasztaltak, hogy a vadhusfogyasztas
leginkabb a vadaszok és csaladtagjaik korében jellemz6, legnépszerliibb a vaddiszno, a
vadnyul és az 6z (Ferri et al., 2017; Demartini et al., 2018). Spanyolorszagban is a vadaszok
és csaladtagjaik Iényegesen tébb vadhust fogyasztanak, mint a nem vadaszok. A vadhust
gyakrabban fogyasztékra hatassal van annak ize, kedvez$ Osszetétele és helyi eredete
(Niewiadomska et al., 2020). A német fogyasztok 0,8%-a hetente tobbszdr, 0,7%-a hetente
egyszer eszik vadat, a vadaszhaté fajok kézil a gimszarvast, az eurdpai 6zet és a vaddisznot
(Gerofke et al., 2018).

Jelen vizsgalatunk valaszaddi évente 1,4-2,2 alkalommal, leggyakrabban télen, a kiemelt
vadaszati szezonban, a téli Unnepek alkalmaval fogyasztanak vadhusbdl készilt ételt. Ez a
tendencia dsszhangban van az itthoni vadaszati idényekkel, amelyek a legtébb faj esetében
jellemzden 6sszel, illetve télen vannak. Hasonlé hazai (Bodnar & Szel, 2014; Bodnar et al.,
2014) és kulfoldi (Tomasevic et al., 2018; Czarniecka-Skubina et al., 2022) eredményekrdl
szamoltak be korabban, megjegyezve azt, hogy a fajok elérhetéségétdl, az ottani vadaszati
szezontdl fliggden a vadhusfogyasztasi szokasok orszagonként eltérhetnek (Corradini et al.,
2022). A fentiek miatt a vadhus iranti kereslet a kontinensen szezonalis, télen és a vadaszati
szezonokban tet6zik (Hoffman, 2007; Tomasevic et al., 2018; Gomes-Neves et al., 2021;
Mesinger & Ocieczek, 2021; Niewiadomska et al., 2021; Corradini et al., 2022).

6.1.1. A vadhus fogyasztasat befolyasol6 tényez6k

A vadhusfogyasztast kulturalis, gazdasagi és tarsadalmi tényezdk befolyasoljak (Tomasevic
et al., 2018). Az Eurdpai Unidban a vadhusnak j6 piaca van (Eurdpai Bizottsag, 2014). Az ilyen
has prémium termékként hatarozhaté meg, korlatozott, de ndvekvd piaci lehet6ségekkel
(Mesinger & Ocieczek, 2021). A vadaszkoézosségek kivételével (Hoffman, 2007; Branciari &
Ranucci 2022, Hampton et al. 2023) ritkan és keveset fogyasztanak beldle (Niewiadomska et
al., 2020, Czarniecka-Skubina et al., 2022). A lengyel vadhusfogyasztok kdzel 74%-a havonta
kevesebb, mint egyszer fogyaszt vadhust, és csak 7%-uk hetente tdbbszér (Niewiadomska et
al., 2020). A nyugat-eurépai orszagokhoz képest, ahol nem szivesen valtoztatnak a
hagyomanyos étkezési szokasaikon (Niewiadomska et al., 2020), tdbb vadhust fogyasztanak

a dél- és kelet-eurépai orszagokban, mint a kdzép-eurépaiak (Tomasevic et al. 2018).
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Olaszorszagban a vadhus iranti fogyasztéi keresletet szamos tényezé befolyasolja, igy pl. a
termék eredete, a vadaszatrol alkotott elképzelések, a vadhis beszerzésére és elkészitésére
vonatkozd csekély ismeretek, valamint az is, hogy az orvvadaszok altal elkdvetett
blncselekmények is kedvezétlenil hatnak az emberekre. A vadhuas, kilénésen a
vaddisznohus iranti olasz fogyasztoi keresletre hatassal van az allatvédelem és az 6koldgiai
termékek tdmogatasa, valamint a vadhus feldolgozasanak nyomon kévethetésége. Ezeknek
a szempontoknak az ismerete hozzajarul a vadhusban rejlé piaci lehetéségek néveléséhez,
amellyel tamogatni lehet a fenntarthatd vidékfejlesztést, és megfelel6 alternativat kinal a
hagyomanyos gazdalkodassal szemben (Bertolini et al., 2005; Fantechi et al., 2022). A vadhus
elérhet6ségét nagyban befolyasolja a vadaszhaté koru allatok allomanyanak nagysaga az
adott teriileten és a fajosszetétel (Marescotti et al., 2018). Az Egyesiilt Allamokban a vadhus
fogyasztasanak elsédleges akadalyai kozott a nehéz elérhetéséget és a vadhus ize és szaga
miatti érzékszervi okokat jeldlték meg. Az ottani vadhusfogyasztast befolyasold legfontosabb
tényez6k a vadaszat gyakorlasa, a tarsadalmi kapcsolatok és az etnikai hovatartozas voltak
(Goguen & Riley, 2020).

A legtébb fogyaszté szamara a vadhus nem része a napi étrendnek (Niewiadomska et al.,
2021), ritkan, leginkabb kulonleges alkalmak idején, vagy akkor kerul asztalra, ha vadaszatot
kdvetéen vagy szakuzletbdl jutnak hozza (Czarniecka-Skubina et al., 2022). A cseh és a
lengyel vizsgalatokkal (Czarniecka-Skubina et al., 2022; Riedl et al., 2024) ellentétben
hazankban azt allapitottuk meg, hogy a vendéglatohelyeken térténd fogyasztasa mellett a
valaszadok fontosnak tartjak a vadhusbdl szarmazé ételek otthoni elkészitését. Véleményem
szerint a konyhatechnologia és a szikséges receptek népszerisitésével is hozza lehetne

jarulni ahhoz, hogy tébb vadhusételt fogyasszon a lakossag Magyarorszagon.
6.1.2. A vadhus ara

Kutatasunk azt mutatta, hogy az emberek vadhus fogyasztasat szamos tényezé befolyasolja.
Korabbi hazai vizsgalatok megallapitottak, hogy sokak szerint a vadhus igen draga. Torma és
munkatarsai (2014) arrél szamoltak be, hogy a magyar fogyasztok vadhusfogyasztasanak
legfébb akadalya a ,nem engedhetem meg magamnak” valaszok alapjan a vadhus ara volt.
Masik fontos indokként a konyhatechnoldgiai ismereteinek hianyat jeldlték meg. Kulfoldi
kutatasok szerint is a kevés vadhusfogyasztas legfébb oka a magas ara, valamint az, hogy
nem mindenhol lehet beszerezni (ToluSi¢ et al., 2006; Czarniecka-Skubina et al., 2022). A
fogyasztok Iényegesen dragabbnak tartjdk a vadhust, mint a sertés- és baromfihust, az ara
tovabbra is a rendszeres fogyasztasanak a f6 akadalya (Niewiadomska et al. 2021). A vadhus
elkészitésére vonatkozé ismeretek hianya és a vadaszat elutasitasa is szerepet jatszik abban,

hogy az emberek tdbbsége nem, vagy csak ritkan fogyasztja (Krokowska et al., 2020).
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Kutatasunkban a valaszaddk 37,0%-a nem tudta felmérni a vadhus arat, 58,8%-uk draganak
tartotta. A nék és a varosi lakosok nagyobb valdszinliséggel tartottak draganak, mig a férfiak
és a vidéki lakosok viszont megfizethetbbbnek. Az eltérés okai: a vasarlasi szokasok, a
gazdasagi lehet6ségek vagy a vadhuspiacok ismeretének kilonbségei lehetnek.
Lengyelorszagban a valaszadok 79,3%-a hajlandé tobbet fizetni a j6 minéségl, biztonsagos
vadhusért (Niewiadomska et al. 2021). Az id6sebb valaszaddok (60 éves és id&sebbek)
valamivel nagyobb valészinliséggel tartottak megfizethetének a vadhust, mint a fiatalabbak.
Ehhez hasonlé eredményekrél koézoltek adatokat tobb orszagbdl (Ljung et al.,, 2015;
Niewiadomska et al., 2021; Mesinger & Ocieczek, 2021; Tomasevic et al.,, 2023).
Eredményeink azt mutattdk, hogy azok a fogyasztok, akiknek magasabb az iskolai
végzettsége és a jovedelme, valamint azok, akik tars-, illetve haszonallatot is tartanak,
szamottevéen tdébb vadbdl készilt ételt fogyasztanak. A lakdhelyet illetéen a févarosban élék
nagyobb valdszinliséggel értékelték draganak a vadhust, mig a falvak valaszadéi
medfizethetébbnek tartottdk. Ez az eredmény arra utal, hogy a hozzaférhet6ség, a helyi

ellatasi lancok és a regionalis arkilénbségek befolyasolhatjdk a vadak husanak az arat.
6.1.3. A vadhus egészségességének megitélése

A felmérésuinkben szereplé valaszadok 73%-a vélekedett ugy, hogy a vadhus egészséges
étel, kedvez6 tapértéke pozitivan befolyasolja fogyasztasat. A legtébb valaszadd szerint a
vadhusok esetében a legfontosabb az, hogy antibiotikum- és gyogyszermaradékot nem
tartalmaz. Ezt kdvette a sorban az, hogy az alacsony zsir- és kivalo fehérjetartalma miatt
egészségesnek tartjak. Egy korabbi hazai tanulmany (Bodnar et. al., 2010) is arr6l szamolt be,
hogy a valaszadok a vadhust egészséges élelmiszer valasztasnak tartjak.

Szamos eurdpai orszagban is az emberek tdbbsége emiatt viszonyul kedvezéen a vadhushoz
(Tomasevic et. al., 2023). Azonban a fogyasztok egy része idegenkedik a vadaszattdl és a
vadbol késziilt termékektél, vonakodnak a vadhus fogyasztasatol, mert a sziikséges higiéniai
korilmények a vadasztertleteken nem megfeleléen biztositottak (Bartolomé-Rodriguez et al.,
2006; LEMISI, 2014). A magyarorszagi fogyasztok tobbsége mar 15 éve felismerte az
élelmiszerrel terjedd betegségek kockazatat, és aggodalmat fejezte ki ezzel kapcsolatban. Az
elutasitas f6 okai a hudsvizsgalattal kapcsolatos informacidk hianya, a betegségektdl és
zoonozisoktdl valo félelem, valamint a vadaszat soran tapasztalt rossz higiéniai kdrilmények
feltételezése voltak (Bodnar et al., 2011). A vadhis nem megfeleld kezelése és feldolgozasa
a bakterialis szennyez8dés és a zoondzisok kockazatat hordozza magaban (Niewiadomska et
al., 2020; Jama'a et al., 2022; Needham et al., 2023). A vadhus ugyanolyan élelmiszer-eredeti
korokozoknak adhat otthont, mint a haziallatok hisa, tobbek kozott a Salmonella, a Yersinia
enterocolitica, a Campylobacter, a Listeria monocytogenes és az Escherichia coli (STEC)

(Gomes-Neves et al.,, 2021). A vadaszati kérilmények befolyasoljak a hus biztonsagat,
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kilondsen a feldolgozas el6tti tarolasi korilmények, a kdrnyezeti hdmérséklet és az elejtés és
a kizsigerelés kozotti idé (Branciari & Ranucci, 2022). Az elejtést kovetben a vadhus
biztonsagat a faj, az évszak és az elejtés koriiményei egyutt hatarozzak meg (Niewiadomska
et al., 2020), ami megfelel6 vadkezelést és élelmiszer-biztonsagi vizsgalatokat igényel
(Strazdina et al., 2013). A vadon él6 és szabadon vandorl6 allatok kevésbé vannak kitéve a
peszticideknek, mint a tenyésztett allatok (Hoffman, 2007). A fogyaszték a vadhust hormon-
és antibiotikum-mentesnek tartjak, ami a haziasitott allati termékek természetes és taplalod
alternativajava teszi (Waba & Saidu, 2020; Jama'a et al., 2022).

A hazai mezbgazdasagi mérndki és vadgazdalkodasi tanulmanyaikat végzdé egyetemi
hallgatok is arrol szamoltak be, hogy csak alkalmanként fogyasztanak vadhust, kozallk
azonban csak egy személy tartott a zoondzisoktdl, ami a megfelel6 magyar élelmiszer-
higiéniai eldirasokkal és ellendrzési kdvetelményekkel magyarazhato, amit a szakemberekkel
ellentétben a fogyasztok altaldban nem ismernek (Bodnar & Szel, 2014; Battay et al., 2019).
Magyarorszagi felmérésbdl kiderllt, hogy a valaszadok altalaban a vadhust természetes
fehérje- és asvanyi anyagforrasként tartjak szamon. Amikor azonban részletesebben
kérdezték Oket a konkrét Osszetevdkrél, akkor kiderult, hogy sokan nem rendelkeznek
megfeleld ismeretekkel errél (Bodnar et al., 2014). Egy masik hazai vadhusfogyasztasrol sz6lo
tanulmanybol (Torma et al., 2014) kiderult, hogy a kivalé beltartalmi értéki vadhus
egeészséges, de ennek ellenére keveset fogyasztanak bel6le. Ennek okaként a magas arat, az
elkészitéséhez szikséges konyhatechnoldgiai ismeretek hianyat tartjak, illetve azt emlitették,
hogy luxusterméknek gondoljak.

Az egészségesség kifejezés szubjektiv fogyasztoi megitélése 6sszhangban van a korabbi
kutatasi eredményekkel (Ayoob et al., 2002; Kozak, 2006; Dudas, 2015; Kiss et al., 2020;
Szakos et al., 2022; Kasza et al., 2022; Veflen & Teixeira, 2022). Siegrist & Arvai (2020) szerint
ezek a vizsgalatok a fogyasztok ,egészségességgel” kapcsolatos véleményeit rogzitették
anélkul, hogy tovabb vizsgaltak volna, hogy mit értenek e fogalom alatt. Az altalunk kapott
valaszok értékelése azt mutatja, hogy a valaszaddk 73,3%-a egyetért azzal, hogy a vadhus az
egészséges étrend része, csak 7,6%-a gondolja ennek ellenkezgjét. A tébbiek nem tudtak
egyértelmien allast foglalni ebben a kérdésben, de véleménylnk szerint 6k potencialis
vasarlonak tekintheték, mert ha vilagos informacidkkal rendelkeznének, ugy bizonyara
kedvezben viszonyulnanak a vadhus fogyasztasahoz. ToluSi¢ és munkatarsai (2006) hozzank
hasonlé eredményekrdl szamoltak be egy horvat vizsgalat kapcsan. Az ottani vélemények
szerint is a vadnak jobb minéségl a husa, mint a haziallatoké, egészséges élelmiszernek
tekinthet6. Korabbi magyarorszagi vizsgalat szintén azt talalta, hogy a legtdbb ember a

vadhust egészségesebbnek itélte meg, mint mas husfajtakat (Torma et al., 2014).
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6.2. A vadhus beszerzés és vasarlas vizsgalata hazankban
6.2.1. A vadhus beszerzés és vasarlas gyakorisaga

Vizsgalataink alapjan a vadhust vasarlok koéziul évente egyszer vasarol vadat a
megkérdezettek 23,6%-a, kétszer a 25,1%-a, haromszor 12,4%-a és négyszer vagy tobbszor
38,9%-a. Ez dsszhangban van a korabbi hazai felmérések eredményeivel, miszerint a magyar
fogyasztok atlagosan évente 1-4 alkalommal vasaroltak vadhust, tobbnyire kdzvetlenil a
vadasztdl (Bodnar et al.,, 2010). A magyar fogyasztok tdbbsége nem vasarol fézési céllal
vadhust, mert valészinlleg nem ismeri, és nem tudja, hogyan kell elkésziteni (Hoffman 2007).
Felmérésink eredménye azt mutatja, hogy azok kdzil, akik kedvelik és fogyasztjak, a
legtobben évente csak 1-5 alkalommal szereznek vadhust, hasonléan mas tanulmanyok
eredményeihez, amelyek kiemelik, hogy egyes fogyasztok évente néhanyszor esznek
vadhust, mig masok csak kulonleges alkalmakkor (Corradini et al., 2022). Lengyelorszagban
a fogyasztdk 74%-a havonta kevesebb, mint egyszer eszik vadhust, mig hetente tdbbszdr csak
7%-uk fogyasztja (Niewiadomska et al., 2020). Egyes demografiai valtozok jelentds hatassal
lehetnek arra, hogy az emberek hogyan vasarolnak vadhust. Tolusi¢ és munkatarsai (2006)
hasonlé gyakorisagot talaltak egy horvat vizsgalat soran, ahol a valaszaddk mintegy 22%-a
vasarolt vadhust egy év alatt.

Kutatasaink alapjan a fogyasztok vadhus vasarlasi magatartasa az élelmiszer-vasarlas
gyakorisagatdl fuggden is valtozik. Azok a valaszadok, akik naponta vasaroltak élelmiszert,
szignifikdnsan (p<0,05) nagyobb valdszinliséggel vasaroltak vadhust hipermarketekben
(14,7%) vagy piacokon (18,3%). Azok, akik piacrdl szerezték be a vadhust, szamottevéen
(p<0,05) nagyobb aranyban vasaroltak naponta (18,3%) vagy hetente tébbszoér (11,0%), mint
azok, akik ritkabban (9,7%) vagy soha nem vasaroltak (0,0%). Ez arra utal, hogy a kialakult
vasarlasi szokasokkal rendelkezé emberek elényben részesithetik a széles kdrben elérhetd
husokat a vadhussal szemben, amely kevésbé elérhetd a hagyomanyos tzletekben. Azok
azonban, akik naponta vasaroltak élelmiszert, Iényegesen nagyobb valdszinliséggel szereztek
vadhust fagyasztott formaban vagy fogyasztasra kész termékként. Ez a preferencia a kényelmi
tényez6knek kdészdnhetd, mivel korabbi kutatasok szerint sok fogyasztd nehéznek tartja a
vadhus elkészitését (Niewiadomska et al., 2020; Waba & Saidu, 2020).

6.2.2. A szocio-demografiai tényez6k hatasa a vadhus vasarlasra

Kutatasaink eredményei azt mutatjak, hogy nagyobb aranyban vasarolnak vadat a vadaszok
ismerdsei, az idésebb, vidéki férfiak, azok, akiknek fontos a kérnyezetvédelem, az atlag feletti
jovedelemmel rendelkezék, illetve azok, akiknél van 15 évesnél fiatalabb gyermek. Az egy

haztartasban él6k 6sszetétele szerepet jatszhat, mivel a 15 év alatti gyermekekkel rendelkezé
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valaszadok nagyobb valdszinliséggel vasarolnak vadhust, ami valoszinlleg azt jelzi, hogy a
csaladkdzpontu étkezéstervezés befolyasolja a vasarlasi dontéseket (Merlino et al. 2017).
Kutatasunk alapjan a vadhus beszerzését leginkabb negativan befolyasolja a magas ara, a
beszerzési nehézségek, a konyhatechnoldgiai ismeretek hianya, ennek eredményeként a nék
€s a varosi lakosok kisebb hajlandésagot mutatnak a beszerzésre és fogyasztasra, mint a
férfiak és a vidéki lakosok. Etelkészités céljabdl a megkérdezettek koziil szignifikansan tdbb
férfi vasarol vadhust f6zési céllal, mint né, és leginkabb a friss, fagyasztott vagy feldolgozott
termékek kedveltek. A magyarorszagi eredményhez hasonléan a nemre vonatkozoéan talaltak
eltéréseket Czarniecka-Skubina et al. (2022) Lengyelorszagban, ami azt mutatja, hogy a férfi
valaszadok magasabb aranyban vasaroltak vadhust. Ez a kuldnbség tobb tényezdvel is
magyarazhato. A husfogyasztas, kulondsen a vords hus és a vadhus, kulturalis szempontbdl
gyakran tarsul a férfiassaggal, az erét szimbolizalja, ami 6sztdnozheti a férfiakat arra, hogy
gyakrabban fogyasszak (Kubbergad et al., 2002). A nék viszont inkadbb egészségugyi, etikai és
kornyezeti aggalyokat fejeznek ki a husfogyasztassal kapcsolatban, ami 6sszefuggésbe
hozhaté azzal, hogy nagyobb hajlandésagot mutatnak a husfogyasztas csdkkentésére vagy
elkertlésére (Burger, J. 2000; Sanchez-Sabate és Sabaté, 2019; Rosenfeld és Tomiyama,
2021). Ezenkivul a nék altalaban nagyobb érzékenységet mutatnak az élelmiszerbiztonsag és
az észlelt egészségugyi kockazatok irant, ami szintén csdkkentheti hajlandésagukat vadhus-
termékek vasarlasara (Tomasevic et al., 2018).

A felmérés eredményei azt mutattak, hogy a vadhus vasarlasa gyakrabban fordul el vidéki
terlileteken és kisebb varosokban, mint a févarosban, hasonléan Jama'a és munkatarsai
(2022) megallapitasaihoz. A vadhus beszerezhet6sége, valamint a kilénb6z6 fogyasztasi
hagyomanyok magyarazhatjak ezeket a kilonbségeket (Kasza et al., 2015). Eredményeink
arra utalnak, hogy a vadhus exkluziv termékkategoriaként létezik, amely els6sorban a
fogyasztok sziik szegmensét szolgalja ki, amint azt Corradini és munkatarsai (2022) is
megallapitottak.

A korcsoportok kozotti kildonbségek kevésbé voltak hangsulyosak. A fiatalabb valaszadok (18-
29 évesek) 56,5%-a azonban soha nem vasarol vadhust, ennek az oka a szukséges ismeretek
hianya, a nehéz elérhetéség vagy mas tipusu preferenciakra utalhat. Hasonléképpen,
Lengyelorszaghan az id6sebb egyének (kilénésen az 51 év felettiek) nagyobb
valészinliséggel fogyasztanak vadhust, mig a fiatalabbak (18-30 évesek) nagyobb
valoszinUséggel kerulik el (Czarniecka-Skubina et al., 2022). A korabbi magyar fogyasztoi
felmérés eredményei alapjan is a vadhusfogyasztok tobbsége kozépkoru vagy idésebb
korosztalyba tartozott. A legtdébb valaszadé vadasz ismer6sokon keresztll szerezte be a
vadhust, és sokuknak hianyoztak a vadhusételek megfelelé elkészitéséhez szikséges
kulinaris ismeretek (NAK, 2023).
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Vizsgalatunkbdl kiderdlt, hogy az idésebb valaszaddk (60 éves és idésebbek) valamivel
nagyobb valdszinliséggel tartottak megfizethetének a vadhust, mint a fiatalabbak, valamint az,
hogy Magyarorszagon tobb férfi vasarolt vadhust kdzvetlenll a vadaszoktdl, mint né, ami
Osszefliggésbe hozhatd azzal, hogy a férfiak nagyobb valészinliséggel vesznek részt maguk
a vadaszatban. Svédorszagban, ahol szintén jelentds hagyomanyai vannak a vadaszatnak,
kiemelt a tarsadalmi kapcsolatok szerepe a vadhusfogyasztasi szokasok alakulasaban. A
vadhushoz valé hozzaférés gyakran a személyes és a vadaszokkal valé kapcsolatokon
keresztul valosult meg. A nem vadaszok 66%-a szamolt be arrél, hogy legalabb egy kozel
baratja vadaszik (Ljung et al., 2012).

A valaszadok életkoranak ndvekedésével egyre kevesebben szamoltak be arrél, hogy
kozvetlenll a vadaszoktdl szerezték be a vadhust. Ez a tendencia azt jelezheti, hogy a
fiatalabbak nagyobb valdészinlséggel vesznek részt vadaszatban, vagy szorosabb
kapcsolatuk van a vadaszokkal, mig az id6sebb valaszaddék alternativ forrasokra, példaul
hentesuzletekre vagy piacokra tamaszkodhatnak. Vizsgalatunk szerint a beszerzés
leggyakoribb maoddja az ajandékozas, illetve a vasarlas - leginkabb hentesizletben,
szupermarketben, husboltban. A vadhus beszerzése 16%-ban husboltban torténik.
Eredményeink nagy hasonlésagot mutatnak Corradini és munkatarsai (2022)
megallapitasaival, akik jelentds kildnbségeket tartak fel a vadhus beszerzésének médjaban,
nemek és korcsoportok szerint. Az olasz fogyaszték jelentds része ajandékba kapta a vadhust,
vagy kodzvetlenll a vadaszoktdl szerezte be, mikdzben a hentesuzletek is gyakori forrasnak
szamitottak (Corradini et al., 2022). Hasonloképpen, Lengyelorszagban a vadhusfogyasztok
nagy része vadasz (Czarniecka-Skubina et al., 2022), de az éttermek is fontos szerepet
jatszanak a vadhus fogyasztasaban, mivel a nem vadaszok elsésorban ezeken a helyeken
fogyasztanak vadat (Niewiadomska et al. 2021). Tomasevic és munkatarsai arrél szamoltak
be, hogy 10 eurépai orszag valaszadoinak 44,1%-a vadaszoktol vasarol vadhust, tovabbi
22,9%-uk kizardlag éttermekben fogyaszt vadhust, és csak 7,3%-uk vasarolja
szupermarketekben (Tomasevic et al., (2018). Ferri szerint a vadaszat utjan nyert vadhust
els6sorban a csaldddal (60%) és a baratokkal (83%) fogyasztottak. Olaszorszagban a
vadaszok a regisztralt népesség korulbellul 3%-at teszik ki, akik rendszeresen fogyasztanak
vadhust (Ferri et al., 2017). Hasonl6 arany figyelheté meg Spanyolorszagban, ahol a vadhust
tulnyomorészt sajat haztartasban fogyasztjak, vagy megosztjak a vadaszkézdsségen belil, és
a vadaszoknak csak kis része (2,1%) értékesiti (Lizana et al., 2022).

A kutatasunk eredményei jelentés kllonbségeket mutatnak a vadhus vasarlasi
magatartasaban a lakéhely és a jovedelmi szint alapjan. Szignifikansan tobb kisebb varosi
(42,8%) és falusi (44,4%) lakos vasarol vadhust, mint févarosi (32,6%). Az urbanizacié szintje
egy terlleten alakitja a friss vadhus fogyasztasi szokasait, a kevésbé urbanizalt terlletek lakoi

altalaban nagyobb érdeklédést mutatnak e termék beszerzése irant. Ezen tulmenden a

76



févarosban él6k nagyobb valészinlséggel értékelték draganak a vadhust, mig a falvak
valaszadoi megfizethetdbbnek tartottak. Ez az eredmény arra utal, hogy a hozzaférhetéség, a
helyi ellatasi lancok és a regionalis arkllonbségek befolyasolhatjak az arérzékelést.

A henteslzletek, a hipermarketek és a piacok Iényegesen gyakoribb vadhus beszerzési helyek
voltak a férfiak szamara, mint a nék esetében. Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy a férfiak
nagyobb érdekl6dést mutatnak a vadhus beszerzése irant, akar személyes kapcsolataikon
(vadaszok), akar kiskereskedelmi beszerzési helyeken keresztl.

Vizsgalataink alapjan a magasabb jovedelml valaszaddék szignifikansan nagyobb
valdszinliséggel szereztek vadhust kozvetlenlil a vadaszoktol, vagy maguk is vadaszok voltak,
ami azt jelzi, hogy a jobb moduak sokkal inkabb elkotelezettek a vadaszat irant. Ezen
tulmendéen a jovedelmi szint erésen befolyasolta a vadhussal kapcsolatos vasarlasi
magatartast, a magasabb jovedelemmel egyenes aranyban né a friss vadhus beszerzésének
gyakorisaga. Ennek oka valészin(lileg az, hogy a magasabb vadhusar kevésbé jelent akadalyt
a tehet6sebb fogyasztok szamara (Czarniecka-Skubina et al., 2022).

Kutatasunk soran megallapitasra kerllt az is, hogy a valaszaddk iskolai végzettsége
befolyasolta vasarlasi szokasaikat, mivel az egyetemi vagy fdiskolai végzettséggel
rendelkez6k 14,2%-os aranyban vasaroltak vadhust hipermarketekben, mig az altalanos
iskolai vagy szakiskolai végzettséggel és kozépfoku végzettséggel rendelkez6 valaszadok
csak 5,4%-ban, illetve 10,9%-ban.

Az eredményeink azt mutatjak, hogy azok kérében, akik vadhust vasarolnak, a friss hus
(35,0%) volt a leggyakoribb valasztas, ezt kdveti a fagyasztott hus (21,0%) és a feldolgozott
huskészitmények (20,4%). A férfiak szignifikansan nagyobb val6szinlséggel vasaroltak friss
hust, fagyasztott hust és feldolgozott huskészitményeket, mint a nék; ez tikrozheti az étkezési
preferenciak, a vasarlasi szokasok vagy a husfogyasztassal kapcsolatos kulturalis hatasok
kilonbségeit. Az egyetemi vagy fdiskolai végzettséggel rendelkezd fogyasztok szintén
nagyobb valdszinliséggel vasaroltak fagyasztott vadhust (24,8%), ami arra utal, hogy az
oktatas szerepet jatszik a termékpreferenciakban (Czarniecka-Skubina et al., 2022).
Kutatasaink alapjan azok, akik csak haszon- és tarsallatot is, vagy csak haszonallatot tartottak
szamottevéen (p<0,0001) nagyobb valészinlséggel kaptak vadhust ajandékba, vagy
szerezték be kozvetlenll a vadaszoktdl. A csak tarsallatot tartd valaszadok korében
szignifikdnsan nagyobb volt azok aranya, akik a vadhust online aruhazakbdl szerezték be
(p<0,01). Azok, akik csak tarsallatokat tartottak, vagy nem tartottak allatokat, kisebb
valoszinlséggel vasaroltak vadhust, mint a haszonadllattartok. Ez arra utal, hogy az

allattenyésztés ismerete névelheti a vadhusfogyasztas iranti érdeklédést.
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6.2.3. A vadhus hazai eredetének jelentésége a vasarlas soran

A felmérésiink azt mutatja, hogy a vadhus hazai eredete sok fogyaszté szamara fontos
tényez6, kiuldondsen az idésebb (40-59 évesek) korosztaly szamara. Vizsgalatunkban a vidéki
lakosok (63,7%) nagyobb valészinlséggel tulajdonitottak nagy jelentéséget a vadhus magyar
eredetének, mint a varosi (Budapest 55,7%; mas varos 51,7%) fogyasztok. Ez 6sszhangban
lehet azzal, hogy a vidéken él6k szorosabb kapcsolatban vannak a természettel és a
kornyezetvédelmet fontosnak tartjak. Lengyelorszagban a kornyezetvédelmet el6térbe
helyez6 vadhusfogyasztok tdbbsége szintén nagyon fontos tényezének mindsitette a helyi
eredetet, ezzel szemben az alacsonyabb kérnyezettudatossagu valaszadok kevésbé tartottak
fontosnak a vadhus eredetét (Niewiadomska et al., 2020). Eredményeink azt mutatjak, hogy
azok a magyarorszagi fogyasztok, akik gyakran vasaroltak élelmiszert, szintén a hazai vadhust
részesitették elényben, ami arra utal, hogy kapcsolat van a rendszeres vasarlas és a helyi

beszerzés tudatossaga kozott.
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7. Kovetkeztetések és javaslatok

A kutatads eredményei azt mutatjak, hogy a magyar tarsadalomban tovabbra is alacsony az
eérdekl6dés a vadhus és a vadhuskészitmények irant. Ennek legfontosabb okai a vadhusra
vonatkoz6 ismeretek hianya, illetve a magas fogyasztoi ara. A férfiak, a vidéki lakosok és a
magasabb jovedelml egyének nagyobb valdszinlséggel fogyasztanak vadhust, amelyet
altalaban draga és kevéssé ismert élelmiszernek tartanak, kiléndsen a varosi lakosok, a nék
és a vadhushoz korlatozottan hozzaférdk. A vadhus beszerzése jellemzben az ismer6sokon,
példaul a csaladon és a baratokon keresztil torténik, de a vadaszok, és az id6sebb fogyasztok
altalaban vadaszat soran vagy kozvetlen vadasz ismer6stél szerzik be. A rendszeres
vadhusvasarlok a fagyasztott, fogyasztasra kész vadhustermékeket részesitik elényben, mig
a mezbgazdasagban tevékenykeddé személyek gyakrabban szereznek be friss hust
kozvetlenil a vadaszoktdl. A kdornyezettudatos és az idésebb fogyasztok a hazai vadhust
részesitik elényben.

Kutatasi eredményeink alapjan kivanatos lenne a kiskereskedelmi kinalat bévitése, kilondsen
a varosi szupermarketekben és hipermarketekben, valamint a fogyasztok célzott tajékoztatasa
a vadhus konyhatechnoldgiai elkészitésének mddjairdl. A vadaszat okologiai jelentésegét,
valamint a vadhus taplalkozasi értékét hangsulyozd oktatas kulondsen hatékony lehet a
fiatalabbak, illetve a varosi lakossag koérében. Az eredményekbdl az is kiderult, hogy a
valaszadok kozel 75%-a fogyasztott mar korabban gimszarvast, kézel 69%-uk vaddisznét,
tobb, mint 60%-uk 6zet és kdzel 58%-uk facant. A fent emlitett vadfajok egy év alatt atlagosan
egynél nagyobb fogyasztasi gyakorisaggal fordulnak el8, és a magyar fogyasztok kdrében is
a legnépszer(ibb vadhusfajtak kdzé tartoznak. A mezei nyul, a vadkacsa és a vadliba szintén
kedvelt vadhusfajtak. Pozitiv a megitélésuk, ugyanakkor a tényleges fogyasztasuk mértéke
jelentésen elmarad az elébbiektdl, ami késébbi vizsgalatokat indokolhat.

Avadhusfogyasztas atlagos gyakorisaga évente négy-6t alkalom kozétt van. Az emberek kézel
azonos aranyban fogyasztjdk a vadhust otthon, vendéglatohelyen és étteremben, de a
valaszadok minddssze 27%-a vasarol vadhust az Uzletekben ételkészitésre. A
megkérdezettek minddssze 32%-a fogyaszt évente tobb, mint 1 kg vadhust. A téli id6szakban
a legmagasabb a fogyasztasi arany (az 6sszes fogyasztasi alkalom 41%-a), ami a szezonalis
unnepekkel és a vadaszati szezonnal magyarazhaté. Emellett a vadhusfogyasztas
Magyarorszagon még mindig Osszefigg a magasabb tarsadalmi statusszal. A gyakori
fogyasztok kozott tobb a magasabb iskolai végzettségl és az atlag feletti jovedelmi helyzetd.
Ezen tulmenden fontos kiemelni, hogy a valaszadok tébb mint 73%-a gondolja ugy, hogy a
vadhus az egészséges taplalkozas része lehet, tovabbi 19% azonban bizonytalan ebben a
kérdésben. Az utdbbi csoportnak indokolt lenne marketing tevékenység részekeént tajekoztato

anyagokat késziteni a vadhussal kapcsolatban, hogy a jévében allast tudjon foglalni, illetve
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akar a vadhus fogyasztasa mellett tudjon donteni. A vadhus fogyasztas népszerUsitésre a
részletes marketingkommunikaciés javaslataimat a 19. és 20. tablazatban foglaltam 6ssze.
A vadhus vasarlasat tovabb ndvelhetné, ha a vadaszvizsgat sikeresen teljesiték szamara az
Orszagos Magyar Vadaszkamara egy vadhusfogyasztast népszer(sité kiadvanyt is
biztosithatna a tanusitvany mellé, amit aztan a vadasz, illetve a csaladja, ismerései is
hasznosithatnanak. Ebben a kiadvanyban a vadhusra, a vadhus feldolgozasara, tarolasara,
elkészitésére vonatkozo specialis ismereteket, illetve recepteket, fliszerismeretet lehetne
megjeleniteni. Ezen tulmenden a vadhus fogyasztasat kortdl és lakhelyt6l fliggetlendl
varhatdéan névelné az aranak csdkkentése, ami a kdzvetlen értékesités tovabbi elésegitésével,
esetleges kormanyzati tamogatasaval (példaul: kdzvetlen értékesités esetében 5%-os, egyéb
esetben 27%-0s AFA) valésulhatna meg.

A kutatas eredményei hasznosak lehetnek a vadgazdalkodasi szakemberek, a vadfeldolgozé
Uzemek, a kiskeresked6k és a vadaszati érdekképviseletek szamara. A taplalkozas és a
fenntarthato élelmiszer-fogyasztas teruletén dolgozé szakeérték is hasznosithatjak a kutatas
eredményeit, tevékenységuket erre az uj terlletre is ki lehetne terjeszteni azért, hogy a
vadhust taplalé és fenntarthato fehérjeforrasként népszerisitsék.

A jovébeni vadhusfogyasztasi kutatdsokat ki lehetne egésziteni a pszicholdgiai, valamint a
kulturalis hatasok elemzésével, amelyek befolyasolhatjdk a vadhusvasarlasi szokasokat,
kildbndésen a varosi terileteken ¢él6 fiatalabb generacidk esetében. Tovabba egy
fenntarthatosagi vagy eredetalapu markastratégiat elemz6 marketing megkozelitésekrdl sz616
tanulmany kulcsfontossagu informacidkkal szolgalna a politikai dontéshozék és az iparagi
érdekelt felek szamara. A vadhus iranti keresletet alakitd arképzési stratégiak és tamogatasok
kutatasa jelentés eredményekhez vezetne a vadhustermékek hatékonyabb népszerisitése
eérdekében.

Osszességben elmondhato, hogy van igény a jo minéségli magyar vadhusra, de egyelére a
hazai fogyasztokhoz csak kevés jut el. Célszer(i lenne ezt a mennyiséget a vadhus értékes
tdpanyagosszetétele és természetessége miatt is jelentésen ndvelni, ez azonban célzott
fogyasztoi marketingstartégiat, kormanyzati tdmogatast és tovabbi hatdésagi intézkedéseket is

igényelne.
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19. tablazat. Kommunikacios stratégia a vadhusfogyasztas népszeriisitésére az elutasitas

okai alapjan

Vadhus elutasitas oka

Kommunikaciés stratégia

Javasolt csatornak

Drdga

Pozitiv beltartalmi
informaciok kommunikalasa
(tdmegre vetitve aranyaban
tébb fehérje, vitamin,
asvanyianyag tartalom, AB-
€s gyogyszermaradék
mentes).

Helyi termék esetén ennek
arcsdkkentd hatasa,
valamint 6kolégiai
vonatkozasu informaciok
ismertetése.

Influenszerek, nyomtatott
utmutatok az arusitas
helyén.

Kérnyezettudatos
marketing.

Arcsékkenté akciok:
hiségprogramok,
szezonalis akciok.

Nehezen beszerezheto

Beszerzési helyek, helyi
ertékesitési lehetésegek
bemutatasa.

Célzott k6z6sségi média
tartalom, ismerteté
kiadvanyok, vadéaszati
érdekképviselet
tamogatasaban megjelené
kiadvanyok.
Bevasarlokdzponti
megjelenés. Hagyomanyos
média felliletek
alkalmazasa.

Erzelmi okok (vaddszat
elutasitasa)

Vadaszat 6kologiai
szerepének ismertetése.

Célzott k6z6sségi média
tartalom, ismerteté
kiadvanyok, vadaszati
érdekképviselet
tamogatasaban megjelené
kiadvanyok.
Kérnyezettudatos
marketing.

Nehéz elkésziteni

Vadhus tarolasra és
elkészitésre vonatkozo
konyhatechnoldgiai
ismeretek, receptek
Osszefoglalasa.

Oktaté kampanyok,
ismeretterjesztd kiadvanyok.
Vadaszvizsga sikeres
teljesitése esetén ilyen
kiadvany biztositasa.

Félek, hogy nem
biztonsagos

Bizalomépités,
élelmiszerlanc-biztonsagi
vonatkoz6 informaciodk
ismertetése.

Oktatdo kampanyok,
Szakértbi vélemények,
célzott kb6z6sségi média
tartalom.
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20. tablazat. Kommunikacids stratégia a vadhus fogyasztas népszerisitésére korcsoportok

szerint
Fogyasztoi korcsoport (év) Kommunikacios Javasolt csatornak
stratégia
Fiataloknak szdlo
#f Pozitiv beltartalmi kozGssegi media,
18-29 informaciok nstagram, FTOk
kommunikalasa mktu?plfzer amp lf nyox,
(aranyaban tébb fehérje, 2,, alo ampanyci(,
vitamin, asvanyianyag usegprogramox.
tartalom, AB- és
gyogyszermaradék
mentes). Influenszerek,
tizleti férumok,
30-39 m Helyi termék esetén Linkedin,
ennek arcsokkentd hatasa | oktatokampanyok,
és az okologiai hiiségprogramok.
vonatkozasok ismertetése.
™ Beszerzési helyek, helyi
grtekis'tt.es' lehetdségek | 57655691 mediafeliiletek,
emutatasa. egészségkdzpontu
40-59 o ] L médiamegjelenés,
Vadaszat okoldgiai szakértéi vélemények,
szerepenek ismertetése. hiiségprogramok.
m Vadhus tarolasara és __
elkészitésére vonatkozo TV, radio,
konyhatechnoldgiai nyomtatott hirdetések,
> 60 ismeretek, receptek kozvetlen
megjelenés,
hliségprogramok.
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8. Uj tudomanyos eredmények

1.

Az atlagos évenkénti vadhusfogyasztasi mennyiség 2,6 kg/f6, ami a teljes
husfogyasztas kevesebb mint 4%-a.

A valaszadok tobb, mint fele mar evett gimszarvas (74,3%), vaddiszné (67,0%), 6z
(63,0%) és facanhust (57,7%).

A magyarorszagi fogyasztok kodzel fele (48,6%-a) nem vasarol vadhust és kozottik
szignifikansan (p<0,0001) tébb a né (55,8%). A Budapesten lakok kdzul szignifikansan
(p<0,05) tdbben nem vasarolnak vadhust (55,6%), mint a Magyarorszag tdbbi
telepulésén él6k (41,7-47,0%).

A tars-, illetve haszonallatokat tartd magyarorszagi fogyasztok szignifikansan
(p<0,0001) tobb vadhust kapnak ajandékba, vagy maguk is vadasznak, mint akik nem
tartanak semmilyen allatot.

A naponta élelmiszert vasarld magyarorszagi fogyasztok ritkdbban vasarolnak
vadhust, de szignifikansan (p<0,05) nagyobb aranyban vasarolnak vadbdl készlilt
fagyasztott készételeket (2,1%), mint a ritkabban vasarlok.

Kodzvetlenll a vadaszoktdl, illetve hasboltbdl szignifikansan (p<0,01, illetve p<0,0001)
tobb férfi szerez be vadhust (25,2%) a nbkhdéz képest (21,4%). A nagyobb
jovedelemmel rendelkez6 magyarorszagi fogyasztok kozil szignifikansan (p<0,01)
tobben vadasznak, vagy kapnak vadhust a vadaszoktol (28%).

A valaszadok kdzel kétharmada (63,4%) szerint fontos a vadhus hazai eredete,
kildnésen a 40-59 év kozotti korcsoportnak, a férfiaknak, a magasabb iskolai
végzettséggel rendelkez6knek, illetve a koérnyezetvédelmet fontosnak tartd

fogyasztoknak.
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Zorkdcky, OK.: Genetikai modszerek alkalmazhatdésaga a vadaszat tisztasaganak
megobrzésére A hazai vadegészségigy és vadgazdalkodas aktualis kérdései
konferencia - Konferenciakiadvany ISBN 978-963-7149-49-8. 2025.
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9.1. Hivatkozott jogszabalyok jegyzéke

I. Szent Laszlo 1092. évi dekrétuma

Il. Ulaszlo 1504. évi V. dekrétum 18. tdrvénycikke

. Kéroly 1729. évi XXII. térvénycikke

1786. augusztus 21. Il. Jozsef vadaszati rendelete

1802. Il. Ferenc évi dekrétuma ,a vadaszatrol és a madaraszatrol”

1836. évi torvénycikk

1840-ben a mezei rend6rségrdl hozott IX. szamu térvény

1860-ban kiadott magyar beligyminisztérium ideiglenes rendelet tervezete a
vadaszatugyi szabalyozasra Magyarorszagban

Az 1872. évi VI. torvénycikk a vadaszatrol

1875. évi XXVIII. térvénycikk a bor- és husfogyasztasi adérol

A vadaszati tilalomra nézve a pénziigy6rség altal gyakorlandoé ellenérzés targyaban
megjelent 1883. évi 48.923 szamu rendelet

1883. évi XX. torvénycikk a vadaszatrol

1883. évi XXIII. térvénycikk a fegyveradordl és vadaszai adordl

1883-évi junius 29-én kiadott 38.871 szamon kiadott belligyminiszeri kérrendelet

A vadaszati tilalomra nézve a pénzugyérség altal gyakorlandd ellenérzés targyaban
megjelent 1883. évi 48.923 szamu rendelet

1884-es Foldmivelésiigyi Ertesitd (V. évfolyam 27. szam)

58.846/1901. szamu belugyminisztériumi kérrendelet a vadorzasok megallitasa és az
orvvadaszok altal veszélyeztetett élet- és vagyon biztonsag targyaban

58.846/1901 szamu bellgyminisztériumi kérrendelet a vadorzasok megallapitasa és az
orvvadaszok altal veszélyeztetett élet- és vagyonbiztositas targyaban

A vadorzasok megszuntetése targyaban kibocsatott 1901. évi 59846. szamu magyar
kiralyi beligyminiszteri rendelet

136,096/1905. B. M. szamu koérrendelet Az 1883.XX. tc. 38. § alapjan a vadorzasok
meggatlasa irant kiadott intézkedések megszegdinek biintetése targyaban

A magyar kiralyi minisztérium 1917. évi 3.683. szamu rendelete az éI6 és lel6tt (ledlt)
vad és a vadhus forgalmanak szabalyozasa targyaban (I1X- 28.)

A magyar kiralyi minisztérium 1917. évi 4.836. szamu rendelete az él6 és lel6tt (ledlt)
vad és a vadhus forgalmazasanak szabalyozasa targyaban kiadott 3.683./1917. szamu
rendelet modositasardl (XII. 08.)

Az dllategészségugyrél szold 1928. évi XIX. térvénycikk; Vr.: Az 1928. évi XIX. t.c.
végrehajtasa targyaban kiadott 100.000/1932. F. M. szamu féldmivelésugyi miniszteri

rendelete
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88.034/1933. F.M. sz. hatarozat

A magyar kiralyi kdzellatastgyi miniszter 163.900/1942. szamu rendelete a 16tt vad
legmagasabb aranak megallapitasa targyaban (XI. 26.)

A magyar kiralyi kdzellatastgyi miniszter 1944. évi 113.100. szamu rendelete a baromfi
és tojas beszolgaltatdsanak, forgalmanak és felhasznalasanak, tovabba a
tébgazdasagban tenyésztett hal, valamint a 16tt vad beszolgaltatasnak és forgalmanak
szabalyozasardl (VI. 30.)

A kozellatasligyi miniszter 1945. évi 110.630. szamu rendelete a I6tt vad
beszolgaltatasnak, forgalmanak és felhasznalasanak szabalyozasarol (XI. 30.)

Az erd6krél és a vadgazdalkodasrol sz6lo 1961. évi VII. torvény

1945. évi VI. torvény a foldreformrol

4640/1945. (V1. 14.) ME rendelet

1957. évi 43. szamu torvényerejl rendelet

1961. évi VII. torvény, az an. erdétorvény

1/1964./ I. 18/FM-ELm. -Eii. egyiittes miniszteri rendelet

A Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Allategészségligyi és
Elelmiszerhigiéniai Féosztaly 36.514/1975. szamu rendelete

30/1981. (XI1.30.) MEM — EUM egyiittes rendelete az allati eredeti élelmiszerek
élelmiszerhigiéniai vizsgalatardl és ellen6rzéseérdl

A féldmuvelésigyi miniszter 8/1993. (I. 30.) FM rendelete a vadgazdalkodasrdl és a
vadaszatrol

1996. évi LV torvény a vad védelmeérél, a vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrol
41/1997 (V. 28.) FM rendelet mellékletét képezé az ,Allat-egészségligyi szabalyzat”

43. szamu melléklet a 15/2001. (lll. 3.) FVM rendelet a vadhus mindségi termelésének
tamogatasa

178/2002/EK rendelet az élelmiszerjog altalanos elveirdl és kovetelményeirél, az
Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hatésag létrehozasarél és az élelmiszerbiztonsagra
vonatkoz6 eljarasok megallapitasarol

75/2002. FVM rendelet a klasszikus sertéspestis elleni védekezésrél

A 9/2002 (1. 23.) FVM rendelet a vadon él6 allat és a tenyésztett vad elejtésérdl,
hdsvizsgalatardl, valamint a hazinyul husvizsgalatarol, illetve ennek modositasa
98/2003. FVM rendelet az afrikai sertéspestis elleni védekezésrol

79/2004. FVM rendelet a vad védelmérdl, vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrdl
sz06l6 1996. évi LV. torvény végrehajtasanak szabalyairol

852/2004/EK rendelet az élelmiszer-higiéniardl
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853/2004/EK rendelet az allati eredetli élelmiszerek kildnleges higiéniai szabalyainak
megallapitasardl

113/2008. (VIII. 30.) FVM az allatbetegségek bejelentésének rendjérél rendelet

2008. évi XLVI. térvény az élelmiszerlancrol és hatosagi feligyeletérél

141/2009. FVM rendelet — Az elejtett vad jelolésérél, valamint kezelésének és
forgalomba hozatalanak élelmiszer-higiéniai és allategészségugyi feltételeirdl

52/2010. FVM rendelet a kistermel6i élelmiszer-termelés, elballitas és értékesités
feltételeirél, mely vadra vonatkoz6 rendelkezéseket jelenleg nem tartalmaz

57/2010. FVM rendelet az élelmiszerek forgalomba hozatalanak, valamint eléallitdsanak
engedélyezésérdl, illetve bejelentésérdl

43/2011. VM rendelet az elejtett vad kezelésének és értékesitésének élelmiszer-higiéniai
feltételeirdl

2012. évi Blntet6 torvénykonyvrél szoélo C. térvény

2015/1375. szamu EU végrehaijtasi rendelet a husban el6forduld Trichinella hatésagi
vizsgalatara vonatkozo kulénds szabalyok megallapitasarol

383/2016. Korm. rendelet a foldmUveléstgyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté
szervek kijeldlésérél

Az Orszagos Féallatorvos 2/2018. szamu hatarozata

Az Orszagos Féallatorvos 3/2018. szamu hatarozata

Az Orszagos Féallatorvos 2/2019. szamu hatarozata

Az Orszagos Féallatorvos 2/2020. szamu hatarozata

60/2023. (1X. 15.) AM rendelet a kis mennyiségu, helyi és marginalis élelmiszer-eléallitas

és értékesités higiéniai feltételeirdl
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10. A doktori kutatas eredményeinek kozlései

10.1. A disszertacio alapjaul szolgalé lektoralt, impakt faktorral biré tudomanyos

folydirat publikacidok

Gyurcsé A., Kasza Gy., Szakos D., Maté M., Ozsvari L. (2025) Game meat purchasing
frequency and influencing factors — Findings of a representative consumer study from
Hungary. Acta Alimentaria Hungarica, 54(4): 671-684.
https://doi.org/10.1556/066.2025.00190

Kasza Gy., Gyurcsé A., Lamfalusy T., Szakos D., Ozsvari L. (2025) Game meat consumption
— Frequency, quantity, preferences of vension and consumer clusters in Hungary. Heliyon

(under review)

Zorkéczy O., Gyurcsé A., Ozsvari L., Lehotzky P.,, Ravindranathan S., Zenke P. (2025)
Development of a Loop-Mediated Amplification Technique for Sex Detection in Cervidea
Species. Mammalian Biology, 105: 113-121. https://doi.org/10.1007/s42991-024-00457-9

Gyurcsé A., Kasza Gy., Ozsvari L. (2023) Az illegélis vadaszat elleni jogi szabalyozas és a
vadveédelem térténete Magyarorszagon — Irodalmi attekintés esettanulmanyokkal. Magyar
Allatorvosok Lapja, 145(5):297-308.

Gyurcsé A., Kasza Gy., Ozsvari L. (2022) A vadhus kdzfogyasztasanak torténete és
élelmiszerlanc-biztonsagi eléirasai Magyarorszagon — Irodalmi attekintés. Magyar
Allatorvosok Lapja, 144: 623-639.

Battay M., Lehotzky P., Gyurcsé A., Bleier N., Csirke L., lliés B., Ozsvari L. (2020)
Karcsokkentési lehet6ségek az afrikai sertéspestis elleni védekezésben, Magyar
Allatorvosok Lapja, 142(6): 377-384.

Lehel J., Laczay P., Gyurcsé A., Janoska F., Majoros Sz., Lanyi K., Marosan M. (2016) Toxic
heavy metals in the muscle of roe deer (Capreolus capreolus) — food toxicological
significance. Environmental Science and Pollution 23: 4465-4472
https://doi.org/10.1007/s11356-015-5658-1

10.2. A disszertacié alapjaul szolgalé lektoralt, impakt faktorral nem bird

tudomanyos folyoéiratban publikaciék

Gyurcso A. (2021) Az orvvadasz nem vadasz, hanem blnéz6. Nimréd Vadaszujsag online,
2021. 11. 14. https://nimrod.hu/hirek/azorvvadasz
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Gyurcso A. (2021) A nyomon kdvethetdség, valamint az élelmiszerlanc-biztonsagi feltételek
biztositasa a kozfogyasztasra szant elejtett vadnal (tarolas vadbegyijté helyen, szallitas)

Magyar Vadgazdalkodék Egyesitiletének orszagos tajékoztaté kiadvanya

10.3. A disszertacioé alapjaul szolgalé konferencia kiadvanyokban megjelent

publikacidk

Gyurcsé A.: A vadbegyljté helyek létesitésének és Uzemeltetésének feltételei
Magyarorszagon a jogszabalyvaltozas tikrében. A hazai vadegészségigy és
vadgazdalkodas aktualis kérdései konferencia — Konferenciakiadvany (2025) ISBN 978-
963-7149-49-8., online kiadvany ISBN 978-963-7149-50-4. és el6adas Budapest,

Magyarorszag Allatorvostudomanyi Egyetem 2025. &prilis 3.

Gyurcsé A., Kasza Gy., Ozsvari L.: Az orvvadaszat elleni jogi szabalyozas és a vadvédelem
torténete hazankban A hazai vadegészségigy és vadgazdalkodas aktualis kérdései

konferencia Budapest, Magyarorszag Allatorvostudomanyi Egyetem 2023. marcius 30.

10.4. Egyéb tudomanyos koézlemények

Farkas, R. & Gyurcsé A. (2006) Mit tudunk a kutyak fulét tamado legyekrél? Magyar
Allatorvosok Lapja, 128: 222-226.
Farkas, R., Gyurcsé, A. & Borzsonyi L. (2003) Fly larvicidae activity in the faeces of cattle and

pigs treated whit endectocide products. Medical and Veterinary Entomology, 17: 301-306.

105



11. Melléklet

Felmérés a vadhusbol késziilt ételekrdl és a vadaszatrol 2020

Tisztelt Valaszado! A kérddiviink segitségével szeretnénk megismerni a vadhusbdl készlilt
élelmiszerek/ételek fogyasztasaval kapcsolatos véleményét. Kérddiviink név nélkili, az On
személye semmilyen moédon nem azonosithatd be. Segitségét koszonjiik! dr. Gyurcso
Adrienn (gyurcso.adrienn@univet.hu)

Evente koriilbeliil hany alkalommal fogyaszt vadbol késziilt élelmiszereket/ételeket?
Ha nagyon ritkan vagy soha nem fogyaszt, irjon 0-at!

Evente kb. alkalommal fogyasztok vadhust.

Milyen vadhust késtolt mar, és mi a véleménye réla?

. . Ha igen, mennyire

. Fogyasztotta-e Ha'lgen, évente kb. kedveli?
Huas . hany alkalommal .

mar? foavasztia? (1: nem kedvelem,

9y jar 5: nagyon kedvelem)
Szarvas [llgen [INem | Kb. alkalommal OOB®®®
Damvad Ilgen [0 Nem | Kb. alkalommal O@B®®G
0z “Jlgen [ Nem | Kb. alkalommal DOB®BG
Muflon [llgen [1Nem | Kb. alkalommal OOB®®G
Vaddiszné [llgen [INem | Kb. alkalommal QR®G
Vadnyul [llgen [1Nem | Kb. alkalommal OOB®®G
Vadkacsa [llgen [INem | Kb. alkalommal OOB®®G
Vadliba Tllgen [T Nem | Kb. alkalommal 0PB®®®
Facan [1lgen [1Nem | Kb. alkalommal OPR®®
Fogoly [1lgen [1Nem | Kb. alkalommal CROB®G
Egyéb: [llgen [1Nem | Kb. alkalommal QOBR®G

Amennyiben nem, vagy csak ritkan fogyaszt vadat, ez milyen okokra vezethetd
vissza?
Kérjiik, értékelje 1-t6l 5-ig terjedd skalan. 1: ez nem meghatarozo ok; 5: legféképp ez az oka

Kellemetlen illata van DOR®G
Kellemetlen ize van QOB®G
Kellemetlen allagu (pl. régos) 0]0]6]0l6)
Ritkan lehet kapni, nehezen hozz&férheté 0]0]6]0l6)
Nagyon valtozé minéségi 0]lS)0]6)
Erzelmi okok - sajnalom a vadon élI6 allatokat 0]BIOI0l6)
Bonyolult elkésziteni QOB®G
Draga DOODG
Nem bizom a min8ségében, félek, hogy nem biztonsagos 0]0l6]0l6)
Nem eszem hust OOR®G
Nem érdekl6ddm kiléndsebben a vadhus irant 0]BIOI0l6)
Egyeb, DREOG
éspedig:
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Hol szokott vadételeket fogyasztani?

Keérjiik, értékelie 1-t61 5-ig terjedd skalan. 1: sosem fogyasztok itt vadételt; 5: jellemz&en itt szoktam

vadételt fogyasztani
Helyszin Fogyasztas gyakorisaga
Otthon QOR®G
Vendéglatohelyen OIBIOI0I6)
Vendégségben QROB®G
Egyeb, 0OBOG
éspedig:

Milyen gyakorisaggal szokott vadhust vasarolni/beszerezni ételkészitési céllal? Kérjik, egy

valaszt jel6lion meg.
OO Nem szoktam
0 Szoktam, évente kb. alkalommal

Milyen formaban szerzi be a vadhusbdl késziilt termékeket? Tobb valaszt is megjelblhet.

Nem szoktam vadhust vasarolni/beszerezni
Friss hus

Fagyasztott hus

Fagyasztott készétel

Huskészitmény (sonka, kolbasz, szalami)
Egyéb, éspedig:

OO0OoOognd

Ha szokott, akkor honnan szerzi be a vadhust? Tébb valaszt is megjelélhet.

Ajandékba kapom
Egyéb, éspedig:

1 Nem szoktam vadhust vasarolni/beszerezni
1 Koézvetlenul vadaszoktdl/Vadasz vagyok

] Piac

] Husbolt

I Hipermarket, szupermarket, diszkont

1 Online bolt

O

]

Mi a véleménye a vadhus ararol? Kérjiik, egy valaszt jeldljon meg.
[J Nem tudom megitélni
] Kifejezetten draga
[J Draga
[0 Medfizethetd aron elérhetd
L] Kifejezetten kedvezd aron be tudom szerezni

Vadhus vasarlasakor mennyire tartja fontos szempontnak a vad magyar szarmazasat? Kérjiik, egy

valaszt jelbljén meg.
1 Nem tudom megitélni
1 Nagyon fontos szempont
L1 Némiképp elényben részesitem a magyar vadhust a kilféldivel szemben
[0 Nem szoktam figyelni ra

Szokott-e vadételeket késziteni? Keérjlik, egy valaszt jel6ljén meg.

[0 Nem szoktam
O Szoktam, évente kb. alkalommal
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Evente hany kg vadhust fogyaszt, ha minden ételt, terméket (pl. kolbasz) szamitasba
vesz?
A magyar atlagos vadhusfogyasztas 0,4 kg/fé évente.

Kb. kg vadhust fogyasztok évente.

On az év melyik idészakaban fogyaszt vadhast? T6bb vélaszt is megjeldlhet.

Sosem fogyasztok vadhust
Tavasz

Nyar

Osz

Tél

Barmikor

Unnepek alkalmaval, ekkor:

oooooooo

On szerint a vadhis beleillesztheté-e az egészséges taplalkozasba? Kérjiik, egy valaszt
Jelblibn meg.

Ll Igen

0 Nem

L1 Nem tudom

On szerint az alabbi allitasok milyen mértékben igazak a vadhusra?
Kérjiik, értékelje 1-tél 5-ig terjedd skalan. 1: egyaltalan nem igaz; 5: teljes mértékben igaz

Mas husokhoz viszonyitva kevesebb zsirt és tébb fehérjét DOBDG
tartalmaz

Tgbp e,rtekes nyomelemet, vitamint tartalmaz, mint mas DOODG
husfélék

Nem tartalmaz antjblotlkumokat, illetve mas DG
gyégyszermaradvanyokat

A vadhus bio élelmiszernek szamit OOR@®G
Kuldnlegesen jo izl Q@B®G
Egészséges ételnek szamit QORBOG

Kérjuk, irja le, mi az elsé fogalom vagy gondolat, amely a vadaszat sz6 kapcsan
eszébe jut?

On vadaszott-e valaha? Kérjiik, egy valaszt jeldljon meg.

L1 Igen, vadasz vagyok

L1 Nem vagyok vadasz, de részt vettem mar vadaszaton

[0 Nem vettem részt vadaszaton, de kozeli hozzatartozéim, barataim kozott van vadasz
[J Nincs k6z6m a vadaszathoz

Ha még nem vadaszott, szivesen kipréobalna-e? Kérjiik, egy valaszt jel6ljén meg.

L] Igen
1 Nem
[J Bizonytalan vagyok
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On szerint hany vadasz lehet Magyarorszagon?
Kb. f6

Néhany allitast soroltunk fel. On szerint mennyire szorosan kapcsolédnak ezek a
fogalmak a magyarorszagi legalis vadaszathoz, a vadaszokhoz?

Kérjiik, értekelje 1-t6l 5-ig terjedd skalan. 1: egyaltalan nem vonatkozik a vadaszatra; 5: szorosan
kapcsolodik a vadaszathoz

A vadaszat a természet szeretetérdl szol DOR®G
A vadaslzatre} szuklseg van az él6vilag egyensulyanak tervszeri DOODE
fenntartasa érdekében

A vadaszat kikapcsolddas O@B®G
A vadaszok természetvédok DOR®G
A vadaszok tisztelik az elejtett vadat QORBOG
A vadaszat sport O@B®G
Erderpes lenne a vadaszatrol mar az iskolakban hallaniuk a DOODG
tanuloknak

A vadaszat az Uzletrdl szol DOR®G
A vadaszat statusszimbolum DOR®G
A vadaszat allatok értelmetlen ledlését jelenti O@B®G
A vadaszat kegyetlenség, az agresszio kiélésének eszkdze O@B®G
A vadaszat egy civilizalt ember szamara nem elfogadhat6 QORBOG
A vadaszatot be kellene tiltani OOR®G
Ha nem lennének vadaszok, tulszaporodnanak a vaddisznék COB®G
A vadaszat sok pénzt hoz Magyarorszagra O@B®G
A vadaszat hasznos a gazdasag szamara O@B®G
A vadaszat hasznos a természet szamara DOR®G
A vadaszat fontos a turizmus szamara OOR®G

On szerint milyen a magyar vadallomany nemzetk6zi megitélése? Kérjiik, egy véalaszt
Jelbljbn meg.

L1 Kiemelkedd

O Atlagos

[0 Rossz

0 Nem tudom

On szerint mennyi vad él Magyarorszagon? Kérjiik, egy valaszt jeléljion meg.
1 Tul sok, érdemes lenne szabalyozni a szamukat
1 Korllbeldl megfeleléd mennyiségi
0 Tul kevés, szeretném, ha tobb lenne
0 Nem tudom eldonteni

On szerint kétédik-e a vadaszat a nemekhez? Kérjiik, egy valaszt jel6ljén meg.

[0 A vadaszat inkabb férfiaknak valé
[0 A vadaszat inkabb néknek vald
] A vadaszat nem kotddik nemekhez

Szeret-e altalaban (nem vadaszati céllal) a természetben kirandulni? Kérjiik, egy valaszt
jeléljén meg.

1 Nagyon szeretek, rendszeresen megyek

[0 Szeretek, de nem sokszor megyek kirandulni

1 Néha elmegyek kirandulni, de nem ez a kedvenc id6tdltésem

1 Inkabb elkerildm az ilyen kirandulasokat
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DEMOGRAFIA

A kutatasi eredmények feldolgozasa érdekében kérjiik, valasszon az alabbi, az On személyével
kapcsolatos kérdéseinkre. A kutatas név nélkiili, és a feldolgozas médja garantalja, hogy az On
személye nem azonosithat6 be a felmérésben.

Neme: [1néd 1 férfi

Eletkora: (] 18-29 év (] 30-39 év [140-59 év [1 60 év felett
Lakoéhelye: [] Budapest L1 Mas varos L] Kozség
Az On legmagasabb befejezett iskolai \{égzettsége:

L1 Alapfoku vagy szakiskola L] Erettségi L1 Egyetemi, féiskolai diploma
Hanyan élnek az On haztartasaban (Onnel egyiitt)? f6

Van-e az Onék haztartasaban 15 éven aluli gyermek? [OVan [ Nincs

Az Onok haztartasanak jovedelemszintjére melyik allitas igaz? Kérjiik, egy véalaszt
Jelbljbn meg.

[1 Csak a legszikségesebb dolgok megvasarlasat engedhetjik meg magunknak

1 Szerényen, de megélink

] Jovedelemszintlnk atlagos, amit fontosnak tartunk, meg tudjuk venni

1 Jovedelemszintlnk atlag feletti

[J Jovedelemszintlink kiemelkedd

Milyen gyakran f6z sajat maga vagy a haztartasaban Onnel lakék szamara? Kérjiik, egy
valaszt jeléljion meg.

0 Naponta

1 Hetente tdbbszdr

1 Havonta néhanyszor

1 Ritkdbban

1 Gyakorlatilag soha

Milyen gyakran vasarol élelmiszert sajat maga vagy a haztartasaban Onnel lakék
szamara?

Naponta

Hetente tobbszor

Havonta néhanyszor

Ritkabban

Gyakorlatilag soha

OOoo0Ono

Mennyire tartja fontos kérdésnek a kérnyezetvédelmet? Kérjiik, eqy valaszt jelbljon meg.
[J Nagyon fontosnak tartom, és teszek is érte
[J Fontosnak tartom, de nem mindig tudok ra figyelni
[0 Ha lehet, figyelek ra, de nem foglalkoztat kilénésebben
[0 Egyaltalan nem tartom fontosnak

Tart-e tarsallatot (pl. kutya, macska) vagy haszonallatot (pl. baromfi, sertés)? Kérjiik, egy
valaszt jelbljén meg.

[ Igen, tarséllatot

[J lgen, haszonallatot

LI lgen, mindkettét

L1 Nem, egyiket sem
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Szeret-e allatokkal foglalkozni? Kérjiik, egy valaszt jeléljon meg.
1 Nagyon szeretek allatokkal foglalkozni
1 Koézepesen vagy néha szeretek allatokkal foglalkozni
[0 Ha musz3j, ellatom az allatokat, de nem érdekl6dém irantuk kiléndsebben
1 Nem szeretek allatokkal foglalkozni

111



12. Ko6szonetnyilvanitas

Legnagyobb halamat és kdszdnetemet szeretném kifejezni témavezetémnek, Prof. Dr. Ozsvéri
Laszlo intézetvezetd egyetemi tanarnak, aki lehetévé tette szamomra, hogy azzal a témaval
foglalkozhassam, ami évtizedek 6ta a szivigyem. K6zds munkank soran rengeteg hasznos
észreveétellel és tanaccsal latott el a publikaciok irasakor és a kutatasi eredmények
Osszefoglalasa soran. Szivbél jovd koszOnetemet szeretném kifejezni dr. Kasza Gyula
egyetemi docensnek, tarstémavezetémnek, aki szamos értékes javaslatot tett annak
érdekeében, hogy a fogyasztdi felmérés soran kapott eredmények minden részletre kiterjedéen
elemzésre és tudomanyos dsszefoglalasra kerlljenek.

Halasan koszondm Prof. Dr. Soétonyi Péter rektor urnak, hogy mindvégig tamogatta a
kutatasaimat.

Szeretném megkdszonni dr. Winkler Beatanak, az Allatorvostudomanyi Egyetem Hutyra
Ferenc Konyvtar, Levéltar és Miuzeum féigazgatéjanak, hogy lehetévé tette szamomra, hogy
minden szakirodalomhoz hozzaférhessek, kulonds tekintettel a XIX. szazadban megjelent
kortorténeti anyagokra.

Koszonettel tartozom dr. Szakos Davidnak, aki a fogyaszt6i felmérésekre vonatkozo
észrevételeivel segitette a kutatasaimat.

Kdszonetemet szeretném kifejezni Pechtol Janosnak, az Orszagos Magyar Vadaszati
Védegylet Ugyvezetd elndkének, Zam Zalan tajegységi févadasznak és dr. Kun Editnek, illetve
valamennyi Vadasz Kolléganak, akik segitettek a kutatdasaim soran. Készé6ném a rengeteg
hasznos észrevételt és tanacsot, kildndsen a vadaszat megitélése és a vadhusfogyasztas
Osszefliggései vonatkozasaban.

Nagyon koszéném az Allatorvostudomanyi Egyetem Torvényszéki Allatorvostani és
Gazdasagtudomanyi Tanszék kollégainak — kuléndésen dr. Maté Marietta tudomanyos
segédmunkatarsnak — a segitséget és tdmogatast, amit a kutatasaim soran nyujtottak nekem.
Koszéndém szépen az Allatorvostudomanyi Egyetem Allatorvostudomanyi Doktori Iskola
oktatéinak és munkatarsainak, hogy hozzjarultak ahhoz, hogy a kutatasaimat eredményesen
végezzem.

Végul halasan kdszondm a Csalddomnak és a Barataimnak, hogy végig tdmogattak és
lehetbvé tették, hogy a szabadidém nagy részében a kutatasaimmal tudjak foglalkozni.

A kutatas a Helyreallitasi és Ellenalloképességi Eszkoz és Nemzeti Helyreallitasi Alapbol
nyujtott, az RRF-2.3.1-21-2022-00001 szamu, a Fert6z6 allatbetegségek, antimikrobialis
rezisztencia, allatorvosi kbzegészségligy és élelmiszerlanc-biztonsag Nemzeti Laboratériuma

palyazati projekt tamogatasaval valdsulhatott meg.
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