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| Bevezetés

Ahogy Raoul H. France, osztradk-magyar szarmazasu biologus idézi egyik ,,Az allatok a
torténelemben” cimii konyvében, az egész civilizacio az allatokra épiilt. A torténelem sorén az
emberiség kapcsolata 1épésrdl 1épésre kapcesolodott az allatokhoz. Mig az emberek kezdetben
inkabb menekiiltek, bujkaltak és féltek toliik, késobb felismerték a szamtalan lehetdséget, amit
az allatok biztositani tudtak nekik a taléléséhez, legyen itt sz6 a hasukrol, prémjiikrél, vagy
csak a szocialis jelenlétiikrdl.

Szakdolgozatomban bemutatom, hogyan alakult az emberiség ¢és az allatok kapcsolata az
Oskortol napjainkig. Kezdetben minden domesztikalt allatot haszonallatként tartottak, de
kozben tisztelték a természetet és annak adottsagait. Mara azonban jelentds¢ valt az allatok
kizsakmanyolasa és teljesitményiik fokozasa barmi aron. Ezzel parhuzamosan kiemelkedik a
tarsallatok tartdsa is, ahol az emberek ma mar akar kisebb vagyonokat is koltenek, hogy minél
tovabb egyiitt élhessenek szeretett kiskedvenceikkel. Ezek mellett egyre nagyobb a tarsadalmi
érdeklddés az allatvédelem irdnyéba, €s az emberek egyre inkabb kezdenek rajonni, hogy egyes
teriileteken valtozasokra van sziikség, és egyre inkabb siirgetik az allatvédelem aktiv fejlddését.
A kiilonb6z6 torténelmi korszakokon végig haladva, torténelmi attekintéssel bemutatom, hogy
miként tekintett az emberiség az allatokra, milyen szerepet toltdttek be egymas mellett, mikor
vették kezdetét igazan az allatvédelmi mozgalmak. Ezt kovetden a dolgozat betekintést ad abba
is, hogy a 21. szdzadban mekkora kiilonbségek vannak egyes orszagok kozott, példaul a fejlett
vilagbeli és azsiai orszagok kozott, ahol még mindig gyakran el6fordul az allatok teljes mértéki
kihasznalasa a helyiek vagy akar a turistak szorakoztatasara, azzal szemben, hogy a fejlettebb
orszagokban akar csaladdtagként kezelik dket.

Témavalasztasomnal fontos szempont volt, hogy olyasmirdl irjak, ami engem is aktivan
foglalkoztat, és szivesen kutatnék és olvasnék a témaban. A tdrténelem mindig kozel allt a
szivemhez, az éallatvédelem Ugyszintén. Mar gimnaziumi éveim alatt is aktivan érdekldédtem a
téma irant, amikor is vegetarianus lettem, és jobban beleasva magam a kérdésbe, filmeket és
cikkeket néztem a nagyiizemi husiparban, tejiparban és szérmeiparban tartott allatokrol és azok
jollétérol.

Egyik nagy meghatarozé élményem az allatkinzéssal kapcsolatban akkor tortént, amikor
ezt testkdzelbdl éltem at, amikor az egyik heti lovas 6ramon voltam és a lovaspalya melletti
mezOn egy birkanydj haladt at egy juhasszal és feltehetdleg annak kutyajaval. Az edzémmel
kutya vonyitésra lettlink figyelmesek, amikor is észrevettiik, hogy a juhasz a fa botjaval iiti az

allatot. Emlékszem, hogy egy borzalmas érzés keritett a hatalmaba és szinte lefagytam ¢és egy



tehetetlen érzés lett Urrd rajtam. Szerencsére a lovasedzdm odament és erélyesen rakiabalt a
juhdszra, aki abbahagyta az iitlegelést, de végig bennem volt az a vagy és az az érzés, hogy
tobbet is tehettlink volna, s6t tobbet kellene tenniink, hisz valoszinti, hogy nem ez volt az els6
— és nem is az utolso — alkalom, hogy szerencsétlen kutyaval ez tortént.

Az allatvédelmet és azzal kapcsolatos témakat mindig a sziviigyemnek tekintettem. A
szakdolgozatom célja az allatvédelem torténelmi alakulasanak és jelenlegi helyzetének

attekintése.

I1. Irodalmi attekintés

1. Az oskor

a. Vadaszat

Az Oskor kb. 2,5 millié évvel ezel6tt, az idoszamitasunk el6tti 4500-ig tartott. [1] Nagyon
kevés adat all rendelkezésiinkre ebbdl az idébél. frasos emlékek nincsenek, leginkabb
barlangrajazok, haszndlati vagy kultikus targyak ¢és feltart sirhelyek szolgalhatnak
informacioként. Az egyik legjelentdsebb kapcsolata az sembernek az éallatokkal a vadaszat.
Még ha nem is maradtak volna fent festmények és faragvanyok, akkor is ki lehet taldlni, hogy
az 6sember a vadaszatbol élt, ami kulcsfontossagu volt az életben maradasdhoz. A sajat talélése
¢s alapvetd emberi sziikségletinek kielégitése mellett az egész miivészvilagat és eszmei
gondolkodésat e koré alakitotta, de emellett az 6nvédelem is fontos inditéka volt. Szdmos
ragadozé allat volt, akikkel szemben meg kellett tanulnia védekezni az ¢sembernek, mint
példaul az akkori barlangi medve, aki joval nagyobb volt, mint a mostani leszarmazottja, a
barnamedve vagy a barlangi oroszlan, a farkasok, a parducok és a tobbi fenyegetd nagyvad.

A vadaszat soran elejtett vadaknak minden egyes része felhasznalasra keriilt, semmit nem
hagytak karba veszni. A his elfogyasztasa alapvetd dolog volt, de emellett a sz6rmébdl és a
vastag borokbdl ruhdkat készitettek. A csontokbol eszkozoket, fegyvereket és szimbolikus
jelentésii szobrokat faragtak. Egyes esetekben elefantcsontokbol kézi baltira hasonlitd
fegyvereket készitettek és akar tlizeldanyagként is tudtak alkalmazni, zsirjukat pedig f6zéshez
hasznaltak. [2]

A vadészathoz hasznalt fegyverek kezdetben éles kovek és vastag fahusangok voltak, de
késObb az dsember rdjott, hogy a hosszu iireges csontok felhasitasaval éles eszkozoket tud

késziteni, amelyek az elejtett zsakmdny nyuzasara is alkalmasak voltak. Idével, ahogy egyre



inkabb fejlodott, tigyesedett, allati fogakbdl is késziiltek éles eszkozok, illetve a kdveket egy
bot végére, novényi indakkal erdsitve dardakat készitetek. Késébb hajlékony, rugalmas
fadgokbol ijakat, rovidebb botokra erdsitett ¢les kovekbdl pedig nyilvesszdket alkottak. Ezek
mellett a nagyobb prédat csapdak segitségével ejtették el, amelynél nagyon fontos volt az eldre
szervezés, vermek asasa majd a csapatmunka megfeleld kialakitdsa. Tehat a kisebb allatok
,cserkészése” mellett az 6sember ,,hajtovadaszatokat™ is inditott a nagyobb allatokkal szemben,
mint példaul a mamutok. Egy-egy ilyen nagyobb préda elejtése jelentds tinnepnap lehetet az
dsemberek szamdara, mert az allat minden egyes részét felhasznaltak, husat, csontveldjét, szorét,
borét, csontjait, zsirjat, amely akar tobb embert is el tudott latni hosszabb ideig is. Az vadaszat
ezaltal a legdsibb foglalkozasnak szamit, ami az 6skorban a tényleges tilélés érdekében valosult
meg. A csontokbdl késziilt targyak megtaldlasdnak koszonhetéen tudunk arra kovetkeztetni,
hogy milyen vadakat ejtettek el abban az id6ben és milyen allatok éltek a kiilonbozo
foldteriileteken. A jégkorszakban az dselefant, majd a mamut, illetve az §sorrszarvu szdmitott
a legnagyobb és leghasznosabb zsdkmanynak, majd egyre inkabb atilltak a vadlovak és
rénszarvasok csordainak vadéaszatdra, akik konnyebb zsdkmanynak bizonyultak.

A kiilonb6zd csodas szarvakkal rendelkezd allatok vadédszata nemcsak az élelemforras
szempontjabol volt jelentds, hanem azért is, mert az dket elejtd vadasz oridsi vadaszbecsiiletre
tett szert. Ezek mellett még hasznos vadnak bizonyult az éstulok, melybdl késobb a hézasitas
soran a szarvasmarhat is kitenyésztették.

A madarak vadaszata nem igazan volt jelentds ebben az id6ben, mert a fegyvereik még nem
voltak eléggé fejlettek, hogy a levegdben repiild allatok konnyti célponttd valhassanak. Esetleg
az eléfordult, hogy a mocsarakban, vizes vidékeken €16 gazldomadaraknak kiilonb6z6 hurkokat,
csapdakat allitottak, és azzal fogtak el néhanyat, illetve a déli féltekén a nagyobb futdémadarak
— mint a strucc vagy kazuar — estek aldozatul az 6sember vadészatanak.

A jégkorszak soran az Osallatok kihalasaban nagy szerepe volt az akkori dsemberek
kontroll nélkiili vadaszatanak, de ezzel parhuzamosan erds a gyanu, hogy a kiilonb6z6 fert6zo
betegségek is nagyban hozzajarultak az ¢svadak kipusztitdsdhoz. A jégkorszaki vadaszoknak a
halészat is egy jelentds teriiletnek szamitott, ami nagy valosziniiséggel inkdbb az asszonyok és
a gyerekek feladatai kozé tartozott. A hegyi patakokban és tavakban rengeteg hal volt, amelyek
remek taplalékforrasként szolgaltak. Fegyverként csontokbol és fabdl készitett szigonyokat
hasznaltak. A vadészat nem csupan az élelemszerzésrdl szolt, hanem szinte egy szimbolikus
aktussa valt, ahol jelentdsége volt, hogy milyen és mekkora éllatot sikertiilt elkapni, és ennek
meghatdroz6 szerepet tulajdonitottak. A vadaszat elétt — de akar alatt vagy utan is — ritualékat,

szellemjatékokat végeztek, ami erdsitette a kozosségi szellemet. [2, 3]



b. Mivészet

frasos emlékek hianyaban az akkori anyagi kultira soran fennmaradt barlangrajzok és
kiilonboz6 faragott szobrocskak segitettek megismerni az dskdzosségek miivészetét, amivel a
hitvilagot igyekeztek abrazolni. A barlangmiivészet nagyrészt allatok abrazolasabol allt, azon
beliil is egyes tanulmanyok szerint a 16 €s a b6lény megjelenése dominalt. De a kettd koziil is a
16 volt az, ami leginkabb kiemelkedett, és szinte mindenhol megtalalhat6 volt. Ez magyarazhato
azzal is, hogy a sziklarajzok nagyrész misztikus torténeteket abrazoltak, és ez azt jelenti, hogy
a 16 a legtobb torténetben valamiben formaban jelen volt. Még egy szembetling eltérés a 16 és
a bolény kozott, hogy a lovat ritkdn 4brazoljak olyan jelekkel, amelyek arra utalnak, hogy
vadasztak rajuk vagy megsebesitették 6ket. Mindig ezeket az allatokat rajzoltak a legfeltiinébb
helyre és a legnagyobb méretben, amibdl arra kdvetkeztethetlink, hogy ket tartottak minden
allat kozil a legfontosabbnak. [4] A mamutok abrdzolasa is jelentds volt, mind falfestmények,
mind faragott targyak formajaban, amikbdl kovetkeztetni tudunk a kapcsolatukra az
emberekkel, beleértve a vadaszatot is. [3] A legkorabbi barlangfestményekre Afrikaban, azon
beliil Namibiaban bukkantak, amik koriilbeliil 70-50 ezer évesek lehetnek. Ausztraliaban 40-
30 ezer éveseket, mig Eurdpaban 35-30 ezer éves alkotasokat talaltak a régészek. Kezdetben
kovekkel graviroztak a barlangok falara kiilonb6zd allatokat, késdbb pedig a szobrocskak
faragédsa is megjelent. Ezeknek nagy jelentdségiik volt, ugyanis ezzel is a sajat hitvilagukat
igyekeztek kézzel foghatobbd tenni. Ezek szintén leggyakrabban allatokat abrazoltak és
késziilhettek kdbdl, csontbol, vagy akar fabol is. Az allatok nemcsak taplalékot, hanem veszélyt
is jelentettek, ezért az Osemberek hatalmas tiszteletet éreztek irantuk, aminek hatdsira a

totemizmus is kialakult. [5]

c. Hitvilag

A totemizmus, mint az Oskori hitvildg, egy észak-amerikai indidn odzsibve szobol
szdrmazik, aminek a jelentése ,,az én nemzetségem”. Ezek alapjan egy allattol vagy ndvénytol
eredeztetik magukat, mint személyt vagy tarsadalmat, akar egy egész klant, és azt az é161ényt
szentként tisztelik. A totem a segitd 1ényt jelképezi, és hlisanak a fogyasztasa egyes népeknél
tilos, azonban vannak olyan tdrzsek, ahol pont az a 1ényeg, hogy ennek az allatnak el kell
fogyasztani a husat, kiilondsen bizonyos linnepnapokon. Szentélyeket és totemoszlopokat is
allitottak a tiszteletiikre, és olykor éallatdldozatokat is bemutattak. A totemizmus az amerikai

indidnok ¢életében még a mai napig nagy jelentdséggel bir. [6]



Az Oskorra is jellemzd animizmus, amely egyszerre egy fogalom és egy viszonyulasi forma
a vilaghoz. Eredete a latin anime szoéra vezethetd vissza, amely az életet, 1¢élegzetet vagy akar a
szellemet is jelentheti, tehat teljes egészében a lélekbe vetett hitet. A fogalmat és annak
jelentését Edward B. Taylor hatdrozta meg, aki a vallasok kezdetének tartotta. Az volt a
lényege, hogy minden Iélekkel bir, nem csak az allatok és a novények, de a természeti dolgok,
folyok, vizek, égitestek, kovek, fémek ¢és a hasznalati tdrgyak is. Ez gyakran azzal a felfogassal
is egylitt jart, hogy az ¢éldlényeknek tobb lelke is van. Ez volt az alapja a szellemvilagban valo
hitnek is. [7] Az animista nézetek alapjan az allatok az emberekkel valo kapcsolataik révén
fejezik ki érzoképességiiket, tudatossagukat és a motivaciojukat cselekvéseikhez. Az éllati
érzékenységhez vald viszony kiilonb6zd formai jelennek meg abban, ahogy példaul a vadaszok
¢és a samanok bannak az allatok szellemeivel. A szibériai eveny népcsoport példaul tigy hiszi,
hogy a zord sarkvidékikoriilmények kozott vadaszott allatok az emberek 6sei. Ezek az
allatszellemek pedig, mint a sziilok, megkonyoriilhetnek gyermekeiken, koztik az eveny
embereken, és felajanlhatjak magukat taplalék gyanant. De ez csak akkor torténhet meg, ha a
vadasz-allat kapcsolat hierarchikus, és az embernek a talélés érdekében van sziiksége a husra.
[8]

A samanizmus az Oskori vallasi és spiritudlis gyakorlatok egyik alapvetd eleme volt. E
rendszer kozponti alakja a sdman, aki kdzvetitd szerepet toltdtt be az emberek és a szellemi
vilag kozott. Az 6skori samanok gyakran transzallapotba keriiltek, hogy kommunikaljanak a
természet szellemeivel, gyogyitsak a kozosség tagjait vagy josoljanak. Ezek az emberek mély
kapcsolatot apoltak a természettel és az allatokkal, gyakran gy tekintve rajuk, mint szellemi
vezetOkre vagy totemallatokra. A sdmanizmus ebben az iddszakban nem csupan spiritualis
gyakorlat volt, hanem szorosan 6sszefonodott a kdzosség talélésével, hiszen a sdmanok fontos
szerepet jatszottak a vadaszat, a termékenység €s a betegségek kezelésében. Az Gsvallasok a
temetkezésnél is megmutatkoztak, ahol a halottat egylitt temették el sajat targyaival,
fegyvereivel és hasznalati eszkdzeivel, hogy azok a talvilagon is segitsék Ot, és test és 1élek

egylitt ¢lhessen. [9]

d. Haziasitas

Az utolso jégkorszak utan a foldfelszinen komoly valtozdsok mentek végbe a ndvény- és
allatvilagban. Elkezd6dott egy j geologiai korszak, a holocén, amikor a nagytestli ragadozd
allatok kihaltak, és el6térbe kertiltek a kisebb emlésok. Eurdpaban a jég visszahuzodasanak

koszonhetden az emberi populdcid novekedésnek indult, ezzel pedig szép lassan elkezd6dott az



allattenyésztés és a novénytermesztés folyamata. A ndvények és az adllatok Homo Sapiens altali
héziasitasa az emberi torténelem egyik legmeghatarozobb eseményei koz¢ tartozik. Koriilbeliil
11 000 évvel ezel6tt a holocén idején az semberek a vadaszo és gytijtogetd életmodrol attértek
az allattenyésztésre és novénytermesztésre, ami végiil a haziasitdshoz vezetett. A modern
emberi kultiira nagy részét azok a novények ¢és allatok tartjdk fenn, amelyek alapvetd szerepet
jatszanak talélésiinkben, ami jelentds mértékben a foldmiiveld és pasztorlo tarsadalmak dseinek
haziasitasi tevékenységének koszonhetd. A haziasitds egyike azoknak a kifejezéseknek,
amelyeket régota hasznalnak, de nehéz pontosan definialni. [10] Ez azért lehet meglepd, mert
természetes egyetértés van abban, hogy mik szamitanak héziasitott fajoknak: olyan névények
¢s allatok, amelyeket az ember gondoz, hasznot hoznak szdmunka és amelyeket mi alakitottunk
fejlodésiik soran. A héziasitas kiilonleges beavatkozast jelent bizonyos allatfajoknal, melynek
lényege, hogy az ember kiszakitja természetes ¢l6helytikrdl és kornyezetiikbol, befogja, majd
megszeliditi az egyes fajokat, és a szamdara elényOs tulajdonsidgukat elétérbe helyezve
fogsagban elkezdi tenyészteni 6ket. A domesztikacio alapozta meg az allattartast, amibdl pedig
idével a tudatos tenyésztés fejlodott ki. [11] A haziasitds tobbnyire a fogsagban 1évo
kornyezethez valo alkalmazkodast jelenti. Ez genetikai valtozasok és a kdrnyezet ltal kivaltott,
minden generacioban megismétlodd fejlodési modosulasok egyiittes eredménye. Azokban a
populdcidkban, amelyek haziasitdson mennek keresztiil, genetikai valtozasok figyelheték meg
mind a véletlen hatdsara, mind a szelekcids nyomdas megvéltozasa miatt, amely a természetes
kornyezetbdl valod fogsagba keriilés kiséri. A génfrekvencidkban bekdvetkezd modosulasok
mellett a fogsaghoz vald alkalmazkodast eldsegithetik visszatérd kornyezeti tényezOk vagy
gazdalkodasi gyakorlatok, amelyek befolyasoljak bizonyos biologiai tulajdonsagok alakulésat.

Nehéz altalanositani a haziasitasnak a genetikai vagy fenotipusos valtozéasra gyakorolt
hatésait, mivel kiilonb6z6 fajok és tulajdonsagok kiilonbozd szelekcidos nyomésnak vannak
kitéve. Az azonban egyértelmii, hogy az éllatok viselkedésében a domesztikacié inkdbb a
valaszok intenzitdsdra, mintsem azok mindségéra hatott. Bizonyos viselkedési forméak azért
valtozhattak meg, mert az ember kozvetitd szerepet jatszott az allat és a kornyezete kozott. Az
egyik legfontosabb viselkedésbeli valtozas, amely ezt a folyamatot kiséri, az allat kornyezetére
adott reakciok érzékenységének csokkenése. [12] A haziasitasnal felmeriilé egyik nagy rejtély
magaval a szelekcios folyamattal megvaltozott kiilonféle tulajdonsagokkal kapcsolatos. Ezek a
kiilonb6z6 fajoknal hasonld valtozadsokat mutatnak, a tulajdonsadgok pedig olykor a héziasitas
f6 szempontjabol elonytelennek tlinnek. Ezt a jelenséget ,.kombinalt hdziasitott fenotipusnak”™
nevezik, és a hasonld tulajdonsagok Osszetett egylittesét foglalja magaban. A vadon ¢l6

tarsaikkal ellentétben a haziasitott allatok inkabb kisebbek és csokkent vagy eltérd



pigmentacidval rendelkeznek. Bizonyos allatoknal, példaul a kutyaknal nagy jelentdsége volt a
méret szelektalodasanak, hisz az egészen aprd fajtdkon keresztiil megtalaljuk akéar a borju
méretlieket is. De ezen feliil kiillonboz6 morfoldgiai aranyok is szelektalodtak, mint példaul a
koponya mérete, alakja vagy a labak hossza, de a viselkedés és egy¢b fiziologiai tulajdonsdgok
is atalakultak. Egyik legjelentdsebb a szelidség, vagy masképp mondva az emberektdl vald
félelem latvanyos csokkenése, az agresszid visszaszoruldsa. Az ivarzds és a tenyészérettség
pedig egyre inkabb korabbra tolodik. Ugy vélik, hogy kezdetben a domesztikacio elsédleges
célja a szelidség szelekcidja volt. Az azonban még nem tisztazott, hogy a tobbi tulajdonsag
esetén is tudatos szelekcid tortént-e, vagy esetleg pleiotropia, genetikai sodrodés, gyenge
szelekcid vagy mas tényezdk jatszottak szerepet abban, hogy ezek koziil néhany allandosult.
[13]

A kutya domesztikaciojaval kezdve az éallatok héziasitdsa régészeti bizonyitékok alapjan
hosszabb iddskalak mentén ment végbe, amit részben az ember szandékos és nem szandékos
tevékenységei, illetve az ember altal atalakitottkornyezet okozta szelekcios nyomas befolyasolt.
Az é4satdsok soran arra is talaltak bizonyitékot, hogy a mamut vadéaszatok soran kutyak is
segitették az dsembert mind a vaddszatban, mind a tetem széllitasaban. Ez 6sszekothetd a
kutyafélék haziasitasaval, ami koriilbeliil 11 500 évvel ezel6tt tortént. [3] A kutyak kizardlag a
sziirke farkasoktol szarmaznak, és Ok voltak az elso allatok, akiket haziasitottak, de mivel a
farkasok az egész északi féltekén ¢éltek, nehéz megéllapitani, hogy ez hol tortént meg elészor.
Kezdetben ezek a ragadozok az emberek vetélytarsai voltak a taplalékot szolgalod zsdkmanyért,
¢és emiatt sokaig iildozték oket. [14] Azonban az allatok a vadaszok nyomaba eredtek, hogy a
hatra hagyott zsdkmany maradékabol tudjanak taplalkozni, és ez id6 alatt egyre jobban
megszoktak az emberek kozelségét. Az dsvadasz pedig idOvel rajott, hogy ezek az allatok a
hasznara lehetnek, segitenek megkeresni a prédat, a megsebzett vadat felkutatjadk ¢és
hazacipelik. A barlangok és emberi kdzosségek kozelében pedig mindig talaltak hulladékokat,
koncot, amit el tudtak fogyasztani. Az emberek idével megszoktak a tarsasagukat, és mar nem
ildozték el oket, mert védelmet is tudtak nekik biztositani mas ragadozokkal szemben, vagy
jelzésképp elkezdtek ugatni, vonyitani, ha valaki vagy valami kozeledett. Id6vel pedig
ténylegesen a kdzosségek Orzoive valtak. [2]

A macskéaknal masképp alakultak a dolgok. Oket féként a ragcsalé kartevék vonzottdk oda
az emberi kozosségekhez, foként az egerek, akik a gabonaraktarakban biztositottak taplalékot
nekik. Ez kezdetben egy kolcsondsen elény0s egyiittélés volt az emberek és a macskak kozott.
Az allatok altalaban hliségesek voltak a helyhez, az emberek pedig tolerdltak Oket. Tehat

mondhatni, hogy a hdzimacska egy szelekcios folyamatnak kdszonhetden domesztikalodott. Ez



kortilbeliil 7000 évvel ezel6tt torténhetett. [15] A haszonallatok haziasitdsa hdrom régidhoz
kothetd leginkabb: Kozel-Kelet, Kozép-Kina és az Andok.

A sok hust ad6 allatok héaziasitdsa egyre fontosabba valt a vadészat csokkentése érdekében,
illetve amiatt, hogy az Osember életmddja is egyre inkdbb atalakult. Nyugat Eurdzsidban
valdszinii ennek hatdsara haziasitottak a juhot, a kecskét és a szarvasmarhat kb. 8000 évvel
ezel6tt. A sertést koriibeliil 7000 évvel ezelStt haziasitottak Anatolidban. Erdekesség, hogy
valosziniileg tobbszor is volt haziasitva. Kinaban és Délkelet-Azsidban a vizi bivalyokat kb.
2500 éve, Amerikdban a lamat, alpakat kb. 5000-6000 éve, a pulykat kb. 500 éve haziasitottak.
Erdekes megemliteni, hogy a tengerimalacot Amerika délnyugati részén, kb. 100 éve
héziasitottak.

Ezutan még tobb allat domesztikacioja kovetkezett. A szarvasmarhdk altal huzott
szekereknél valami hatékonyabb érdekében kezdddott meg a szamarak héziasitdsa a Nilus-
volgy peremén koriilbeliil 3500 évvel ezeldtt, a bronzkor végén. Hasonlo okokbol kifolyolag
indult meg a tevék és a dromedérok haziasitasa is Kozép-Azsiaban és Arabia sivatagjaiban kb.
3000 éve. Ezek hatasara tudott megindulni a kereskedelem ¢és a mezdgazdasag 1 teriileteken
is. A lovakat szintén Kézép-Azsiéban, a flives teriileteken kezdték el megszeliditeni,
héaziasitani, majd tenyészteni kb. 4000 évvel ezeltt. A lovakat nemcsak a husukért és
szallitasra, de csatdkban is tudtak hasznalni, illetve a kancatej is kedvelt italla valt.

A Nyugati-Ovilagban (Eurépa, Kozel-Kelet, Eszak-Afrika) az idok alatt kisebb
taplalékallatokat is haziasitottak, példaul a nyulat, madarakat, halakat. A nyulakat és a
pontyokat csak a romai korban kezdték el tenyészteni, de példaul a libat kb. 3000 évvel ezel6tt
Eszak-Afrikaban, a gyongytytkot szintén itt, de joval késébb, kb. 1000 évvel ezeldtt, akarcsak
a kacsat Délkelet-Azsiaban. [5, 16] Becslések szerint az ember tobb mint 1000 novényfajt és
kortilbeliil 40-50 allatfajt, emldsoket, madarakat, halakat, hiilloket, kétéltiieket és rovarokat,
valamint tobb tucat gomba és baktérium fajt hdziasitott az évezredek soran. A domesztikalt
¢lolények nagyrésze taplalékkal latja el az embereket, de emellett ruhdzkodasra alkalmas
anyagokat is, mint példaul gyapjuat, selymet, vagy a lent is biztositanak. Ezen feliil
szolgaltatasokat is nyujtanak, példaul a vadaszkutyadk apportirozasa, igavono lovakkal vald
szallitas vagy ragcsalok irtdsa. Ami napjainkban pedig talan az egyik legjelentésebb, hogy
tarsallatként vannak jelen az emberek életében. A domesztikalt fajok szorosan dsszefonddnak
az emberi gazdasaggal, vallassal, és tarsadalommal. A haziasitds a mai napig aktivan zajlo
folyamat, mivel az emberek a fogsdgban tartott allatok tenyésztését és nevelését egyre
modernebb ¢és kifinomultabb technikdval végzik, ami teret ad egyre tobb faj ellendrzés ala

vonasanak. [17]
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2. Az 6Kkor

a. Az d6kori Egyiptom

Az oOkor kezdetét és végét szamokkal kifejezve idészamitasunk elétt 4500 évtdl az
iddszamitasunk szerinti 5. szdzadig tartjdk szamon, de a kezdetét az irasbeliség, az ékiras
megjelenésétdl szamoljak, a végének pedig a Nyugatromai Birodalom 476-ban tortént bukasat
tekintik. [1] Ebbdl az id6b6l mar szarmaznak irdsos emlékek is, példaul az 6kori Egyiptomban
a hieroglifa irasmodot hasznaltdk, aminek segitségével igyekeztek megjeleniteni vallasi
nézeteiket, amelyben nagy szerepe volt mar az skorban is jelenlévé allatoknak. Istenekként
tisztelve, hazi kedvencként tartva, a termékenység szimbolumaként vagy éppen a félelem, a
védelem vagy a szerencse hordozoiként, az éllatok fontos szerepet tdltottek be az dkori
Egyiptom kirdlyai és hétkdznapi embereinek ¢€letében egyarant, és jelentds hatast gyakoroltak
mind a vilagi, mind a valldsi tevékenységre. Az allatok szamos olyan vonz6 tulajdonsaggal
rendelkeztek, amelyet az 6kori egyiptomiak szinte csodaltak és utdnozni akartak. Ilyen volt az
erd, a batorsag, a védelmezés vagy az ujjasziiletéssel vald kapcsolodads. Ezek hatdsara az
isteneiket kiilonbozd allatok formajaban abrazoltdk valamilyen kiilonleges tulajdonsaggal
megjelenitve attol fliggden, hogy mit hittek az egyes istenek vagy istenndk természetérol. [18]

Rengeteg allat jatszott ebben szerepet, de a legismertebb mind koziil a haziasitott macska,
amely az okori Egyiptombol szarmazik. A nagymacskakat — mint az oroszlan, a leopard vagy
a gepard — egzotikus haziallatokként tartottdk a kirdlyi csalddokban, és egyben
statuszszimbolumnak is tekintették Oket. Tulajdonsagaik alapjan, mint az erd, a batorsag és
vadsag, a faradk szerettek volna rajuk hasonlitani. Emellett az is lehetett az oka, hogy
héaziallatként tartottdk ezeket a vadmacskakat, hogy védelmezdként is tekintettek rajuk.

De a macskéakat mar az Obirodalomban is dbrazoltak kiilonbozé modokon a sirjeleneteken,
példaul a gazdajuk széke alatt iilve, ami azt jelképezte, hogy tarsallatként, szeretve tartottdk
Oket. Nagy jelentdsége volt az éallatok balzsamozasanak is, és a mumifikaldédott kedvenceket
gyakran gazdajuk mellé vagy a kozeliikben temették el. A ragesalok ellen nagyon hatékonynak
tartott allatokat nagyra becsiilték, és emiatt szinte kotelezden jelen voltak a haztartasokban,
gabonaraktéarakban és élelmiszer foldeken, visszaszoritva ezzel az egereket €s patkanyokat. De
nem csak a haz koriil volt jelentdségiik ezeknek az allatoknak, hanem az egyiptomi emberek
vallasaban is. Tobb istenséget is macskaként abrazoltak. A legismertebb ezek koziil Bastet volt,

akit vagy teljes egészében theriomorf macska képében abrazoltak, vagy pedig hibrid moédon
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félig macska, félig néi alakként macska fejjel. O volt a gyermekek védelmezd istene, emellett
a néi termékenység, szexualitas, illetve a csecsemdk €s a varandds nok istenének is tekintették.

Egyiptomban sokszor ugyanazt az &llatalakot tobb istenhez is kapcsoltdk. Az esetek
tulnyomo részében — az elobb emlitett médon — ndi alakban abrazoltdk dket, azonban volt egy
nagyon hires kivétel, mégpedig Ré, a napisten, akit szintén macska képében, de férfiként
abrazoltak. A nagy tiszteletnek kdszonhetéen rengeteg mumifikalt macskat hagytak hatra az
egyiptomiak, akar emberek sirjaiban, akar templomokban. Sokszor a sajat tulajdonosuk mellé
temették a halott kedvenceiket, de kiilon tenyésztettek allatokat azért, hogy fel tudjak ket
ajanlani az isteneknek a templomokban, ezzel probélva elnyerni a tiszteletiiket és a kegyeiket.

A macskak mellett a kutyaféléket is szdmos formaban abrdzoltdk. Mind a kutya, mind a
farkas alakban tortén6 abrazolas eléfordult, de voltak olyan istenek, mint példaul Anubisz, akit
altalanosabban abrazoltak. Anubisz a kutya és a sakal tulajdonsagait is hordozza, és 6 volt a
temetkezés istene. A halottak ¢és a mumifikalas is hozza kapcsolddott, és 6 volt a fdistensége a
,,Kutyak varosanak”, gérogiil Kynopolisznak, ami Fels6-Egyiptomban volt talalhato. A kutya
alakjaban abrazolt istenségek leggyakrabban a halalt és a talvilagot szimbolizaljak, és az alvilag
istené¢hez, Osirishoz kapcsolddnak. Anubiszt egész Egyiptomban imadtak, képmasa végig jelen
volt a templomokban, kapolnakban, sirokban. Leggyakrabban iil6 sakalként dbrazoltak, vagy
Bastethez hasonloan hibridként, félig sakalként, félig emberként. Szine mindig fekete volt, amit
a holttestek elszinezddésével hoztak Osszefiiggésbe, valamint a Nilus-volgy termékeny
talajaval, ami a termékenységet és a megujulast szimbolizalta. [18]

A madarak koziil a szent ibisz, vagy masnéven egyiptomi ibisz volt az, amit Oriasi tisztelet
ovezett az egész térségeben. Az ¢ imadatara szentelt szentélyek egész Egyiptom teriiletén
megtalalhatéak voltak. Ez az allatok szabadon a vadonban, és fogsagban is megtaldlhatoak
voltak. Leginkébb a mocsaras teriileteket kedvelték, de mara a sok lecsapolasnak kdszonhetden
mar Egyiptom-szerte kihaltak. Az 6kori Egyiptomban Thot isten hierogrifikus jele egy siigéren
il6 ibisz volt. Thotot tartottdk az irasmiivészet feltalalojanak és a tudéas legfébb istenének.
Emellett mindenféle beszamoldért, irdsos feljegyzésért és szerzddésért felelds, valamint a
templomok konyvtarainak és scriptoriumainak védéje is volt. Abrazoldsa gyakran ibiszfejii
emberként volt, iil6 pdzban a kezében palettat és tollat vagy rovatkdzott palmalevelet tartva,
mikozben valami feljegyzéssel vagy szamolassal foglalkozik. Az ibisznek hosszu ivelt csdre
volt, amit vagy a félholddal azonositottak, vagy a kezében tartott nadtollal és az ,,orros”
melléknévvel is illették. Szamos templom falan megjelenik, amint az isteneket segitette vagy a

kiréallyal kapcsolatos fontos ligyeket intézi. Az dkori egyiptomi févarosban, Szakkardban tobb
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mint 1,75 milli6 mumifikalt ibisz maradvanyara bukkantak. De emellett mas varosokban is tobb
millié maradvanyt fedeztek fel a régészek.

Az ibisz mellett a pavian a legismertebb megjelenése Thot holdistennek. Ez valdsziniileg
annak koszonhetd, hogy az egyiptomiak felismerték a pavian emberhez hasonl6 tulajdonsagait,
mint az intelligencia vagy a kommunikéacios képesség, és ugy vélték, hogy ez az abrazolas
megfeleld megtestesitdje ennek az istenségnek. Gyakran guggold helyzetben abrazoltak, kezeit
a térdére tamasztva és a feje felett egy félholddal vagy holdkoronggal. Thot egyfajta
kozvetitoként miikodott a halottak és az élok kozott, részt vett a ,,sziv megitélésében” a
tulvilagba jutasnal, ezzel segitve a halottaknak. Tehat a pavian jelentOs szerepet jatszott az okori
egyiptomi hitvilagban ¢és kozmologiaban egyarant. Az ember ¢és a majmok kozotti kapcsolatot
falfestményeken dokumentaltdk, ahol az allatok porazt viseltek és emberi tevékenységeket
végeztek. De a festmények mellett gyakran megjelentek amulettként, szobrocskaként és
kozmetikai cikkek diszitdelemeként is. A gazdagabb haztartasokban héaziallatként is tartottak
fiatalabb majomféléket. Azonban mar az 6kori emberek is felismerték kiszamithatatlansagukat,
hangossagukat és agressziojukat. Késobb a szent templomi pavianokat ritudlis allataldozat
céljara is tartottak, €s mamidik ezreit fedezték fel késobb. [18]

Voltak olyan vadallatok, akiktdl rettegtek, mert meglehetdsen veszélyesek voltak. Ezekhez
tartoztak példaul a krokodilok, akiket egyben mélységesen tiszteltek is, a vizek istenének
gondoltak dket, ezért a faradk jelképeként és erejlikként jelentds mitoldgiai és vallasi statusszal
birtak. Sobek, a krokodil hatalmas istenségnek szamitott, akit az Obirodalomté] egészen a romai
korig imadtak. A neki szentelt szentélyek és templomok hatalmasak voltak, belil egy
krokodilokkal teli medencével, akiket halaluk utan mumifikaltak és eltemettek. Sobeket vagy
hiill6 formajaban, vagy krokodil fejii emberként dbrazoltak, napkorongos fejdiszt viselve magas
tollakkal és szarvakkal.

Egy masik krokodil fejli nagyon hires isten Ammit, akit démonnak és istenndnek tartottak,
aki ,felfalja a hallottakat”. Krokodil fejiikként, de testét részben vizild, részben oroszlanként
abrazoltak, amik az egyiptomiak altal harom legnagyobb és legveszélyesebbnek tartott allatot
szimbolizalta. Leggyakrabban a szivmérlegelési szertartason lathato, ahol felfalja a tisztatlan
szivii hallottakat.

A krokodilokhoz hasonléan rettegett nilusi emlésok a vizilovak voltak, akik irdnt a
félelemmel egyiitt tiszteletet és csoddlatot is éreztek az erejiik miatt. A vizilovak Egyiptom
legnagyobb 6shonos allatai voltak, de a 19. szazad eleje 6ta kihaltak a Nilus mentén. Ezek az
allatok rendkiviil kiszdmithatatlanok voltak, és veszélyt jelentettek az emberekre, a folyon

kozlekedd hajokra és a foldekre is, ahol esténként oriasi karokat okoztak. Oriasi méretiik, éles
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fogaik, nagy allkapcsuk és gyorsasdguk rendkiviili vadallatokka tette Oket. Ha fenyegetve
érezték magukat, kiilondsen kicsinyeiket, akkor konnyen agresszivva valhattak. Az utdbbi
védelmezd tulajdonsagukra alapozva valt a vizilo-istennd, Taweret az anyak és a gyermekek,
kiilondsen a terhes ndk €s az Gjsziilottek védelmezdjévé. Feje és teste egy viziloé, hata és farka
egy krokodilé, mig mancsai az oroszlanéhoz hasonlitanak. Emellett gombolyded terhes hasa és
markéans mellei is voltak. Kis szobrocskai, képmasai gyakoribbak voltak a haztartdsokban
kiilonbozd hasznalati targyakon, mert az atlagemberek sokkal jobban tudtak azonosulni ezzel
az istenséggel, aki egy ennyire hétkdznapi és megfoghatd dologért felelt, mint az anyédk és a
gyermekek védelme. A vizilovak gyakran sirjeleneteken is szerepeltek, ahol a farad vadaszik
rajuk a mocsarakban, ami a kiraly erejét és hatalmat hivatott bizonyitani. [18, 19]

Az egyiptomiak istenek sokasdgit imadtak, ami sokszor azzal jart, hogy rendszeres
allataldozatokat mutattak be nekik, hogy megbékitsek Oket, vagy elnyerjék a tiszteletiiket.
Ennek koszonhetden ezrével mumifikaltak allatokat, de nem feltétleniil az imadatuk miatt,
hanem mert egyfajta hirvivoként tartottak dket az emberek ¢és az istenek kozott. [18] Az okori
Egyiptomban a haziasitott allatok tartasat falfestmények is bizonyitjak. A hdziasitott allatok
koziil mar szamos faj €It ott, mert ¢shonos volt. A legfontosabbak a juh, a kecske, a
szarvasmarha, a szamar és a diszn6 volt. Leginkabb a szarvasmarhat kedvelték és elsdsorban a
husat és a zsirjat fogyasztottak el, de érdekesség, hogy vérét, majat és tragydjat a gyogyaszatban
is felhasznaltak. Szarnyasok koziil legkedveltebb a tyuk, a kacsa, a liba, a galamb, gyongytyuk
¢és bizonyos tekintetben a strucc volt, bar utobbinak legtobbszor inkdbb csak a tojasat

fogyasztottak el, ritkdbb esetben azonban a gazdagok asztalara keriilt a htisabol is. [20]

b. Az 6kori Rémai Birodalom

Egyiptom mellett az 6kori Romai Birodalomban is jelentds volt az allattartas és tenyésztés
is.

A haziallattartas mellett az 6kori Rémai Birodalomban jelentds szerepe volt az allatok
harcaszati felhasznéaldsénak is. Az 6kori rémaiakhoz aktivan kapcsolddnak az allatviadalok
képe. Egyebek mellett erre utalva hasznalta a romai kori szatirikus kolté, Decimus Iunius
Iuvenalis a szalloigeként kozismertté valt ,,Panem et circensis” — magyarul ,kenyeret is
cirkuszt” — kifejezést. [21] Az emberek imadtdk nézni ahogy kiillonboz6 egzotikus és
vadallatokat szerepeltetnek vagy harcoltatnak egymassal az amfiteatrumokban. A vadon ¢é16
allatokat teljesen kiszamithatatlannak ¢és veszélyesnek tartottdk, ezért féltek tOlik, és

kegyetleniil bantak veliik. A vadallatok szerepeltetésének egyik 6 célja — a szorakoztatason és
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az emberek lefoglalasan kiviil — a Romai Birodalom hatalmanak és vildgméretii, mindenek
felett all6 uralméanak abrazolasa volt.

Egyik legnagyobb — és talan legpusztitobb — szarazfoldi, kiillonlegesnek szamito allat az
hasznaltdk ezeket az allatokat: szantdsra, harci elefantként, diadalmeneten fogat elé fogva,
cirkuszi latvanyossagként és vadasztak is rajuk luxuscikknek szadmitdé agyaruk miatt, de
mégsem mondhatjuk dket haziasitott allatoknak, ugyanis mindig megmaradtak vadnak. A mai
cirkuszokhoz hasonldéan az okorban is nagyon kedvelte a kozonség az elefantokat, azzal a
kiilonbséggel, hogy ott kiilondsen kegyetlen mddon bantak veliik, és sokszor a meggyilkolasuk
is a produkcio6 része volt. Ennek szimbolikus jelentdsége is volt, amivel sajat erejiiket és a
természet felett érzett felsébbrendiiségiiket akartdk demonstralni.

Két mésik hasonlo jelentéséggel bird vadallat volt a medve és az oroszlan is, akik szintén
kedvelt latvanyosagnak szamitottak az amfitedtrumokban, sokszor egymassal harcoltatva dket.
Veliik ellentétben azonban az elefintokat nemcsak idomitani lehetett kiilonleges triikkokre,
hanem meg is lehetett 6ket szeliditeni, €s olykor még szoros kotelék is ki tudott alakulni koztiik
az allat és a gondozdja kozott. Emellett olyan munkakban is tudtak dket alkalmazni, amik sokat
segitettek az emberekben, mint nehéz targyak szallitdsaban vagy a harctéri kiizdelmekben. A
cirkuszi elefant bemutatokon lathato volt betanult tanc, csonkitasok, kinzasok és mészarlasok
is. Az okori kdzonségnek szinte mindegy volt, hogy mit l14t, mindegyiken ugyantigy tudott
szorakozni.

A romaiak el6szor az 1. e. harmadik szazadban talalkoztak elefantokkal, akik Afrikaban és
Azsidban voltak 8shonosak, és ott mar haborus célokra hasznaltdk 6ket. A harcok soran az
oOridsi és nagy erejii allatok mind a gyalogos, mind a lovas katondkat konnyen meg tudtdk
félemliteni. A leghiresebb elefant csatdk Hannibél nevéhez fiz6dnek, aki az ormanyosok hatan
kelt 4t Spanyolorszagbol indulva az Alpokon a pun habortk alatt, azonban sajnos a zord
koriilményeket csak nagyon kevés allat ¢élte til. Azonban a rémaik szemében az elefantok
Osszemosoddtak az ellenséggel, Hanniballal és a karthdgdiakkal. Az elefantok a félelem és a
sériiléseik miatti fajdalom kovetkeztében teljesen kontrollalhatatlannd valtak, és az elszabadult
oridsok nem csak az ellenséget, hanem sajat lovasaikat és katondikat is haldlra tapostak,
hozzasegitve a romaiakat a gydzelemhez. Mivel az elefantok konnyedén képesek mindent
elpusztitani ilyenkor, aki vagy ami az Utjukba keriilt, ezért megbizhatatlannak és ,kétéli
fegyvernek” gondoltdk Oket a romaiak. Egy Karthagoiakkal szembeni gydztes csata utdn a
rémaiak hazahajoztak a kiilonleges allatokkal, akiket utdna megkinoztak és lemészaroltak,

ezzel is mutatva, hogy Ok arattak gydzelmet. Ezeket a vadallatokat sosem tudtdk igazan

15



héaziasitani, mert nem szaporodnak konnyen fogsagban, és még a jol kiképzett allatok is
konnyedén, akar egyik pillanatrél a masikra vissza tudnak vadulni, és meglehetdsen gyorsan
rendkiviil veszélyessé tudnak valni. Az elefantok mellett megprobaltak oroszlanokat, bikakat
¢és vaddisznokat is kiképezni harcaszatra, de ezek az allatok a lovakat is nagyon megrémitették,
amelyek ezutan szintén kezelhetetlenné valtak. [22]

A mar korabban is emlitett vadallatnak, a medvének, szintén jelentds szerepe volt az okori
gorog-romai vildgban. Néha jelentds karokat okozott a foldeken, kiilondsen a gyiimolesdsdkben
¢s a legeldn 1€vo haziallatok kozott, amit tobb fennmaradt festmény és egyéb miivészeti alkotas
Oriz, de az is el6fordult, hogy embert 6lt. Ennek ellenére mégis inkabb elmondhato, hogy az
emberek sokkal nagyobb vesz¢lyt jelentettek a medvék szamara. Hatalmas szamban vadasztak
¢s fogtdk be oket, majd az emberek szorakoztatdsara cirkuszokba szerepeltették Oket,
mindenféle triikkokre beidomitva Oket, vagy pedig kegyetlen modon megkinoztak,
allatviadalokra kiildték és kivégezték Oket.

A medvék vadaszata ugy zajlott, hogy kutyakkal megkeresték az allatok barlangjat, majd a
bejarata elé halokbol egy tolesért alakitottak ki és a kutyak segitségével kikergették az allatot a
barlangbol a halokba, ahol végiil meg tudtdk Oket kotdzni, utdana fadeszkakhoz kotdzve
ketrecekben vagy laddkban szallitottdk el Oket. A medvekereskedelem virdgzott ebben az
idoben. Emellett a vadaszatuk olyan formaja is eléfordult, amikor tényleges célja az allat
elpusztitasa volt. Ebben az esetben mérgezett csalétkeket vagy landzsakat alkalmaztak. A
vadaszat ezen formdja kizardlag a kedvtelési-, és presztizsvadaszatrol szolt.

Szemben az elefantokkal, a medvéket meg is ették és gyogyitd hatést is tulajdonitottak
egyes részeiknek, bundajukbol pedig gyakran ruhakat készitettek. Az elefanthoz hasonldan a
medvéknek is nagy erét tulajdonitottak, aminek kdszonhetden a vallasban kiilonb6z6 kultuszok
alakultak ki koriilotte, és magikus ritualék soran is felhasznaltak Oket. Jelentdségiiket az is
mutatja, hogy csillagképeket neveztek el roluk, és kiillonb6zé miivészeti abrazolasban is
megjelennek, festményeken, szobrokon vagy akar torténetekben, ahol eldszor ilyen forméaban
Homérosz Trdjai haboruirodl szol6 elbeszélésében olvashatunk. A medvék sajatos tulajdonsagai
miatt — nevesiil, hogy hatalmasok és vadak — a mitologidban ugy tartottdk, hogy a félistenek
medvék vagy oroszlanok borén sziiletnek, és fiatalkorukban oroszlanok, medvék és vaddisznok
belsdségeit fogyasztjak. De valoszinlileg az irdntuk taplalt tisztelet és félelembdl kifolydlag
tobb teriileten is felhasznaltdk Oket. Az eldkeld rangot viseld személyek hordtak csak a
medveborbdl és/vagy medvefejbdl késziilt oltozetet, mint példaul a kiirt jatékosok vagy a

zaszlohordok.
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Az akkori kozmetikai ipar is felhasznalta a medvék zsirjat, de rengeteg hasznalati targyon
is megtaldlhatd szimbolumok voltak, mint a ladikakon, olajlampakon, edényeken vagy a
gyogyszeres ladakon. Els6sorban a medveepének tulajdonitottak gyogyitd hatast és mindenféle
betegség csillapitasara hasznaltak, beleértve a fagyasi sériiléseket, a kdszvényt, a hajhullast, a
korpésodast, a nyak- vagy agyékfajdalmat, az égési sériiléseket, a labfajdalmat, a fekélyeket
vagy akar a léguti panaszokat. A veséje mellett a vérét, tiidejét és heréit is javallott volt
fogyasztani a gyogyulés érdekében.

A medvék szerepeltetése az arénadkban egészen sokoldalt volt. A kiilonb6zd allatviadalok
sordn egészen abszurd és meglepd parositdsokban kellett harcolniuk, el6fordult példaul, hogy
medve orrszarvuval, vagy medve fokaval harcolt Azonban alkalmanként az is el6fordult, foként
Gorogorszagban, hogy bantalmazas nélkiili, békésebb kiallitasokat szerveztek, ahol az
idomarok tanitottdk be az allatokat. SOt, néha még hazikedvencként is tartottdk Oket, ami
érdekes modon a rémai jogban is megtalalhato ,,medvék a maganhaztartasokban™ témajaval
kapcsolatos eseteknél.

A vallési és misztikus jelentdségilikon tul természettudomanyos szempontbol is nagyon
érdekesnek tartottdk a medvéket, kiilondsen Arisztotelész, akit leginkdbb a medvék parzasi
szokésai, koriilbeliil 40 napig tartd téli alma, valtozatos étrendje (gyiimolesok, méz, hus,
rovarok, hal) és fokozott agresszidja érdekelt. Ezen tulajdonsdgaik miatt tobb parhuzamot is
latott koztiik és az emberek kozott. [23]

A rémai birodalomban az allatviadalokra rengeteg élve befogott vadallatot szallitottak a
birodalom kiilonb6zd pontjaibol, és az is el6fordult, hogy ezek a harci mulatsagok honapokig
is eltartottak, ezzel szdrakoztatva az uralkoddkat és a népet. Kezdetben csak kiilonb6zo faju
allatokat szerepeltettek, de késObb ember és allatok kozotti harcokat is szerveztek, ahol vagy
képzett gladiatorok alltak ki a vadakkal szemben, vagy pedig teljesen képzetlen és fegyvertelen
halélraitélteket l1oktek be az aréndba. A latvanyossag kedvéért az allatokat szépen feldiszitettek,
csorgd ¢és villogd dolgokat aggattak rajuk, ezzel provokalva is Oket. Ha még igy sem
bizonyultak elég harciasnak, akkor ostorral, tiizes landzsakkal és piros leplekkel ingerelték
Oket.

A csaszaroknak sajat vadaskertjei is voltak, ahol szintén szorakozas céljabol lehetett
latogatni a ketrecben tartott vadakat. Ez a jelenség azonban oly mértékben talnétte magat, hogy
az Afrikai provincidkbdl szinte teljesen kiirtottak bizonyos vadallatokat, és csaszari tilalomra
volt sziikség a vadaszatuk megfékezése érdekében. [24]

A vadallatok mellett a kutyak szerepérdl sem feledkezhetiink meg. Az okori klasszikus

szerzOk tobb kutyafajt is megjeldlnek, amelyek ebben az idében fontos szerepet toltottek be, és
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nagy segitséget nytjtottak az embereknek. Ezek koziil a két legismertebb fajta a gyors lakdniai
(spartai) és a massziv, erételjes molosszai volt, mindketté Gordgorszagbol szarmazott. Két
legfontosabb feladatuk a haz és a haziallatok 6rzése, valamint a vadészat volt. Ha egyikre sem
voltak képesek, nem tekintették Oket értékesnek. Cato, az elsé romai szerzo, aki irasaiban a
mezOgazdasaggal foglalkozott, tigy vélte, hogy a kutydkat napkdzben lancra verve kell tartani,
hogy este legyen kelld energiajuk, és elég éberek legyenek ahhoz, hogy megvédjék a birtokot
¢s a joszagokat. Marcus Terentius Varro kezdetben egyetértett ezzel a nézettel, de egy késdbbi
mivében azt irja feleségének, hogy tartsanak jo természettel rendelkezd, energikus kutyékat,
akik jobb banasmodot érdemelnek, és napkdzben inkdbb aludjanak bent a hazban miel6tt éjjel
kiengedi 6ket. Varro csak a masodik fajtardl ir, aki tokéletes valasztas pasztorkutyanak a nagy
fejével, vastag vallaval és nyakaval, 6ridsi mancsaival, illetve mély ugatdsaval, hogy vizuélisan
¢és vokalisan is megfélemlitse a farkasokat, medvéket vagy egyéb betolakodokat, illetve fehér
szinével, hogy a s6tétben vagy sziirkiiletkor is kdnnyen észre lehessen venni, és ne tévesszék
Ossze a farkasokkal. A hazdrzoknél és gazdasdgokban pedig inkabb a fekete szint preferaltak,
hogy napkozben elriassza a tolvajokat, éjszaka pedig kevésbé legyen lathatd a betolakodok
szamara. Fontos volt, hogy megfelel6 helyrdl szarmazzon a pasztorkutya, és arra legyen
kiképezve, hogy a nyéjat védje minden aron, €s ne akarjon allanddéan a vadak utdn futni. A
kutyakra vastag bOrnyakorvet tettek, hogy védjék a nyakukat a lehetséges tadmadoikkal
szemben.

Az okori mezdgazdasagi miivek nem igazan foglalkoztak a vadaszkutyak téméajaval, mert
erre egy masik irodalmi miifaj, a Cynegeticon szolgalt. Egyik legismertebb szerzdje Xenophon.
Miivében két lakoniai kopofajtat ir le: a kasztoriaiakat, amelyeket Kasztorrol neveztek el, aki
kiilonosen érdeklédott irantuk, valamint a vulpiniaiakat, amelyekrdl azt tartottdk, hogy egy
kutya és egy roka utodai. A lakoniai kutydknak nagy testlinek kellett lenniiik, kis fejjel, egyenes
orral, felallo fiilekkel, hosszu és hajlékony nyakkal, valamint fényld fekete szemekkel. Sziniik
lehetett barna, fehér jegyekkel a pofan, mellkason, labakon és haton, vagy fekete, barnas
foltokkal. Fontos elvaras volt feléjiik, hogy ne maguknak, hanem az embereknek vadéasszanak,
és sértetlentil vigyék oda az elkapott vadat. A lakonia kutydk lassabbak voltak és inkabb szaglas
alapjan kovették a nyomokat. Azonban az agarak dsének szamito vertragus olyan gyors volt,
hogy a vadasz csak l6haton tudta kovetni, amely inkdbb 14tas alapjan kdvette a nyomokat, nem
pedig szaglas utan. A kutydk akkori jelentdségét az is mutatja, hogy rengeteg falfestmény és
mozaik abrazolas is késziilt roluk, amelyek koziil tobb a mai napig fennmaradt. [25]

Vallasi okokbdl is rendszeresen mutattak be allataldozatokat. Ilyenkor fontos szempont

volt, hogy az allat €16 legyen, ha halott allatot kinaltak fel, akkor az felajanlasnak szamitott az
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isteneknek. Az aldozati allatok lehettek héazidllatok, mint juh, kecske, szarvasmarha, csirke, de
vadallatokat is aldoztak fel az oOkoriak, igy példdul vaddisznét, szarvast, nyulat stb. Az
allataldozatot idonként az allatok ritudlis elfogyasztdsa kovetett. Romaéban kizarolag
haziallatokat aldoztak fel, mert akar az emberaldozatot, a vadallatok felaldozasat is barbar
dolognak gondoltdk. Megjegyzendd, hogy az oOkori GoOrdgorszagban is eldfordultak
allataldozatok, noha joval ritkdbban, ahol leginkdbb vadallatokat, példaul szarvasokat
hasznaltak. Az 4dldozatokat leginkabb Artemisznek ajanlotték fel, aki a vadaszat és a , kiilvilag”
istene volt. O volt a hatarok és azok betartasanak az istenndje, aki egyben az idegenek
asszimiléaciojat is lehetové tette, azért a feldldozott vadallatokbol haziadllatok valtak a ritualét
kovetden. [26]

Az éllat dologként, azaz jogtargyként vald polgari jogi kezelésének alapjai egészen a romai
jogig vezethetd vissza. A rdmai jog ugyanis az allatot dologként (res), pontosabban az emberi
jog hatalya alé tartozé dologként (res humani juris) tekintette, és ezt a megkdzelitést vette at a
Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyvérdl szold 1959. évi IV. torvény 94. § (1)
bekezdése, valamint a Polgéari Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvény 5:14. § (1)
bekezdése is. A természetben szabadon €16 vadallatok barki altal birtokolhaté dolognak
mindsiiltek. A rdmai jog nem ismerte kiilon a vadaszati és haldszati jogot. Azonban a szeliditett
vadakra és a méhekre specialis szabalyok vonatkoztak, és a rémai jog szerint tulajdonjog

targyai voltak, amig az allat visszatérési szandéka is megmarad. [27]

c. Az d6kori Gordgorszag

A gordgorszagi allattartds {6 tipusa a pasztorkodds volt, ahol juhokat, kecskéket és
szarvasmarhéakat tartottak. Az allatokat husukért, tejiikért, gyapjujukért és tragyajukért is
tartottdk, ami segitett biztositani a megfeleld mindségli terméfoldeket. Mivel gyakran az
emberek sok allatot, de kevés foldet birtokoltak, kénytelenek voltak a pasztorkodo életmodot
folytatni, ahol nagy tavolsagokat tettek meg, hogy nyaron és télen is megfeleld teriileteket
talaljanak az allatoknak a legeléshez. Néha azonban a vegyes gazdalkodas is eléfordult azoknal,
akik rendelkeztek foldekkel. A péasztorokat hetente tobbszor meglatogatta a csalad tobbi része,
akik ilyenkor ¢élelmet és egyéb sziikséges dolgokat is vittek nekik. [28]

Gorogorszagban az 6kori olimpidkat Oliimpia varosaban tartottdk meg. A sportversenyeket
Zeusz tiszteletére rendezték, ezért szorosan kapcsolddtak a vallasi ritudlékhoz. Ez jelenti az
okori olimpiai jatékok legnagyobb eltérését az Gjkori olimpidkhoz képest. A versenyek a nyari

napforduld utani elsd telihold idején kezdddtek, és 6t napon at tartottak. A tobbféle futod-, és
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kiilonbozo atlétikai versenyek mellett jelentds szerepet kaptak a 16- és kocsiversenyek. Ezek
rendkiviil koltségesek voltak, ezért csak a legtehetdsebbek engedhették meg maguknak. A
megfeleld versenylovak kitenyésztéséhez sziikség volt nagy legelokre, megfeleld istallokra és
kell6 mennyiségli személyzetre (lovaszok, baromorvosok, kocsihajtok stb.). A kocsikat négy 16
huzta, és a hajto allva iranyitotta 6ket. Gydzteseknek és veszteseknek nem a kocsisok, hanem
az allatok tulajdonosai szamitottak. [29]

Az 6kori gordg filozofusok és irok fent maradt szovegeiben szamos utaldst taldlunk a korai
allatvédelemmel kapcsolatban. Ezek a torvényeknek vagy szabdlyoknak is nevezhetd példak
tiltjak egyes allatok megdlését, vagy szigortian biintetik azokat az embereket, akik fajdalmat
és/vagy szenvedést okoznak egyes fajoknak. Ezek a szovegek mind arra utalnak, hogy az
okoriaknal is megtaldlhatéak volt az igyekezet az allatokkal szembeni igazsdgosdgra és
méltanyos banasmodra. Erdemes megemliteni, hogy tobb olyan szerzd is volt, akik timogattak
a vegetarianus étrendet. Aratos, akit késébb Cicero forditott le latinra, azt mondja, hogy az
emberiség hanyatladsa egyenesen akkor kezdddott el, amikor lemészaroltak és megették az elsd
okrot, és ezt latva az igazsagossag istenndje, Diké, elhagyta a foldet és az égbe tdvozott. Tobb
mitosz is létezik arrdl, hogy az emberek hogy élltak hozza az allatok felaldozasdhoz és
ledléséhez. Az egyik szerint kezdetben nem is érezték magukat felhatalmazva, ezért a delphoi
josdahoz fordulnak, hogy onnan nyerjenek jovahagyast cselekedetiikhdz. Mésik mitosz szerint
eldszor csak vadallatokat Oltek le, azt is csak dnvédelembdl, és csak késobb jutottak el oda,
hogy a szelidebb allatokat is lemészaroljak. Ezeket az elméleteket gyakran kotik Piitagorasz
nevéhez, aki tAmogatta a vegetarinaizmust és vallotta az allatokkal szembeni igazsagossagot.

Arisztotelésznek atfogd zooldgiai ismeretei voltak és ¢ felfedezett tobb hasonlo, akar
azonos viselkedést és gondolkozast az emberek ¢€s az allatok kozott. Egyik leghiresebb kotete
a témaban ,,Az allatok torténete”, amely alapos megfigyelésen és allattani adatok gytjtésen
alapul. Négyféle kiilonbséget vizsgal az allatok kozott: az egyes testrészek eltéréseit, az
¢letmod, a tevékenységtipusok kiilonbségeit, valamint a konkrét jellemvonasok eltéréseit. [30]
Emellett egy teljes hierarchiat allitott fel az ¢él6lények kozott és ugy gondolta, hogy az allatok
¢reznek, de mégis alacsonyabb rendiiek, mint az emberek, mert hidnyzik bel6liik a raciondlis
1¢lek, vagyis az értelem és az intelligencia. [31]

Ezzel szemben Plutarkosz miiveiben tobb helyen is leirja, hogy mennyire elitéli az
allatokkal szembeni kegyetlenséget, hisz 6k is rendelkeznek értelemmel, és képesek ugyanigy
szenvedni €s érezni, mint az emberek. Az § egyik elbeszélésében szamol be rdla, hogy egyszer

az Okori Athénban pénzbirsagra itéltek egy férfit, aki élve megnyuzott egy kost, valamint, hogy
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az athéni nép kozkoltsége valo étkeztetést szavazott meg egy kobor kutyanak, aki Aszklépiosz

szentélyét Orizte, és egyszer egy fosztogatd nyomaba eredt. [27]

d. Az Okori Kelet

Az 6kori Mezopotdmiaban csaladi gazdalkodast folytattak, és a f6 haziallatként kecskét és
juhot tartottak, de eléfordult a sertés, a gazella, a szarvasmarha és a szamar is, melyeket
munkavégzésre, szallitasra hasznaltak. Istallozo allattartas zajlott, nagyon jelentds volt a
tejtermelés, és baromfikat is tartottak a tojasuk és a hiisuk miatt. Nagyon jellemzd volt a
kereskedelem, egzotikus allatokat is exportaltak, amelyek luxuscikkeknek szamitottak. Jelentds
volt a mezopotamiai miivészetben az oroszlanabrazolas. Szamos miivészeti targyon, mitologiai
torténetben, valldsban és a madagidban is visszakdszon a ragadoz6é motivuma. Szobrokat,
amuletteket készitettek bel6liikk, ¢és palotadombormiiveken is megdrokitették Oket.
Meghatarozott helyeken, mint példaul bejaratokndl vagy atjaroknal torténd elhelyezésiik a
gonosz behatolasa és artd6 démonok ellen nytjtott védelmet. De az antropomorf isten abrazolasa
is gyakori volt, amikor az allati és emberi kiilséket vagy a kiilonb6zd allatfajok kiilsejét
keverték az istenek abrazolasakor, és leggyakrabban a keverék 1ények egyik alkotdja mindig az
oroszlan. Ennek oka abban kereshetd, hogy az oroszlanokat nagy tisztelet Ovezte
Mezopotamidban kiilsé és belsd tulajdonsagaik — mint a batorsag, vakmerdség, agresszivitas,
vadsag ¢és nemesség — miatt. Testrészeik felhasznaldsa révén ezeket a jellemvonésokat
igyekeztek a teremtményekbe beépiteni. [32]

Az Okori Indidban a hindu és buddhista vallasi tarsadalmak eleinte, bizonyos esetekben
engedték az allat ledlését és allatdldozat bemutatasat. A végsziikségben torténd husuk megevése
mellett csak hdrom esetben volt elfogadhatd a ledlésiik: az isteneknek bemutatott dldozat, az
atydknak bemutatott ¢letfelajanlas, illetve az eldkeld vendégek fogadasakor. Idével ezeket is
elhagytak ¢és teljes mértékben az Ahimsa elv alapjan éltek, aminek l1ényege, hogy ne arts és
ezzel egyiitt a vegetarianizmust is tamogattdk. Az indiaiak a Védak konyveire tamaszkodva
igyekezett a tehenet a szentséggel és sérthetetlenséggel dsszekapcsolni, hogy szent allatként
tiszteljék, és megolésiiket szigoruan tiltsak. [33] A szent Védak és egyeb eposzok, illetve vallasi
konyvek tele vannak az allatgondozassal és egészségiigyi kezelésiikkel kapcsolatos tanitassal.
India kozéppontjadban a vallds alt, ahol a tehén egy fontos szerepet toltott be, a taplald
tejtermékeivel ¢és egyben kulturdlis és etikai jelentésége miatt. Kivagtdk a dzsungeleket és
mellettiik fekvd terlileteken legeltették a szarvasmarhdkat. A teheneket naponta haromszor

fejtek, a bikdkat pedig kiherélték és az okroket a mezdgazdasagi munkafolyamatokba fogtak
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be, szallitasra, szantdsra és ontdzésre is hasznaltak dket. Kutyakat hazuk 6rzésére és vaddisznok
elriasztasara tartottak, juhokat a gyapjukért, kecskéket pedig foként a tejiikért. Az 6si India
emberei ugy vélték, hogy a tehenek nélkiilozhetetlenek az emberiség tuléléséhez, taplalasahoz,
védelméhez, fejlddéséhez és kultirajahoz. A tejiik kiilonleges energiat, erét és intelligenciat
biztositott, a tragydjuk pedig a mezdgazdasagi ndvények termelését segitette, az elhullott
allatok bdre a bdriparhoz jarult hozza. Ezek miatt a tehéntartas teljes mértékben hozzatartozott
az védikus korszakban az indiai ¢életmdodhoz ¢és gazdasaghoz. Egy tehén ellopdsaért és
bantalmazasaért haldlbiintetés jart, ha valaki bikdkat harcra kényszeritett egymassal vagy
megsebesitett, pénzbirsaggal sujtottak. Az emberek szentként tekintettek a szarvasmarhara és a
szerencse, a boldogsag ¢és az egészség forrdsanak is tartottdk. Az indiai valldsi papokat tartjak
az els6 allatgyogyitoknak, akik foglalkoztak az altaluk tartott beteg allatokkal és kiilonb6zd
gyogynoveényekkel igyekeztek kezelni dket.

A lovakat is nagy becsben tartottak, kiilonb6z6 harci, szallitdo vagy tinnepi szekerek elé
fogtak Oket. Tobbféle lofajtat tartottak, melyek koziil a telivérek kiemelt szerepet kaptak.
Minden fajtat kiilon istallokban helyezték el, és rendszeresen képezték dket a hadviselésre. A
lovak mellett harci elefantokat is tartottak, akik szintén fontos szerepet jatszottak a kiilonb6zd
harcokban és er6dok megrohamozasaban. Az elefantok agyara nagyon értékesnek szamitott, de
aki megolt egyet, azt halalraitélték. Mar ekkor mind a lovak, mind az elefantok gyogyaszatara
nagy gondot forditottak és kiillonbozd szakembereket alkalmaztak Az 6kori Indidban az
orvoslds is nagyon jelentds volt, rengeteg gydgyndvényt hasznaltak és kiilonbozd allati
nedveket is. Ezek k6z¢ tartozott a kigyoméreg, amit €16, egészséges fekete kobrabol nyertek ki,
¢s koztudott volt, hogy szdjon at beadva, nagyon kis dozisban erds stimulans hatast, de més
allatok epéjével keverve, példaul vaddiszno, kecske, bivaly, pava, rohu hal, teljesen mas hatasa
lesz ¢és kiilonb6zd betegségek gyogyitasara alkalmaztak. Mindezek mellett az ugynevezett
,tehénterapia” alkalmazésa is jelentds volt, amit a szent Védak kdnyve is emlit. A Panchgavya,
az Ot f6 anyag, amit a tehenektdl kapunk, a tej, a tiro, a vaj, a vizelet és a tragya elfogyasztva,
vagy kiils6leg alkalmazva, vagy a kdornyezetbe permetezve gydgyitd hatasunak tekintettek.
Megallapitottak, hogy hasznalatukkor fokozzdk a szervezet immunvalaszat, hatékony lehet
vese-, vagy cukorbetegségek kezelésére, és azt is kimutattak, hogy fokozzdk a makrofagok
fagocitozisat, ezzel segitik megeldzni a bakteridlis fertdzéseket. Ezek mellett ugy vélték, hogy
a tehéntragya alkalmas a bérbetegségek kezelésére, a tiro6 és az ird probiotikus hatasuak, a vaj
pedig javithatja a memoriat és cskkentheti a mentalis fesziiltségeket. Elmondhat6, hogy az
Okori indiai kultira és civilizacid6 nagyban hozzdjarult az allati, és a human orvoslas

fejlodéséhez egyarant. [34]
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3. A kozépkor

a. Vallasi nézetek

A kozépkort a Nyugat-Romai Birodalom bukasatol, 476-t61 Amerika felfedezéséig, 1492-
ig szamitjuk. [1] Ebben a korban az allatokhoz és az allattartashoz fiiz0dd viszonyt jelentdsen
meghatarozta a keresztény vallasi szemlélet és a kereszténység néhany akkori kiemelkedd
alakja, illetve kiilonb6z0, abban a korban ¢16 filozéfusok és irok gondolatai és eszméi. A 13.
szazadban Eurdpa egyik jelentds alakja, a filozofus-teologus Aquindi Szent Tamas
Arisztotelész gondolatai mellett érvelve azt fogalmazta meg, hogy az ember kognitiv
képességei meghaladjdk a tobbi allatét, ezzel kiemelkedve koziiliik. Alapvetd allitasa volt, hogy
az emberi intelligencia meghaladja az allatokét, akik foként csak az Osztoneikre hallgatva
cselekednek mintaszertien, szinte kiszdmithatéan, és ezzel szemben mi, emberek magasabb
rendiinek szdmitunk. Aquindi szerint az értelem az, ami meghatdrozza az emberi akarat
érvényesiilését, ¢és mivel az allatok ezt nélkiilozik, nem lehetséges szdmukra a tudatos
cselekvés, és nem érzékelik azok erkolcsi statuszat. Tovabba, az allatok emberi
felhasznalasaval kapcsolatos véleménye az volt, hogy Isten azért teremtette az allatokat, hogy
az emberek eszkozként hasznalhassak Oket, kdvetkezmények nélkiil. Ez magéaban foglalja,
hogy akar megolhetik vagy elfogyaszthatjak oket. [35] Tehat Aquindi kimondta, hogy az
embereknek nincsenek kotelezettségei az allatok iranyaba, mert 6k csak eszkozok, emiatt
nincsenek jogaik és bilin se kdvethetd el elleniik. Azonban kdzvetett erkdlesi kotelezettség lehet,
mert az allatokat bantalmazd, vagy veliik durvan band ember, kés6bb sajat embertarsaval is
banhat hasonldan kegyetlen modon, illetve vagyoni jogsértést kovethet el mas ember

tulajdonaval, ha bantja az allatat. [36]

b. Haziasitas a kozépkorban

A kozépkorban az alapvetd elv az volt, hogy éallatok szorosan az emberekhez tartoznak,
amely talan mondhatjuk, hogy a héziasitassal kezd6dott. A haziallatok alapvetd tulajdonként
szolgaltak, munkaerdt, taplalékot vagy nyersanyagokat tudtak biztositani a tulajdonosuknak. A
vadallatokat azonban a tulajdonuk romboldinak tekintették, legyen sz6 a gabonaf6ldjeikrol,
melyeket a ragcsalok karositottak, vagy a ndvényevd, legeld allataikrol, akiket pedig a

ragadozok tizedeltek. A haziasitott allatok koziil a tyukokat elkezdték jobban megbecsiilni a
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tojasaik miatt és bar néha fogyasztottak csirkehtist, egyaltalan nem az szamitott a legnépszertibb
husnak a kdzépkorban.

Ugyanakkor a haziasitas szépsége ¢s hasznossiaga mellett egyre gyakoribba véltak a
zoonozis betegségek megjelenése is. Amint az emberi és az allati populdciok elkezdtek egyre
szorosabban egyiitt éIni, nagyobb esélyt adtak a kiilonb6z6 korokozdknak és parazitaknak arra,
hogy egyik fajrol a masikra terjedjenek, adaptalddjanak és akar halalt is okozzanak az emberek
kozott. Ilyen volt példaul a keleti marhavész, a ragados szaj-, és koromféjas, a veszettség vagy
a lépfene. Ezekbdl a ragilyos betegségekbdl nagyon konnyen alakultak, és a mai napig
alakulhatnak ki akér vilagjarvanyok is. A kozépkorban jellemzé zoondzis betegségnek
szamitott a szarvasmarhatdl szarmazo tuberkuldzis vagy a baromfiktol eredd influenza. De
akkoriban a legnagyobb jelentdségili a bubopestis volt, amely a 11. szdzad elején terjedt at az
emberekre, jelentds vilagjarvanyt okozva, orids szamu haldlesettel, amely a lakossag kozel
felének a halalat okozta. A haléalos betegséget a Yersinia pestis nevii baktérium okozza, amelyet
Ko6zép-Azsiabol szarmazo, kereskedd hajokra felszokott ragesalok, leginkabb patkanyok
hordoztak, és a rajtuk €16 bolhak terjesztették el az emberek kozott Europaban. A pestis
pneumotikus forméja a levegében szallva, emberrél emberre terjedt tovabb. Az emberek mellett
a sertések is megfertdzddhettek a bolhdk altal terjesztett baktériummal, és koztiik is nagy aranyu
volt az elhullas. [37]

A kozépkori hit alapja az ember teljes korti uralkodasa volt minden egyéb €161ény felett, és
eszerint a hézidllatok is az embereknek voltak aldrendelve, és csak azért 1éteztek, hogy
hasznalni tudjuk 6ket. A korai kozépkorban a haziallatokat a torvény ugy kezelte, mint az
¢lettelen targyakat. Tulajdonban voltak és a kiilonb6zd hasznos funkcidjuknak megfelelden
tenyésztették Oket. Legfontosabb hasznositdsuk a taplalékforras volt, de emellett a gyapjuk,
szoriik, boriik és munkabirdsuk is jelentdsnek szadmitott. A kori kézépkor legkorabbi irdsos
forrdsaiban szamos kutyafajta megemlitésével taldlkozhatunk. Mint az 6korban is, itt is voltak
olyan fajtak, amelyek a pasztor feladatok ellatdsara voltak a legalkalmasabbak, és remekiil
helytalltak a juh-, a szarvasmarha-, és a sertéscsordak és nyajak 6rzésében. Emellett a hdz6rzo
kutyak is jelentdsek voltak, mert védték a gazdasagokat és az udvarokat. Egyes torvények
utalnak vadaszkopokra, nyomkovetdkre és verseny kutydkra is. A vadaszkutyakat a kiilonb6z6
vadakra tortént specializdlodasuk alapjan is megkiilonboztetik, példaul szarvas-, vagy
nyulkutyak. Tehat lathatjuk, hogy az emberek és a kutydk kozott ugyantigy, mint kordbban, egy
szoros kapcsolat allt fent.

Ennek ellenére a falusi emberek tobbre tartottak a nagytestii, igavon6 haziallatokat, akik a

segitettek nekik a gazdasadgi munkakban. Az 6sszes akkori torvényben hangsulyozzék, hogy a
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szarvasmarhak milyen jelentdsek és fontosak a szdntasban és a vontatasban, igy barki, aki ebben
a feladatukban valamilyen médon megakadalyozza dket, biintetésben részesiil. Az 5. szdzadban
uralkod6 Vizig6t csalad torvényeikben példaul leirjak, hogy aki megcesonkitja mas allatat vagy
levagja fiilét, farkat, vagy végtagjait, ugyanolyan biintetésben részesiiljon 6 is. A tulajdonosok
pedig kartéritést kaptak a kiesett munkaerd miatt. A térvényekben az is szerepelt, hogy aki
kolesonkéri mas allatat és a munka soran tilhajszolja, biintetést kellett fizetnie a tulajdonosnak
az okozott kar miatt, ami a kihajszolt allat kiesése miatt éri.

Ez a gondolat, hogy az allatok munkaképességét meg kell 6vni, az egész kdzépkoron at
megmaradt. Késébb a 13. szdzadban Walter of Hanley Aallattenyésztési kézikdnyvében
megemliti, hogy a tulajdonosoknak, legyen sz6 foldmiivesrdl vagy kocsisrol, feleldsséget kell
vallalniuk a rajuk bizott allatokért és iigyelni kell rd, hogy ne legyenek tulterhelve és
tulhajszolva, és sériilésektdl is mentesek maradjanak. Amint egy 6kor nem tudott tovabb
dolgozni, levagtdk és eladtdk a husat és borét, ami gyakran teljesen vissza is hozta az allat
eredeti arat. A korai kozépkorban az okrok mellett lovakat is elkezdtek hasznalni szekerek
huzasara és szallitasra. Tobb leirasban is olvashatunk rdla, hogy a lovak hatékonyabbak voltak
az Okroknél, gyorsabban és hosszabban tudtak dolgozni, de azt a szempontot is mérlegelni
kellett a tulajdonosoknak, hogy a lovak eltartdsa dragabb, mert széndra és abrak takarményra is
szlikségiik volt, illetve kidregedésiik utan nem hoztak annyi hasznot, mint egy 6kor. Ennek
ellenére sokoldalu felhasznéldsa — mint a kocsihuzas, szantas és lovaglas — miatt a kisebb
gazdasagokban igen kedvelt haziallat volt. A késébb elhullott és megnyuzott allati bérokbdl
cipOket, ruhakat és lakberendezési targyakat is készitettek. [37]

A korai kozépkorban a kisebb haziallatok, mint a juh vagy a kecske elterjedtebbek voltak
a szarvasmarhaknal, féként tejiik €s a beldliik késziilt kiillonb6z6 tejtermékek, illetve a juhok
értékes gyapja miatt. Ez meghatdrozta a kereskedelmiiket is, igy a juhok szdma jelentdsen
meggyarapodott és a gyapju olyan fontossa valt, hogy ezzel csokkentette a juhok masfajta
felhasznalasat, és a vagyat a birkahusra elnyomta a gyapjukereskedelembdl szdrmazo6 haszon
¢lvezete. A kozépkorban a haziadllatok koziil a sertések is igen jelentdsnek szamitottak. Kétféle
tartdsmodot alkalmaztak: vagy szabadon engedve az erdds teriileteken, egy kondas
feliigyeletével, vagy pedig egész évben 6lakba bezarva.

Az allatok, mint tulajdon, statusznoveld funkciot is betdltottek. A magas statuszu allatok
iranti vagy tehat mar koran kezdetét vette a torténelemben, és ezaltal voltak olyan fajtak,
melyeket direkt azért tenyésztettek, hogy minél szebbek és minél mutatosabbak legyenek. Ez
lehetett egy kiilonleges szinvaltozat, a hosszu szdr, vagy fiil, vagy akar egy erésen kunkorodo

farok is.[37]
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c. Lovak a kdzépkorban

A kiilonlegesebb megjelenésii allatok eldnyt élveztek tarsaikkal szemben és dragabbnak
is szamitottak. Legmagasabb statusza allatoknak a kozépkorban a lovakat tartottak, mert
szorosan Osszefonodtak a lovagi kultaraval. Jordanus Rufus, aki egy olasz nemesi csaladbol
szarmazott és Ot tartjak az egyik legelsé embernek, aki allatorvosi munkaval foglalkozott, azon
beliil is leginkdbb a lovakkal. Jordanus Rufus a kovetkez6t irta a lovakrdl: ,,Egy dllat sem
nemesebb a londl, hiszen a lovak altal a hercegek, a magnasok és a lovagok elvalasztjak
magukat a kézonséges emberektol, és csak egy 1o kozvetitésével lehet mélto modon urra lenni
kozottiik”.

A 8. szazadtol kezdddden a lotenyésztés oddig vezetett, hogy egyre nagyobb és
robusztusabb harci lovak formalodtak, melyek értékét nem csupan a méretiik hatarozta meg a
habortiban, hanem jellemiik, batorsdguk és harciassaguk is, amelyre nagy sziikségiik volt a
lovagoknak a csatdk soran. Emellett a csatatéren a kinézetiik is fontos statusszimbdlumnak
szamitott: a hosszlra tenyésztett sorényiik és farkuk azt jelképezte, hogy a kdzépkorban a
hosszu haj az emberek korében is a magasabb statusz jele volt. A harci lovak mellett mas
l6fajtak is kedveltek voltak, példaul a Palfreyek, melyek egy sokkal finomabb és elegansabb
testalkattal rendelkeztek, ennél fogva tokéletes hataslonak szamitottak, kifejezetten a holgyek
korében. A legtobb kdzépkori 16 azonban szekerek vagy kocsik elé volt fogva, azért a nemesebb

fajtak mellett az egészen olcso, falusias fajtak is elterjedtek voltak. [37]

d. Az allat mint tulajdon

Az emberek tulajdonjogat a sajat allataikhoz nagyon komolyan vették és a lopast szigortan
biintett¢k. Ezek a torvények egész bonyolultak voltak abbdl a szempontbdl is, hogy ha valaki
egy zart istallobol vagy 61bol lopott el egy allatot, akkor azt szigorubban biintették, mintha csak
a szabad legel6rdl lopott volna el egyet. Ha egy allat elkoborolt vagy eltévedt gazdajatol, az
ugyanugy a gazda tulajdona maradt, igy elvétele szintén lopasnak mindsiilt. Az egyhazi
torvények teljes mértékben egyetértettek abban, hogy az allatok ellopasat biincselekményként
kell kezelni. A biintetéseket vallasi szankcioval is kiegészitették, és a tolvajnak vezekelnie is
kellett blinéért. Voltak olyan vadon €16 allatok, akikre szintén tulajdonként tekintettek, annak
ellenére, hogy szabadon éltek. Ilyenek voltak példaul a szarvasok vagy a méhek, melyekre
ugyanugy vonatkoztak a lopasi torvények. De idetartoztak a vadaszat sordn megsebzett vagy

csapdaba ejtett allatok is, akik a vadaszaik tulajdondba keriiltek.
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A 13. szdzadban azonban valtoztak az eddigi torvények, és azt mondtak, hogy a vadallatok,
a halak és a madarak nincsenek senki tulajdondban, mindaddig, amig valaki el nem fogja dket.
Ha pedig innen sikeriil megszokniiik, akkor a tulajdonjog megszakad, és a kovetkezd
birtokosukra szall at. A torvények kiilonbséget tettek az allatok kdzott is, és a nagyobb értékkel
rendelkezdk ellopdsaért vagy megsebesitéséért nagyobb biintetéseket szabtak ki. Ezek alapjan
elmondhat6, hogy a korai kozépkorban a torvények altal felallitott értékhierarchia révén kezdik
finomitani az emberek allatokrol alkotott képét. De ezek mellett fontos tisztdban lenni azzal,
hogy ezeket a torvényeket tulnyomorészt a nemesség irta, €s az ¢ értékfelfogasaikat fejezik ki,
¢és nem a falusi emberek allatokkal szembeni megitélését.

Legmagasabb és legértékesebb pozicidba a harcidllatokat helyezték, akik feladataikkal a
leginkabb tudtak novelni gazdaik statuszat. Ehhez tartoztak a vadaszatnal is sokat segitd
harcilovak, a vadaszsolymok és vadaszkutydk, illetve a félig haziasitott szarvasok. Ezek
lopasaért jart a legszigorubb biintetés. Az emberek viszonyat az allatokhoz és azok értékéhez
kapcsolodo nézeteit leginkabb az az 6sszehasonlitas szemlélteti, hogy az allati tulajdonokat az
egyes emberekkel vagy emberi testrészek értékével hasonlitottdk dssze. A vizigotok 33 nemes
embert példaul 500-szor értékesebbnek mindsitettek, mint a legnemesebb allatot, a frankok egy
ember fiilét vagy orrat kétszer olyan értékesnek itéltek, mint egy ménest, a burgundok egy
nemes ember fogat tobb mint kétszer olyan értékesnek itéltek meg, mint a legértékesebb
vadaszsolymot, mig a legalacsonyabb tarsadalmi osztdlyba tartoz6 ember foga felért egy
vadaszkutya értékével. Erdekes, hogy a tulajdonviszony mégsem volt teljesen egyoldalti. A
tulajdoni kotelék, igaz 6vatosan, de mondhatni kétiranyba mitkodott a felek kozott. Az egyik
alapvetd kapcsolat az volt, hogy a tulajdonosnak feleldsséget kellett vallalnia allata tetteiért. Ha
az allat kart okozott valaki termésében, az allat tulajdonosnak kellett megtéritenie a veszteséget.
Ugyanigy, ha egy veszélyes allat embert Olt, a gazdanak meg kellett fizetnie az ember6lés arat.
Ezenkiviil az dllatok néha gazdaik helytelen viselkedéséért jard biintetésekbdl is részesiiltek.
Bar az emberek ¢s allatok feleldssége Osszekapcsolodott, a kettd mégis elkiiloniilt. Az
allatokbodl hidnyzott az értelem és a tudatos szandék, ezért cselekedeteik jellege eltért az

emberekétol. [37]
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e. Vadaszat és husfogyasztasa kozépkorban

Az emberek ¢s az allatok kozott a legrégebbi kdlesonhatas a ragadoz6 és préda kapcesolat
volt. Ez a kozépkorban is hasonldan zajlott, a vadonéldket, a félvadakat és a haziallatokat is
elfogyasztottak taplalékként. Akkoriban ugy vélték, hogy attdl fliggden, hogy milyen allat husat
fogyasztjak, annak tulajdonsagait ¢és jellemvonasait is fel tudjak venni vele egylitt. Emiatt egy
egyhazatya megtiltotta, hogy nyulat vagy hiénat egyenek, azok furcsa szexudlis szokasaik
miatt, melyektdl, véleménye szerint, az ember is kicsapongdva valna. A husalapu taplalkozast
nagyrészét a vadhas képezte, amit a vaddszatok soran ejtettek el. A kozépkorban a vadaszat
sokszinli volt és nagy hagyomanynak Orvendett. A nagy erdei vadaknak két f6 vadaszati
metodusa volt, de mindkettd az ember ¢és a kutya szoros egylittmiikddésén alapult. Az egyik
modszer leginkabb a vadaszkutydk szaglasan alapult, akik a vadat az {jaszok irdnyaba terelték,
majd felkutattdk a sebesiilt vadat. A masik forméja inkdbb a sportrdl szolt, mint az élelem
gytijtésrol és sokkal inkabb ritudlis jellegii volt. Ekkor sok kiképzett kopot engedtek szabadon,
hogy kergesse a vadat, majd szoritsa sarokba amig odaér egy vadasz és karddal vagy landzsaval
le nem szurja azt. Ez a tipusi vadészat nagy ligyességet kivant meg a kutyaktol és inkabb
sportként funkcionalt. Vadaszkutyakbol is kiilonb6z6é hasznositasu fajtakat tenyésztettek és
képeztek ki. Voltak a nyomkovetd kutydk, az agarak, akik gyorsasagukrol és nagy termetiikrol
voltak hiresek, de voltak olyan fajtak is, akiket azért képeztek ki, hogy segitsenek a zsdkmany
megolésében. A germén térvényekben szerepelnek nyul kutydk, de nagyobb vadra, medvére
vagy bivalyra vadéaszo kutyék is, akik a kéziratok alapjan a mai mastiffokra hasonlitanak. Az
akkori farkaskutydkat nagyra becsiilték, mert remekiil fel tudtak venni a harcot a nagyobb
ragadozokkal, és szembe tudtak szallni akdr a haziallatokat fenyegetd farkasokkal is.
Legnagyobb szamban mégis a kistestli vadaszkutyak voltak, akik a mai tacskok és terrierek
Oseinek szamitanak. A kozépkori vadaszati kézikonyvek szerint a vadaszkutyakat a
kennelekben kenyérrel kell etetni, és igazi hist csak a sikeres vadédszatok utan kaphatnak,
egyrészt mint egy ritudlé, masrészt mint egy jutalom, hogy megerdsitsék benniink a vadészat
iranti vagyat. Legnépszeriibb vadnak a szarvas szamitott, akinek tobb fajtaja is eldfordult az
erdokben és eldszeretettel vadasztak oket. Masodik legkedveltebb zsdkmany a vadkan volt,
amire vadaszni veszélyesnek szamitott. Egy feldiih6dott vadkan ellen nagyon nehéz dolga volt
még egy tapasztalt vadasznak is. Nem véletlen, hogy a vadkan maradt a kozépkor egyik
erdteljes alakja, akitdl féltek az emberek, de egyben tisztelték is. A nagyvadak mellett azonban

az aprovadak is jelentds élelemforrasnak szamitottak, még ha egy kevésbé latvanyos vadészat
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eredményei is voltak. Az iireginyulak vadészatara gyakran hasznaltak gérényeket, vagy kistestii
vadaszkutydkat, de a legegyszerlibb mddja a nyalhushoz jutdsnak az allatok tenyésztése volt.

Elészor a szerzetesek kezdtek el foglalkozni a tenyésztésiikkel, mert nem tekintették
husnak, ezért a bojti idészakban is fogyaszthatonak szamitott. Kedvelt apr6 vadnak szamitottak
a kisebb madarak, akik vadaszatahoz foként solymokat hasznaltak segitségiil. Kacsakat, libakat,
de még nagyobb vizi madarakat is képesek voltak elkapni, de ehhez nagyon jo kiképzésre volt
sziikségiik.

A korai kozépkorban nagy volt a kiillonbség a gazdagok és a szegények taplalkozasi
szokasai kozott. Mig a nemesek megtehették, hogy gyakran keriiljon az asztalra hus, a
dragasdga miatt a szegényebb emberek inkdbb vegetaridnus étrendet kovettek a
koltséghatékonysag érdekében. Az étkezéshez fiiz0dd viszonya a kozépkori embereknek az ,,az
vagy amit megeszel” elv fogalmazza meg legjobban. A keresztények a vért szennyezdnek
tekintették, ezért a vérszivo allatokat fogyasztasra alkalmatlannak itélték, vagy ha az emberek
vérrel atitatott hust ettek, mar azt is szennyezOnek tartottak. A vér az élet szimbolumaként
Osszefonodott, ezért ¢é16 allatok levagasakor ligyelni kellett arra, hogy a vért elkertiljék,
mikozben az allatokbol étel késziilt. A keresztény mészarosok ezt Ugy értelmezték, hogy a
vagas soran el kell azt keriilni, hogy a hts kontaminalddjon a vérrel, ezért jol ki kellett véreztetni
a levagott allatokat, miel6tt a hiisabol fogyaszthato élelem lett.

Az iszlam vallas megjelenésével Ujfajta étkezési szokas lépett érvénybe, a halal, ami
meghatdrozta a muszlim kdzosségeket. Tiltotték a sertést, a vért és a hullak fogyasztasat, de
emellett a hiisevd allatok megevése is tiltott volt. Az egyhdz azt is tiltotta, hogy mas éllat altal
megolt allatot megegyenek, mert az mar szennyezettnek szamitott. Ha valaki mégis ilyen hust

fogyasztott, akkor annak a vezekelnie kellett, attol fliggden, hogy pontosan mit evett meg. [37]

f.  Allatok &brazolasa

A kora kozépkori irodalomban az allatokat megjelenitették irodalmi szovegekben, de az
illusztratorok is ezeket az allatokat valasztottak alkotasaik megjelenitéséhez. Azonban a 12. és
13. szdzadra megjelentek a torténekben és az dbrdzolasokban is a kitalalt allati alakok, akiket
kiilonb6zé emberi tulajdonsagokkal is felruhdztak. Ezek a mesebeli, fantazia megjelenitések
egyre inkabb kifejezték az ujfajta viszonyt az allatok felé, és mint metafordk jelentek meg,
példat mutatva a helyes cselekedetekre az emberek felé. E nézetek népszertisitésével az akkori

torténetirok akarva, akaratlanul is megvaltoztattak a kozépkori emberek felfogasat az allatokkal
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kapcsolatban és lassan el kellett ismerniiik, hogy az allatok mégiscsak jobban hasonlitanak az
emberekhez, mint azt a keresztény filozofusok kordbban gondoltak.

A 13. szazadra teljesen elfogadotta valt, hogy az allatokat az emberek példaképeként
tekintik, és az eddigi hatarok szép lassan kezdtek elmosddni. Az egyik ilyen legkorabbi irodalmi
forma a mese volt, ahol allatok szerepeltetésével mondtak el tanulsagos torténeteket, amikbdl
az embereknek le kellett vonni az erkdlcsi kdvetkeztetéseket. Az egyik ilyen a hollo és a roka
tanmes¢je, ahol a roka ravaszsadganak koszonhetden, a holld kiejtette a sajtot a csérébdl, és a
roka megkaparintotta. A bestariumok sokaig a szerzetesi kultura részét képezték, és fo funkciok
a keresztény tanulsagok levonasa volt, de idovel a mese, vagyis fabula miifajaval egyre inkdbb
egyesitették Oket. Bar az irodalomban az emberek ¢és az allatok kozotti hatarok egyre inkabb

elmosaddtak, az, hogy a valo életben is igy tortént-e, nehéz lenne megmondani. [37]

g. Allatperek

Az emberek a kozépkorban is élvezték a szorakozast és vagytak ra. Legkedveltebbek azok
az allatok voltak, akik a leginkabb emberszertien viselkedtek. A mai modern cirkuszokhoz
hasonldéan akkoriban is szerepeltettek allatokat. A nép kedvenc éllatai a majmok voltak, akik
zsonglorkodni, bukfencezni és kocsikat tologatni is tudtak. Ezek mellett akkoriban is nagyon
kedveltek voltak a medvék, akik koziil még jegesmedvéket is felvonultattak, és kiilonbozo
mutatvanyokra tanitottdk be dket. Ahogy az emberek nézték az allatokat, akik egyre emberibb
dolgokat csinaltak, a hatdrok ugy kezdtek még inkabb elmosodni kozottik. Ezt az is jol
prezentalja, hogy abban az idOben elhiresiiltek az allatperek, amikor is egyes allatokat valos
vagy valosnak hitt ,,blincselekedeteiért” birosag elé allitottak és itéleteket hoztak felettiik. Ezek
Eurdpa szerte eléfordultak, a legtobb Franciaorszagban, Svajcban, Tirolban, Németorszagban
¢s Hollandiaban.

Az elsé feljegyzett eset 1266-ban a Parizs melletti Fontenay-aux-Roses varosaban birdsag
elé allitottak egy disznot gyilkossagért. A sertést elitéltek, amiért megdlt és megevett egy
gyereket és nyilvanos elégetés volt a biintetése. Ezt az ligyet az is érdekessé tette, hogy a
tulajdonos mar nem tartozott kizarolagos feleldsséggel a tulajdonaban 1évo allataért, ehelyett a
birdsag ugy kezelte, hogy kizarolagos feleldsség illeti a sertést a tetteiért €s ennek megfeleléen
itéltek el. Ez nem egyedi eset volt, tobb allatper is zajlott a kozépkorban. 1384-ben példaul
szintén elitéltek egy disznot, egy férfi arcanak és karjdnak szétmarcangolasaért, és egy gyermek
halalanak okozasaért. A sertést birosag elé allitottak, és a fejét és labait bindsnek talaltak, és a

gyermek sériiléseit utdnozva megcsonkitottdk az allatot. Ezutan az 4allatot férfiruhaba
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oltoztettek, és a fétéren nyilvanosan kivégezték. A helyiek kivonultak az utcara és akarcsak egy
ember felakasztasanal, végignézték az egészet, mint egy latvanyossagként. A hohért ugyanigy
kifizették, mint barmely mas kivégzés soran, s6t, 0j par kesztyiit is vettek neki, hogy a
vérrontast kovetden ,.tisztdk™ maradjanak a kezei. Ezek a szokésos koltségei voltak egy ember
kivégzésének, és az, hogy ezt egy disznénak is kifizették, megmutatja, hogy mennyire
emberként tekintettek ra végig az egész eljaras soran.

Angliaban tovabbra is tulajdonként kezelték az éallatokat, azokat is, akik blint kovettek el,
ezért 6ket elkoboztak a tulajdonosaiktol és a kirdlyhoz keriiltek. Azonban Eurdpa tobbi részén
a jogi eljarasok tobb teret adtak az allatoknak, mint 6ndllo cselekvésre képes egyének.
Elmondhato, hogy a kdzépkori allatperek kdzos vonasa az volt, hogy az allatok elleni vadak, a
vadlottol és a konkrét blincselekményektdl fiiggetleniil, mindig az emberek sérelmére
elkovetett anyagi karokozasra vagy testi sértésre vonatkoztak. Azonban ezt az alapelvet
leszamitva, voltak aprobb kiilonbségek az ligyek kozott. Voltak olyan esetek, amiket az
egyhazibirésagon targyaltak, de voltak olyanok is, amiket a biintetobirésagokon. Az egyhazi
birdsdgokon olyan vadallatokat targyaltak, akik emberi vagyonban okoztak kart. Ide tartoztak
a saskak, hernyok, mezei egerek és hasonld aprobb ¢éldlények is, akik a kiillonbozd terményeket
fogyasztottak el, ezzel kart okozva a mezdgazdasagi tulajdonokban. Mivel ezek az allatok nem
szamitottak haziallatnak, azt gondoltdk, hogy kozvetleniil Isten joghatdsa ala tartoznak.
Erdekes, hogy ellenben a nagyobb ragadozok, mint a medvék vagy a farkasok ellen nem
inditottak pereket, hiaba 6ltek meg juhokat, embereket, vagy tettek kart a gyiimolcsosben. Oket
ugy kezelték, mint eddig is, amolyan sommas igazsagszolgaltatdsként, amelyet eddig is
meghoztak és a vadaszok megolték dket, amikor lehetséges vagy pedig sziikséges volt és emiatt
nem volt sziikség jogi itéletre. Azonban a biintet6birosagon elitélt allatok mind haziallatok
voltak. Azt mondték, hogy mivel ezek az allatok az emberek kozelségében élnek és ezaltal az
intelligenciajuk és magasabb, mint a tobbi allatnak ,,jobban kellene tudniuk”, hogy mit szabad
¢s mit nem. Kutydkrol nem maradtak fent feljegyzések, valosziniileg Ok kevesebb
,olncselekményt” kovettek el. Minden targyaldst ugyanolyan komolysaggal és jogi
szempontok alapjan folytattak le, mintha emberekrdl lett volna szd. A biintetébirosagokon is
hasonldan zajlottak le az eljarasok. 1394-ben egy sertést, akit letartdztattak a bilinéért, bent
tartottak az emberek bortonében amig zajlott a targyalasa. Erdekes modon az allam fedezte az
allat etetésének koltségeit és minden egyéb kiadast, példaul a szallitishoz hasznalt kocsit,
amellyel a disznot a bortonbdl az akasztas helyszinére vitték, valamint a hohér €s a kotél dijat
is. A végso kiadasok legnagyobb részét pedig mindkét birosagon a védodiigyvédek kinevezése

jelentette. Bar a vadak legtobbszor egyértelmiien emberek elleni karokozéasokra épiiltek, a
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védok kreativ érvekkel alltak eld, amelyek mind a vadallatokkal és emberekkel kapcsolatos
attitidok valtozo természetét tarjak fel. Az iligyvédek egy potencidlis lehetdségként is
tekintettek ezekre a perekre, ahol gyakorolhattak és egyben bizonyithattak is hozzaértésiiket a
jogasz szakmahoz, és gydzelmiik esetén fel is hivhattdk magukra a figyelmet, aminek hatasara
utan mas, akar jelentésebb perekre is felkérték oket. Jelentds érv volt, hogy az allatok
képtelenek voltak szerzddések vagy megallapodasok megkdtésére, igy nem is tudtdk
megsérteni az emberek és allatok kozotti megallapodasokat. Tovabba, mivel az allatok nem
tudtak beszélni, ezaltal nem tudtdk megvédeni sajat magukat a targyalasokon, eleve
igazsagtalan volt az egész procedura. A véddiligyvédek tovabba olyan érveket is hozzafiiztek a
targyalasokhoz, melyek nemcsak kreativan, de humorosak is voltak, ezek alapjan elmondhato,
hogy 0k is érezték az egész szitudcid abszurditasat.

Egy 16. szazadi jogasz, Bartholomew Chassenée, aki az arpat pusztitd patkdnyok
védelmével valt ismertté, azt allitotta, hogy tligyfelei nem jelenhettek meg a birdsdgon, mert
tartottak a falu macskaitol. A bir6 igyekezett eleget tenni a kérésnek, de mivel nem tudta
garantalni, hogy a macskak tdvol maradnak, kénytelen volt ejteni a patkanyok elleni vadat,
hiszen azok igy nem tudtak megjelenni a birésagon. A rovarperek masik jelentds érve, ami az
allatok mellett szolt, hogy nem igazan tudtak valds biintetéseket kiszabni szamukra. A birésag
egyetlen szankcioja a kikozosités volt, ami nemcsak értelmetlen és irracionalis, hanem
logikéatlan is volt, hisz az ¢l6lények nem voltak az egyhdz tagjai. A birdk és az tigyvédek csak
a bilindsség megallapitasdhoz ¢és kimondasahoz voltak sziikségesek, amelyekhez elég
kézelfoghato bizonyitékok voltak jelen, példaul egy kis vér a vadlott bika szarvan vagy a diszn6
allkapcsan. A védekezés soran egyediil néhany enyhitd koriilmény segithetett az allatokon.
Ilyen tortént 1457-ben egy franciaorszagi targyaldson, ahol egy kocat és hat kismalacat
elitéltek, mert megoltek egy 6téves kisfitit. Mind a hét allatot elkaptak, bebortonozték és birdsag
elé vitték. A kocat elitélték gyilkossagért és hatsd labanal fogva fel kellett 6t akasztani egészen
halalaig, de a kismalacokat, fiatal korukra vald tekintettel felmentették a vad alol. Hogy
pontosan miért csinaltak a kozépkori emberek ilyen allatpereket, és mi sziikség volt rajuk, nehéz
megmondani, de a torténészek Ggy gondoljak, hogy ezek is, mint a mesék, egy tiikorként
szolgaltak az embereknek, hogy mérlegeljék sajat erkdlesi viselkedésiiknek. Voltak azonban,
akik gy gondoltdk, hogy ezek a perek az egyszeri emberek elképzeléseinek ¢és az
antropomorfizmusnak a keverékét tiikrozték, valamint az elit kdrében egyre erdteljesebben

megjelend birdi aktivizmust. [37, 38]
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h. Tarsallatok megjelenése

A 13. szdzadban a kistestli kutydk egyre jobban megjelentek, foként a holgyek olében,
mondhatni tarsként funkcionalva, ami szintén az ember és allat kozotti hatarok elmosodasara
utal. Emellett a kutydk megjelentek a miialkotasokban és az irodalomban is. Olaszorszagban
jelentek meg elséként a kistestli Maltai selyem kutyak és innen terjedtek tovabb Europa szerte
a tobbi kozépkori udvarba is. Szdmos mualkotasban latjuk visszakdszonni a kis olebeket a
nemesek ¢és gazdagok konyvein. Ezeket a kutydkat foként nemes holgyekhez kapcsoltdk, és
csecsemOkhdz hasonlitottak Oket, akiket ugyancsak szeretetiik kifejezésére tartottak.
Jatszotarsként kezelték oOket, akiket a kebliikon is tudtak hordozni, kézzel etették Oket az
oliikkben, tarsasagként a mindennapokban, akér alvashoz is, de utazésra is el tudta dket kisérni
a kiskedvenc. Tehat teljes mértékben gyerek szerepet kaptak ezek a kis, fehér, selymesszori
kutyak, ami nagy eldre 1épésnek szamitott a késObbi kdzépkorban az addigi gondolkodashoz
képest. Az irodalomban a szerelem szimbdlumaként és az udvarlés eszkozeiként is tekintettek

rajuk. [37]

1. Szent Ferenc és az allatok

A késoi kozépkorban az éllatok és az emberek kozotti hatar elmosodasok legtisztabban a
13. szazadban voltak lathatoéak Szent Ferenc életében. Szerinte minden teremtmény tartalmaz
valamit, ami Istent6] van, hisz ¢ teremtett minket erre a foldre. Konyoriiletes volt az allatok
felett, de kedvencei a baranyok voltak, akiket ,,természetes tiikorképének™ tekintett az irgalmas
és szelid Krisztusnak a Szentirdsban. Szent Ferenc kissé elmosta a hatarokat a szimbdlum ¢és a
valosag kozott és mindig kifejezte kegyeletét a vagasra vitt baranyok ,,megvaltasaval”. Szent
Ferencnek kiilonleges kapcsolata volt az allatokkal, akik szintén kedvelték 6t, a félénk nyulak
nem féltek tdle, a halak a csonakja koriil uszkaltak, a madarak pedig engedelmeskedtek, ha
csendre intette dket.

Szent Ferenc példajat kovetve az emberek szemléletében gyors valtozas indult el az
allatokkal kapcsolatban. Egyre inkabb emberként kezdték dket kezelni, és felismerték, hogy 6k
is Isten teremtményei. De ezek mellett, az is elmondhato rola, hogy nem tamogatta az
allattartast, kifejezetten rossz szemmel nézett a szerzetesek haziallattartasara sot,
komolytalannak tartotta, mert szerinte ez elvonj a figyelmet Istenrdl. Fontos volt szamara, hogy

Krisztust a legszigoribb mddon utdnozza az életben, melyhez a szegénység is hozzatartozott,
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ezért azt mondta, hogy nem kéne allatokat tartani és a lovakat se szabadna meglovagolni.

Ragaszkodott hozza, hogy éllatok szabadon jarhassanak, ahova csak kedviik tartja. [37, 39]

4. Az ujkor

a. Az ujkor jelentdsebb filozofiai

A kozépkort kdvetden a kdvetkezd nagy korszak az jkor, amit szimbolikusan Kolombusz
Kristof amerikai felfedezésétdl szamitanak, ami 1492-ben tortént. [1] Ekkor kezd6dott a kora
ujkor, ami a mai napig, a modern Ujkorban folytatodik.

A korai szakaszban az allatok megitélése meglehetdsen valtozo volt, ami szamos tényezdtdl
fliggott. A kozépkori értekezésekbdl atvett nézetek alapjan az allatokat tovabbra is értelemmel
¢s oOntudattal nem rendelkezd, az embereknél alacsonyabb rendiinek tartott lényeknek
tekintették, akik értéke egyediil abban nyilvanult meg, hogy mennyire bizonyultak hasznosak a
kor embereinek, legyen szd gyogyszerrdl, élelemrdl, munkardl, szallitdsrol, utazasrol,
ruhazatrél, tudoményos ismeretekrdl vagy akar vadaszatrol. [40] A kiilonbozd, akkoriban €16
hires filoz6fusok masképp itélték meg dket és masképp vélekedtek roluk.

René Descartes francia filozoéfus az 1600-as években ¢€lt, és egyik f6 nézete a
mechanisztikus materialista vilagkép volt. Meglehetdsen radikalis szemlélete szerint az egész
vilagegyetem egy nagy gépezet, és minden ugy miikodik, mint az 6rdk vagy az automatak. Ez
alol pedig az allatok és az emberi test sem kivétel. [41] Nekik azonban, ellentétben az
emberekkel nincsenek se érzéseik, se tudatuk, csupan automata gépek, akiknek nincs dntudata,
nincs sajat nyelviik, ezért nem is tudnak beszélni, és gondolkodni se képesek. Példaul, ha egy
torott mancsu kutya nyliszit, vagy ha megragunk, esetleg megszarunk egy allatot és az felsir,
biztos nem igazi fajdalomérzetre utal, csupan gy tesz mintha fajna neki, de ez egy reflexszert,
automatikus valaszreakci6. [42]

Sokan hibaztatjak Descartest, amiért igy gondolkodott az allatokrol, és ezaltal jelentésen
befolyasolta a korai ujkor embereit is. Azonban tobben is vannak, akik ugy vélik, hogy irdsai
alaposabb értelmezése utan érdemes elgondolkodni azon, hogy nem félreforditas
eredményeként hissziik réla azt, hogy ennyire sz¢élsdségesen itélte volna meg az allatokat? Az
azonban biztosan kijelenthetd, hogy az allatokkal nem bant ugy, mintha 6k is érzdlények
lennének. Viviszekcionista volt, vagyis rendszeresen élve boncolt allatokat, nagyrészt kutyakat.
Véleménye szerint a félelem, az 6rom €s a remény valamilyen modon ontudatlan érzelmek.

Mint korédbbi filozofusok, Arisztotelész vagy Aquindi Szent Tamds, Descartes is azon a
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véleményen volt, hogy az emberi racionalitas teszi kiilonboz6vé az embert az allatoktol. Ugy
vélte, hogy a nyelv — amelyet egyediil az emberek sajatossaganak tartott — a gondolkodési
képesség egyetlen hiteles mércéje. [36]

Ebben a korban indult Ujtara Franciaorszdgbol a kisérletezés is az allatokon, 1637-ben
kezdték az ¢élve boncolasokat, foként kutydkon, akiket kifeszitve leszogeltek egy fadeszkahoz
¢s mindenféle érzéstelenitdé nélkiil felboncoltak, hogy megfigyeljék a 1égz6-, és
keringésirendszer anatomiai miikodését. Descartes-nak és hiveinek egyik nyomods érve a
kegyetlen élveboncolasok mellett az volt, hogy mivel az 4llatoknak nincs tudata és képtelenek
gondolkozni, vonyitasuk és kapalozasuk csupan csak egy reakcid az adott ingerre ¢s nem arthat,
ha kisérleteznek rajtuk. [31]

Azonban nem mindenki vélekedett ugyanigy az allatokrol és szamos vita kialakult arrol,
hogy miként is tekintsenek feléjiik, esetleg milyen jogi szabalyozas vonatkozzon rajuk, és mi
az a veliik szemben elkovetett viselkedés, ami még toleralhatd, s6t a nagyobb jo érdekében
teljesen elfogadott. 1635-ben frorszagban elfogadtak néhany térvényt, koztiik azt is, amely
megtiltotta, hogy a juhok gyapjat élve tépjék le, illetve, hogy a lovakat az ekéhez a farkuknal
fogva kossék és ugy huizassak. Ez az egyik elsd olyan jogszabaly volt, amelyet kifejezetten az
allatok védelmében hoztak. 1641-ben az amerikai Massachusetts-ben az egyik legkordbban
1étrejott egyéni jogok védelmérdl szolo torvénykonyvben, talalhatd egy olyan eldirds, amely
kimondja, hogy ,senki sem gyakorolhat semmiféle bantalmazast, kegyetlenséget vagy
brutalitast, semmilyen élolénnyel szemben, amit emberi felhaszndlasra tartanak.” [43]

Erdekes megjegyezni, hogy a protestantizmus megjelenése bizonyos 6sszefiiggést mutat az
allatok védelmével: a protestansok koziil egyre tobben emelik fel szavukat az allatkinzas ellen
¢és itélik azt el. Az angol allatbarat protestdnsok példaul sokszor hangsulyozzak szoros
kapcsolatukat a természettel. 1642-ben sziiletett meg egy torvény, ami kifejezetten a
medveviadalt tiltotta be, mely sordn egy kikotozott medvére engedtek kutyédkat, hogy
marcangoljak szét. Az 1650-es évek soran még egyéb tilalmak is létrejottek, amelyek a
loversenyeket, a kutyaviadalokat és a kakasviadalokat is korlatozta. Bar ezen toérvények
létrehozasanak indokaként az is felmeriilt, hogy a protestansok azért voltak ennyire ellenne
minden fajta 4llatviadalnak, mert az 6romet okozott a nézéknek, és a szorakozas ezen fajtajat
nem talaltdk elég puritdnnak, nem pedig azért, mert fajdalmat és szenvedést okoznak az
allatoknak. Ezt az elméletet az is jol bizonyitja, hogy egyes radikalis puritanok kildvették az
Osszes medvét vagy az Osszes szarvast csak azért, hogy az emberek szorakozasbol ne tudjak

Oket levadaszni. [44]
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Thomas Hobbes, aki egy angol filoz6fus volt, 1651-ben megjelentette egyik leghiresebb
mivét, a Leviatdnt, mely meghatdrozd szerepet jatszott a nyugati politikai filozofia
kialakulasaban. Ez a konyv a tarsadalmi felépitéssel ¢és a legitim kormanyzassal foglalkozik,
amit az egyik legkorabbi és legbefolydsosabb miinek tartjak szamon. Hobbes 4llitasa szerint az
emberek onérdekbdl cselekszenek, ami kiilonbozo egyiittmitkodésekhez és tarsadalmon beliili
szerzOdésekhez vezet. Azonban mivel az allatoknak nincs sajat nyelviik, nem képesek
szerzOdéseket kotni se egymassal, se az emberekkel, ezért erkdles szempontjabol nem kell dket
tekintetbe venni. Mig Descartes a nyelvet inkabb racionalitas jeleként tartotta fontosnak, addig
Hobbes a tarsadalmi szerzédések megkdtéséhez tartotta fontosnak. A 1ényeg azonban ugyanaz,
az allatoknak nincs nyelviik, ezért nem is sziikséges erkdlcsi szemmel foglalkozni veliik.

A szintén brit szarmazasu John Locke filozofust a felvilagosodas egyik legbefolyasosabb
gondolkoddjanak, és egyben az empiristdk egyik elsd emberének is tartjdk. Az empirizmus
szerint az emberi tudas leginkabb a tapasztalati tuddsbol, kiilondsen az érzékszervi
megfigyelésekbdl szdrmazik. Az empiristak pedig ugy vélik, hogy elsésorban nem az elvont
gondolkodas vagy a veliink sziiletett eszmék az alapjai a vilag megismerésének, hanem az idék
sordn szerzett tapasztalataink, és a hipotéziseket is ezek alapjan kellene felallitani. Locke
eszméi késobb nagy befolyassal voltak Voltaire-re, Jean Jacques Rousseaura is.

Az O irdsaiban olvashatunk el6szor némi szemléletvaltast az allatokkal kapcsolatban.
Ugyanis szerinte az allatoknak megvan a képességiik az emlékezésre és még azt is hozzateszi,
hogy ugyan nagyon egyszeriien és tokéletleniil, de vannak elképzeléseik és képesek felismerni
¢és Osszehasonlitani egymassal a dolgokat, ami az eddigi nézetek és filozofiai gondolatok utan
egy hatdrozott valtozasnak hat. Osszességében azon az 4llasponton van, hogy az édllatoknak
vannak egyszeriibb gondolataik és oOtleteik, tehat hatarozottan nem automata gépekként
funkcionalnak, azonban még emellett is hatalmas kiilonbségek vannak koztiik és az emberek
kozott. [36] Az alabbi gondolatok miatt, ugy vélte, hogy az allatok kinzasa és kiilonbozo
modokon torténd bantalmazasa moralisan elitélendd. Azonban Locke nem amiatt félt, hogy az
allatok szenvednek, hanem az aggasztotta, hogy az allatokkal szemben tantsitott kegyetlenség
milyen hatassal lesz az emberekre, kiilonos tekintettel a gyerekekre. Kijelentette, hogy meg kell
akadalyozni a gyerekeket, hogy kinozzak a haziallatokat, mert ez artalmas a moralis fejlédésére,
és thlsagosan érzékletlenné teszi Oket, és amelyik ember élvezetet lel egy alsobbrendli Iény
szenvedésében, az a sajat fajtarsaval szemben is konyortelenek lesznek. [31]

A német filozéfus, Immanuel Kant, aki Locke utdn mintegy 100 évvel élt, mégis a
hagyomanyos nézeteket tartotta fent az allatokkal kapcsolatban, mi szerint 6k csupan eszk6zok

az emberek szamara. Kant leginkabb az erkolccsel kapcsolatos gondolatai miatt valt hiressé,
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amirdl ugy vélte, hogy az erkolcs kulcsa, a morélis szabalyok abszolut kovetése. Megalkotta
azt a filozoéfiai elvet, mely szerint az ember rendelkezik belsé, onmagéaban valo értékkel, és nem
pusztan eszkdzként tekinthetiink ra. A belsé értékiik abbdl fakad, hogy rendelkeznek racionalis
gondolkodassal, és képesek érdemben érvelni, kiilondsen etikai kérdésekben. Az allatok viszont
nem képesek ilyen tipusi gondolkodasra, kiilonosen az etikat illetden, ezért 6k csak eszkozként
értekesek. [36] Kant azt is feltételezte, hogy az allatokat kinz6 gyerekek felndttként ezt az
erdszakossagot embertarsaikkal szemben is alkalmaznak. Bar Kant elismerte, hogy az allatok
¢és az emberek kozott van néhany hasonldsag, tovabbra is ragaszkodott ahhoz a nézethez, hogy
az allatok nem képesek erkolcsi cselekvésre, és az embereknek nincs erkdlcsi vagy kozvetlen
kotelességiik veliik szemben. A kotelezettség csak kozvetett volt, és a kegyetlen banasmod
elkertilésével kizardlag csak az embereket védték. [31]

A kozépkortol a kora ujkorig, tobbek kozott az emlitett filozofusok, kiilondsen dten —
Arisztotelész, Aquindi Szent Tamas, Descartes, Hobbes és Kant — alakitottdk és dominaltak az
allatokrol alkotott hagyomanyos nyugati nézeteket €s az emberek veliik szembeni banasmaodjat.
Ennek alapja két allitas volt: az egyik, hogy az embereknél van egy kiilonleges tulajdonsag, ami
megkiilonbozteti dket az allatoktdl, a masik pedig, hogy emiatt a tulajdonsadg miatt erkdlesi
szempontbol kdzvetlen aggodalmat véltanak ki. Ez a kiilonleges tulajdonsag pedig nem mas
volt, mint a racionalitas, a sajat nyelv hasznalata és az etikus gondolkoddsméd. Erdekesség,
hogy a keresztény tanitds még azt is hozza tette, hogy az allatok nem szamitanak halhatatlannak.

Eurépaban a felvilagosodas megjelenésekor az allatokkal szembeni korabbi nézetek is
valtozason estek at. A skot filozéfus, David Hume az alabbit irta az allatok tanulasarol:
wNvilvanvalonak tinik, hogy az dllatok sok mindent megtanulnak a tapasztalatbol, és arra
kovetkeztetnek, hogy ugyanazok az események mindig ugyanazokbol az okokbol kévetkeznek.”
Ezt a gondolatmenetet pedig igy folytatta: ,,Vajon nem a tapasztalat az, ami miatt a kutya fél a
fajdalomtol, ha fenyegetjiik, vagy ha felemeljiik az ostort, hogy megverjiik?”. Ezzel a
kijelentésével szembe szallt a korabbi meghatarozo filozofusok nézeteivel, mi szerint az allatok
csupan gépek és nincs erkolcsi értékrend;iik. [36]

A felvilagosodas soran radikalis eldrelépések nem torténtek gyakorlati szempontbdl az
allatokkal kapcsolatban, azonban Rousseau azt allitotta, hogy mi is ugyanigy a természet részei
vagyunk, akarcsak az allatok, és nekik is megvan a képességiik az érzékelésre és értelemre, ¢és
a kiillonbség koztiink és koztiik a szabad akarat képessége. Epp ez az oka annak, hogy az
allatoknak nincs meg a képességiik a szerz6déskotésre, illetve a f6 indok az volt, hogy 6k nem
képesek az érvelés egy bizonyos tipusara. [45] Rousseau azt is felismerte, hogy meglepd médon

nem minden embert érint meg ugyanannyira az allatok szenvedése, és sokat gondolkozott azon,

37



hogy mi lehet az oka, hogy veliik szemben keményebbek az emberek. Benne is egy kettdség
uralkodott az allatok és az emberek kapcsolatat illetéen. Alapvetd kiilonbségeket allapitott meg
emberek ¢s allatok kozott, ami legitimalhatja az allatok felhasznalasat, és a nekik okozott
fajdalmat, masrészt ellentmondésba {litkozve ahhoz az elméletéhez is ragaszkodott, hogy az
allatokkal, mint érzékeny lényekkel rokonsagban allunk, és mindkét félnek joga van az
elnyomas elleni 6nvédelemhez.

Ez a feltételezett rokonséagi kapocs vezette Rousseaut a vegetarianizmus felé. Megallapitasa
szerint az emberek foga és emésztérendszere a ndvényi taplalkozashoz all kdzelebb. Azt vallja,
hogy az ember husevésre vald attérése azt jelzi, kudarcot vallott a békés egyiittélés
megvalositasdban. Mig a ragadozok allando vadédszatban, zsakmanyuk utan loholva élnek, az
emberek idilli életet élhetnének egymassal, ha megmaradtak volna a kizarélag gylimolces- és
zo6ldségfogyasztas mellett. A vérmentes novényi étrend elhagyasaval az ember szimbolikusan
lemondott a békés egyiittélésrdl az él6lénytarsaival, elkezdett gyilkolni élelemszerzés céljabal,
¢s ezaltal az erdszakot a tobbi allattal szemben hozzéadta a mindennapi megnyilvanulasaihoz.
[46] Rousseau egyik leghiresebb kdnyvében, az Emile-ben hatarozottan kijelentette, hogy az
embereknek kevesebb hust és tobb zoldséget kéne enniiik az egészséglik megdrzésének
érdekében. Azt is kifejtette, hogy a gyerekek ugy sziiletnek, hogy k6zombodsek a hust irant és
tovabbra is vegetarianus étrenden kéne élniiik, mert szerinte, akik hust esznek, kegyetlenebbé
fognak valni felndtt korukra. Tovabba azt is megjegyezte, hogy az embereknek egyiitt kell
érezni masok szenvedésével, beleértve az allatokat is. A husevés mellett a vadaszatot is elitélte,
sajnalta a ledlt vadat, az agyon hajszolt lovakat és vadaszkutydkat is. Gondolatai ellenére
Rousseau azonban nem volt vegetaridnus. Ez a kettdség az elképzeléseiben ott is
megmutatkozott, hogy az anatémiai szinhdzi élve boncolasokat mélységesen ellenezte, de az
allatokon végzett kutatasokat sziikségesnek gondolta. [47]

Frances Hutcheson, Humphrey Primett, Jeremy Bentham ¢és John Stuart Mill mind
egyetértettek abban, hogy az utilitarizmus elméletét és az igazsagszolgaltatast az allatokra is ki
kéne terjeszteni, hiszen Ok is érz6 1ények. Ezen az alapon pedig osztottak azt a véleményt, hogy
a politikai kozdsségek tartoznak az allatoknak. Ez az elképzelés pedig meglepden Gjnak hatott
a kozépkori nézetekkel szemben, amelyek szerint az allatok jelentdsen kiilonbozek az
emberektdl, mert hianyzik beldliik az értelem. Ez az eszme pedig a korai ujkorban is tovabb élt,
¢s sok gondolkodé tovabbra is ugy vélte, hogy az allatoknak semmivel sem tartozunk, mert
nincs szabad akaratuk, és ezéltal a tarsadalmi szerzddésekben is képtelenek részt venni.
Azonban a 18. és 19. szdzadban az utilitarizmus, mint 6ndllo politikai elmélet megjelenése

komoly kihivast jelentett ezekkel az elképzelésekkel szemben, egyuttal lehetdséget teremtett
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arra, hogy az érzelem és az igazsagossag kozti kapcsolatot ujraértelmezhessék. Az utilitarizmus
nem fél a radikalisabb politikai szankcioktol és tarsadalmi atalakuldsoktdl sem, amig azok a
hasznossagot eldsegitik. Tehat nem tiszteli a hagyomanyt, a szokésokat, a vallast, vagy az eddig
elfogadott bolcsességet onmagédban. Minden cselekedetnek, dontést, politikai és tarsadalmi
normat abbdl a szempontbdl vizsgalnak meg, hogy mennyire szolgélja a hasznossagot. Ennek
pedig valami tudoményosan is mérhetd dolognak kell lennie. Elmondhat6 az utilitarizmus
torténelmileg a tarsadalmi reformok egyik vezetd elmélete volt. [45]

Humphrey Primatt anglikan pap azt irta, hogy egy allat sem csunya, hisz Isten a természet
egységes rendszerét alkotta meg, ahol semmi nem haszontalan, vagy felesleges és szdmos oka
lehet, hogy allatokat helyezett el a f6ldon, akiknek mind megvan a sajat céljuk. Primatt volt az
els6 olyan gondolkodo, aki nem olyan tulajdonsagokat keresett, amelyek kiilonboznek allat és
ember kozott, hanem a kapcsolatok médjara 6sszpontositott. O volt az els, aki azt mondta,
hogy az allatokkal jol kell banni, mert szenvedhetnek. [31]

Frances Hutcheson skot filozofus volt az egyik elsd olyan modern gondolkodo, aki az
allatok jogainak lehetdségét az élvezet és fajdalom érzékelés képessége miatt alapozta meg.

Jeremy Bentham nyugati filoz6fus volt az egyik elsd, akit egyesek az allatjogi mozgalmak
elinditdjaként emlegetnek, de 6 jovahagyta az allatok felhasznaldsat és megolését, ha a
sziikségestelen szenvedést el lehet keriilni. [48] Bentham élete soran kiallt a rasszizmus, a
rabszolgasag, a szegénység, az egészségiigyi egyenldtlenségek, a nék egyenjogiisaganak hianya
és a demokracia hidnyossagai ellen. Ugy vélte, hogy ahogyan a bérszin nem lehet ok arra, hogy
valakit megfosszanak a jogaitdl, Gigy eljohet az a nap is, amikor a labak szama vagy a szOrzet
mennyisége sem hatarozza majd meg, hogy egy érzd, szenvedésre képes ¢élélénynek jarnak-e
jogok. Azt is felveti, hogy mikdzben a csecsemdket — akar csak napokkal vagy honapokkal
sziiletésiik utan — természetes modon erkolesi és politikai kdzosségiink részeként kezeljiik, egy
naluk kommunikacidoképesebb és értelmesebb 16 vagy kutya miért nem részesiil hasonlod
jogokban. A korabban felsorolt filozofusoknak is kdszonhetden, eldszor Nyugaton kezdték el
megvaltoztatni és szabdalyozni a hozzaallasukat az 4llatokkal kapcsolatban, ami a kozépkori
eszmék ¢és felfogdsok utdn nagymértékli eldrelépésnek szamitott. Ez azt jelentette, hogy
védelmiik érdekében tarsasagokat alapitottak és a kegyetlenkedések ellen pedig torvényeket

hoztak. [45]
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b. Az ujkori tudosok gondolatai

A filozofusok mellett a tudosok is rengeteget hozzatettek az allatokrol alkotott képhez és
felfogashoz, de Ok egy kicsit masféleképpen kozelitették meg a témat. Az emberek
leggyakrabban Darwinra gondolnak, ha az elsd allatok érzéseivel és érzelmeivel kapcsolatos
tanulmanyokrol szeretnének olvasni. De itt fontos megemliteni, hogy t6bb mint harminc évvel
kordbban, mint Darwin, The Expression of the Emotions in Man and Animals cimii miive eldtt
jelent meg egy angol szarmazasu allatorvos, Williem Youatt konyve, ami szintén az allatok
érzéseirdl szolt. Youatt egyhazi lelkésznek késziilt, de végiil allatorvosnak tanult. Szdmos
egyéb konyvet is publikalt a kiillonbozé haziallatokrdl, betegségeikrdl és gondozasukrol.
Szadmunkra a legjelentdsebb a témaban az 1839-ben megjelent konyve, amely az éllatjolét
kiilonboz6é aspektusaival foglalkozik. fr az allatok érzelmeirdl, tudatardl, emlékezetérdl,
engedelmességérol, gondolattarsitasarol, észjarasarol, 6sztoneirdl, szocialis kapcsolatairol,
erkolesi tulajdonsagairol, baratsagukrol és hiiségiikrdl. Tehat 6 mar biztosan allitotta, hogy az
allatok képesek érezni, gondolkodni és emlékezni is, €s azt is kijelentette, hogy a kiilonbség
koztiik és koztiink, emberek kozott, nem is annyira Oriasi, mint azt korabban gondoltdk. Azt irta
roluk: ,,Olyan dllatokon dolgozunk, amelyek valosziniileg ugyanolyan éles drom- és
fajdalomérzettel rendelkeznek, mint mi magunk”. Youatt szdmos allatokkal kapcsolatos
tevékenységet elitélt, amit til kegyetlennek és durvanak tartott, mint példaul a versenylovak tal
fiatalon vald kiképzését, az 0jsziilott borjak szallitdsat és nevelési modszereiket, a vagohidi
menedzsmentet, a kutydk farok- és fiilcsonkitasat, az ¢élo allatok boncoldsat és csalinak
hasznalatat, illetve a baromfik kényszertaplalasat is. Erdekes megjegyezni, hogy ezek koziil

tobb pont még ma is rendszeresen vita targyat képezik az allatvédelemben. [36]

c. Valtozasok Nagy-Britannidban

A 18. és 19. szazadi Nagy-Britannidban az iparosodas és varosiasodds megkezdddésével
tarsadalmi és kulturalis valtozasok is torténtek. A filozéfusok és tuddésok munkajanak
helytiiket a vilagban, és a tarsadalmi stabilitas iranti aggodalmak, valamint egyéb tényezék mind
hozzajarultak ahhoz, hogy az allatok jogi védelme valosagga valjon.

Anglidban egyre inkabb elkezdett kiépiilni egy Osszetett és széleskorti allatvédelmi
szabalyozasi rendszer az évek soran. Az allatkinzok feleldsségre vonhatova valtak tetteikért és

az allatoknak okozott testi és lelki szenvedésért is jogi megitélés jart. Az allatok jolétének
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biztositasa és a betegségek megeldzése egyre inkabb prioritast kezdett élvezni. A 18. szdzadi
Anglidban még mindig a mezdgazdasag volt a legmeghatdrozobb, és hidba indult meg
jelentdsen a vdarosiasodas, szinte még mindenki tartott haziallatokat. Elsésorban tejért,
tojasukért és husukért tartottak. Foként szarvasmarhat és juhokat. A lovak 4s szamarak tartdsa
is elterjedt volt, az élet minden teriiletén jelen voltak a mezdgazdasagi munkakban, a
hadseregben, valamint az ipar ¢és kereskedelem teriiletén is hasznaltak dket. De ezek mellett a
szorakozasban is nagy szerepet kaptak. Az arisztokracia foként a loversenyekben és a
vadaszatokban lelte 6romét, mig a tarsadalom alacsonyabb rétegeiben az allatviadalok
nyUjtottak a f6 élvezetet. [49]

Elészor Anglidban, az 1800-as évek soran sziilettek jogi 1épések az allatok védelmének
érdekében. 1822-ben az Egyesiilt Kiralysag parlamentje elfogadta az ,,1822. évi szarvasmarhak
kegyetlen banasmodjarol sz616 torvényt”, amely megvédte az okroket, a teheneket a juhokat, a
kecskéket és mas egyéb szarvasmarhédkat a kegyetlenkedéstdl és a helytelen banasmaodtol. Ezt
a torvényt ,,Martin-torvénynek” is emlegetik, ugyanis Richard Martin ezredes szenvedélyesen
¢és rendkiviil aktivan kiizdott az allatokkal szembeni kegyetlen banasmadd ellen. Ezt kdvetden
két évvel késobb, 1824-ben Richard Martin, Arthur Broome tiszteletes és még hozzajuk
csatlakozo William Wilberforce megalapitottdk a vilag elsd allatjoléti szervezetét az SPCA-t,
vagyis Society for the Prevention of Cruelty to Animals (Allatkinzas Elleni Tarsasag).

Abban az iddszakban a tarsadalomban egyre nagyobb jelentdsége lett az allatok
védelmének, egyre jobban kifejezték aggodalmaikat az allatok ellen elkovetett kinzasok és
kegyetlenkedések ellen, ezért a tarsasagnak is az volt a célja, hogy minél inkabb meg tudjak
védeni az allatokat és garantaljak a jogszabalyok betartasat. A szervezet miikodése hatarozottan
pozitiv irdnyba haladt, mar az els6 éviikben 63 szabalysértot allitottak a birosag ellen allatkinzas
vadjaval. 1837-ben a szervezetnek sikeriilt elérni, hogy kirdlyi partfogast kapjon ¢és Viktoria
kiralynd partfogasat elnyerve 1840-t61 hasznalhatta a Royal R betiit a nevében, igy lett beldle
RSPCA (Kiralyi Tarsasag az Allatokkal szembeni Kegyetlenség Megeldzésére), amely a mai
napig mitkodik.

1835-ben modositottak az 1822-ben hozott torvényt. Erre azért volt sziikség, hogy
szélesebben lefedjék kérdést, hogy mi tartozik bele az éallatbantalmazas fogalmaba. Példaul
ebbe belefoglaltdk, hogy tilos az olyan helyek miikddtetése, ahol az éallatokat, mint kutyakat,
bikékat, vagy medvéket a viadalok el6tt tartjak. De emellett az embereket pénzbirsaggal lehetett
sulytani, ha az allatokat verte, vagy rossz koriilmények kozott tartotta, esetleg tulhajszolta vagy
kinozta, de bortonbiintetést is kaphatott, ha nem a helyes médon tortént az adott allat ledlése.

[48]
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Ha a tuddsokrol tesziink emlitést, nem szabad megfeledkezni Charles Robert Darwinrol,
aki ugy wvélte, hogy az allatok képességeikben kiilonboznek ugyan az emberektdl, de
jellegiikben hasonlitanak. A legtobb allat rendelkezik értelmiségi és érzelmi képességekkel
egyarant. Evolucios elméletében pedig igazolta, hogy az ember mas allatfajbol fejlodott ki. [49]
1859-ben megjelent hires konyve, 4 fajok eredete, amelyben kifejtette elméletét az evoluciorol.
Rengeteg kritika érte és az emberek gyanakvoan fogadtak ezeket a meglepd, eddig nem latott
elméleteket, mig masok ugy vélték, forradalmasitotta a tudomanyt. Nézeteit és tudomanyos
felfedezésit sokaig nem fogadtak el és gunyoltdk vele. [S0] Darwin 1872-ben megjelent, The
Expression of the Emotions in Man and Animals konyvében megvizsgalta az emberi
arckifejezések univerzalis jellegét és Gsszehasonlitotta az allatok érzelemkifejezésével, majd
leirta a felfedezni vélt k6z6s vonasokat, és a kozos evoltuciora vonatkozoé dtletét. Darwint foként
az érzelmi kifejezés foglalkoztatta, ezért részletesen foglalkozott annak anatomiai €s élettani
alapjaival, valamint a kifejezés jelentéstartalmaval és az érzelmek evolucids fejlodésével. Bar
ugy tint, hogy elismeri az érzelmekhez kapcsolodo szubjektiv élmény jelentdségét, nem
mélyedt el annak alaposabb vizsgalataban. [36]

Az allatok védelmében Amerikaban is torténtek elérelépések, amikor 1866-ban Henry
Bergh diplomata és filantropus megalapitotta az American Society for the Prevention of Cruelty
to Animals-t (ASPCA — Amerikai Allatkinzas Elleni Tarsasag). Elhatirozasa egy oroszorszagi
ut soran sziiletett, amikor tantija volt egy igasld bantalmazéasanak; ez ébresztette fel benne az
allatok irdnti egyre er6s6dd aggodalmat. 1865-ben az Egyesiilt Kirdlysagba latogatott, hogy
kozelebbrdl megismerje az RSPCA munkajat, majd elhatarozta, hogy létrehoz egy hasonld
szervezetet Amerikaban, amely jogi felhatalmazassal bir az allatkinzok letartoztatasara. Bergh
szdmara az allatok védelme mélyen lelkiismereti kérdéssé valt, és egész életét végigkisérte.
Allandbéan kampényolt az allatok védelmének érdekében, az oktatasba is beemelte az allatok
jogait, mint fontos téma, és a renddrséggel is szorosan egyiitt miikodott tobb fontos ligyben is,
mint példaul a kutyaviadalok megsziintetésében. [36]

1868-ban George Thorndike Angell amerikai jogasz megalapitotta a Masachusetts Society
for the Prevention of Cruelty to Animals (Massachusettsi Allatkinzas Elleni Tarsasagot). 1875-
ben Frances Power Cobbe, angol-ir szairmazasi humanitarius ird, 1étrehozta a National Anti-
Vivisection Society-t (NAVS: Nemzeti Elveboncolas Elleni Tarsasag) azzal a céllal, hogy
felszamolja az allatkisérleteket, és helyettilk korszerli, alternativ kutatdsi modszereket
tamogasson. Ezt a szervezetet a kor szdmos jelentds alakja tdmogatta. Az elsd jogszabaly,
amely szabalyozta az allatkisérleteket, az 1876-ban, az angol parlament altal elfogadott

allatokkal szembeni kegyetlenségrdl szold torvény volt, amely a 1849-es torvény modositott
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véltozata. Azonban sokan ugy vélték, hogy ez csupan arra volt jo, hogy megnyugtassa azokat,
akik erdsen kritizaltdk az élveboncolasokat, mert valojaban nem tette lehetdvé a nyilvanos
elszamoltathatosagot.1882-ben George Angell 1étrehozta a ,,Bands of Mercy” csoportot, ami
foleg gyerekekkel és serdiilékkel foglalkozott, hogy megtanitsdk Oket helyesen banni az
allatokkal és megovni Oket. A 20. szazadi Anglidban is nagy elére 1épések kezdddtek, amikor
1900-ban a parlament elfogadta a fogsagban tartott vadon €16 allatok védelmérdl szo616 torvényt.
Akit ez alapjan blindsnek talaltak, az harom honapig terjedd bortonbiintetést is kaphatott,
kényszermunkaval vagy anélkiil. A modern allatvédelmi szabalyok legjelentdsebb elddjének az
1911. évi allatvédelmi torvényt tartjak, amit szintén az Egyesiilt-Kiralysag parlamentje fogadott
el. Ez a torvény kimondta, hogy ha egy beteg vagy sériilt dllathoz nem hivnak éllatorvost, vagy
ha éllatorvosi tanacs nélkiil probalkoznak sajat kezelési modszerekkel, azzal sziikségtelen

szenvedést okozhatnak. [36]

d. Allatok az elsg vilaghabortiban

Az els6 vilaghdbora soran allatok millidit hasznaltak fel kiilonb6zd célokra, és ezaltal a
kisebb-nagyobb allatok részt vettek a hadsereg mindennapos ¢letében. A lovakat, kutyakat és
galambokat sz¢les kdrben hasznaltdk informécio szallitasra és kommunikaciora, mig a kisebb
testli kedvencek moral javitasi célbol, esetleg kabalaként, a valosagot is megdrizve szolgaltak
a katonakat.

Az egyes allatok azonban nemkivanatos médon is megjelenhettek. Rengeteg kartevovel
kellett szembenézniiik a katondknak a mindennapok sordn, mint példdul patkanyokkal,
tetvekkel vagy legyekkel, melyek folytonos szenvedést okoztak. Igaz, hogy allatokat mar
¢vezredek oOta hasznaltak a harctereken, de az els¢ vilaghabort volt az a hadviselés, amikor
igazan veteranokka valtak ok is, és azota is rendszeres megemlékezést tartanak a tiszteletiikre.
A legjelentésebb szerepe ebben a hdboruban is a lovaknak, 6szvéreknek és szamaraknak volt.
Elsésorban igavono allatként, utanpotlas és tiizérség szallitdsara, de a lovassag részeként harci
szerepkorben is hasznaltdk Oket, illetve a sebesiiltek evakudlasara, szallitdsara és a hazai
frontokon a hadiipar mozgatasara. A harci lovak szenvedéseit szinte lehetetlen teljes mértékben
visszaadni. F4jdalmukat nemcsak a harcok soran szerzett sebek okoztdk, hanem a nyereg ¢€s
kantar altal okozott kidorzsolések is. Emellett az ¢hség, a szomjusag, a kimeriiltség és az
iddjaras viszontagsagai is megviselték Oket. Sokukat pedig végiil az allatok kozott terjedd
betegségek pusztitottdk el. [51] A héaborti soran elpusztult lovak szdmat nagyon nehéz

meghatdrozni a rendszertelen feljegyzések miatt, de koriilbeliil 8 milliora becsiilik a szamot.
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Bér az éllatjogi mozgalmak a korabban emlitett moédon az 1900-as évek elején erdsodtek,
a lovakra tovabbra is haszonallatként tekintettek, akiknek vesztesége mindennapos volt és nem
rengette meg kiilonosen az embereket. A brit hadsereg allategészségiigyi reformjanak
koszonhetden jobban odafigyeltek a lovak gondozasara, ami a vilaghdboruas veszteségekben is
megmutatkozott, mert naluk pusztult el a legkevesebb 16. Ezzel szemben Franciaorszagban nem
tudtdk jol kezelni a fert6z0 betegségeket, illetve a lovaglas kulturaja is gyengébb volt. A
megfeleld tulajdonsagt allatok kivalasztasa stratégiai szempontbol nagyon fontos volt, hiszen
a munka fizikailag és szellemileg is megterheld volt az éallatok szamara. Az Oszvérek és a
szamarak leginkabb szivossaguk és kitartdsuk miatt valtak kozkedvelté a szallitds terén,
kiilondsen az olasz fronton a hegyekben. Kevésbe voltak fogékonyak a betegségekre a lovaknal,
¢s a zordabb koriilményeket is jol birtak kevesebb taplalékkal.

A kutydk is oridsi jelentdséggel birtak és szamos teriileten hasznositottak ket az orvosi
felszerelések szallitasatol az Orz6-véddé feladatokig. Belgiumban példaul évszazadokig
igasallatként is hasznaltdk Oket, a hadseregben is géppuskakocsikat hliztak, kiilon fajtat is
tenyésztettek hozza, a belga mastiffot. Oket olcsobb volt fentartani, mint a lovakat vagy
Oszvéreket, és lehetdvé tették a gyors mozgatast a nehezebb terepeken is. A belgdk mellett az
olaszok, az osztrakok és a magyarok alkalmaztak kutya vontatta szekereket. De a francia
hadsereg is bevetett kutyakat, bar 6k leginkabb hirvivoként, illetve kutatd és mentdkutyaként
alkalmaztak az allatokat. 1915 decemberében hivatalosan is jovahagytdk a War Dogs Service
mentdkutyak szervezetét. Elsdsorban Franciaorszdgban alkalmaztak mentdkutyakat, akik
nyakukban egy kis elsdsegély csomagot tartalmaz6 dobozkat vittek magukkal, és arra is
megtanitottak Oket, hogy a sebesiiltek ruhdjabol letépjenek darabokat, vagy a sapkéjukat
elhozva adjanak jelzést roluk és utana az orvosokat el tudjak vezetni a sériiltekhez. A kutyak
ilyen formaju felhasznalasat a brit hadsereg is kiprobalta, akik Voroskeresztes jelzéssel lattak
el az allatokat, azonban ez nem fogadtak el hivatalosan, mert az ellenséges katonak ezeket
gyakran figyelmen kiviil hagytdk, ezért sok volt az aldozat. A kutydk €lés szaglasat és latasat
kihasznalva, Orszolgélatra is alkalmaztdk Oket, az ellenséges katonak felkutatdsahoz. Ez a
tevékenységiik rettentd hasznosnak bizonyult, kiilondsen az éjszaka folyaman, amikor az
emberek érzékszervei jobban eltompultak. Szolgalataik soran ezek a négylabu allatok hamar
beloptdk magukat a katondk szivébe, emiatt munkamoralt javité szerepiiket sem szabad
elfeledni. Hirvivo célra elsdsorban a német hadsereg alkalmazta 6ket. 1914-ben koriilbeliil 6000
kiképzett szolgalati kutyajuk volt, ami messze a legnagyobb szdmnak szadmitott. Segitették a
kiilonbozo teriiletek kozotti levelezést, telefonkabelek lefektetésében is jelentds szerepet

jatszottak, és l0szereket is szallitottak egyik helyrél a masikra. A habort soran, akarcsak a
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katondkat, a kutyakat is toboroztak és kérték a gazdaikat, hogy a haza érdekében ajanljak fel
kutyaikat a hadseregnek. Els6sorban a németjuhaszokat, a dobermannokat, az airedaleket és a
pinschereket preferaltak engedelmességiik, batorsdguk és szivossaguk miatt.

Az els6 vilaghabora kapcsan a madarak szerepérdl is fontos emlitést tenniink. Kabala
szerepiik mellett fontos hirvivd szolgalatokat is betoltottek. A galambokat mar évezredek ota
hasznaltdk informacié szallitdsra a hadviselések sordn. Ennek oka hihetetlen felderitd
képességiik és sebességiik volt. A madarakat kiilonb6z0 mddon rajuk helyezett lizenetekkel
engedték utjukra. Az eurdpai €s amerikai csapatok Osszesen koriilbeliil 100 000 galambot
alkalmaztak a habort soran 95 szazalékos siker arannyal. A galambok mellett a kanarik is
jelentds szolgalatot tettek a habora soran, ugyanis ezek a madarak tizendtszor érzékenyebbek a
veszélyes gazokra, mint az emberek, ezért a banyaszok is eldszeretettel hasznaltak oket, illetve
a fold alatti hadviselés soran a katonak is.

Rengeteg macska is €It a frontvonalakon, melyek egyik nagyon hasznos szerepe, a mar
Egyiptom o6ta jol ismert ragcsalovadaszat, de emellett a katondk kedélyjavitasara is tokéletes
tarsnak bizonyultak. A 16vészarkok tokéletes kdrnyezetet és megélhetést biztositott a kartevod
patkanyoknak és egereknek, mivel a szennyezett és hulladékkal és emberi maradvanyokkal teli
kozeg nagyban eldsegitette szaporodasukat. Oriasi gondot okoztak még a tetvek, amik gyorsan
terjedtek a katonak kozott viszketést és lazat okozva. [52] Az RSPCA a habort sordn is
felajanlotta szolgalataikat ¢és segitette az allatokat, ahol tudta. Segitett az allatorvosi hadtest
létrehozasaban ¢és anyagilag is timogatta azt, pénzt gytijtve a brit haborus lovak nevében. 1915-
re a szervezet tobb mint 50 szazaléka a fegyveres eréknél szolgalt a Hadsereg Allatorvosi

Hadtestében (AVC). [53]

e. Valtozasok a masodik vilaghaborl utan

A masodik vilaghdborat kdvetden hatalmas fordulatot vett az allattenyésztés. Mivel
jelentésen megndtt a kereslet az olcsé allati eredetii élelmiszerek irdnt, ezért kezdetét vette a
termelési rendszerek gyors iparosodasa. Mivel ezek altalaban zart rendszerként miikodtek, az
emberek azonban nem voltak tudatdban annak, hogy a minél olcsobb és minél nagyobb
mennyiségben kiallitott élelmiszerért milyen éarat kell fizetni. Ruth Harrison, aki egy angol
szarmazasu profi snooker ¢és billiard jatékos volt, 1964-ben megirta konyvét, az Animal
Machines-t, ami feltarja és erdsen kritizdlja a nagyipari allattartast. Markénsan elitélte a
brojlertermelési modszereket, a baromfi vagohidakat, a ketreces tojotyuk tartast, a borjak

ketreces tartasat, a marhahts termelést, az intenziv nyultartast és a sertéshizlaldst. Harrison
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kritikdjaban kiemelten foglalkozott az allatok szenvedésével, kiilondsen azokkal a negativ
szubjektiv élményekkel, amelyeket az allatok atélnek. A kozvélemény elutasitisa olyan
mértékiivé valt, hogy a brit kormany kénytelen volt létrehozni egy vizsgéalobizottsagot, amelyet
Rogers Brambell professzor vezetett. A testiilet altal készitett jelentés, amelyet gyakran
,Brambell-jelentésnek” neveznek, arra a megéllapitasra jutott, hogy valdban indokolt az
aggodalom az intenziv allattenyésztési rendszerekben tartott allatok joléte miatt, de sok esetben
nem alltak rendelkezésre kell6 tudomanyos bizonyitékok a végleges kovetkeztetések
levonasdhoz. Azt is gondoltak, hogy az érzelmek a jolét alapvetd jellemzdje, ennek hatasara
kijelentették: ,,4 jolét egy tag fogalom, amely magaban foglalja az dllat fizikai és mentdalis
jolétét is. Ezért a jolet értékelésere tett minden kisérletnek figyelembe kell vennie az dllatok
erzéseire vonatkozo rendelkezésre allo tudomanyos bizonyitékokat, amelyek az allatok
felépitésebol és funkcioibol, valamint viselkedésébol is levezethetok™. [36, 49]

Az allatjollét teriiletén az egyetlen szovetségi torvény az Amerikai Egyesiilt Allamokban
az 1966. évi allatjolléti torvény, amelyet az Egyesiilt Allamok Kongresszusa fogadott el. Ez
magaba foglalja és szabalyozza az allatokkal vald bandsmodot a kutatas, az oktatas, a szallitas
¢s a kereskedelem soran. Jelentds elére 1épésnek szamitott a torténelem soran, amikor 1975-
ben az ENSZ (Egyesiilt Nemzetek Szervezete) elfogadta a veszélyeztetett és vadon €10 allat- és
névényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szold egyezményt, a CITES-t. [54]

Ahogy elindult a tudomanyos érdeklddés az allatjolét iranyéaba, Ggy ezzel parhuzamosan az
allatok etikai felhaszndldsa is nagyobb hangsulyt kapott. Ez nagyrészt Peter Singer ausztral
filoz6fusnak koszonhetd, aki kiadott egy konyvet, Animal Liberation cimmel szintén 1975-ben,
amiben erdteljesen timogatta az allatjolét utilitarista megkozelitését. Ervei kozott szerepel,
hogy az allatok az emberrel azonos moralis statusszal rendelkeznek, tehat egyenléek az
emberekkel. Mivel az emberek kdzott sem lehet olyan kiilonbségeket tenni, hogy egyik csoport
alacsonyabb rendii a masiknal, ugy az éallatok kozott sem lehet ezt megtenni. Szerinte nem
1étezik olyan érv, ami az emberek és az allatok kozotti faji egyenlStlenségeket megerdsitené.

Azonban az egyenld elbands elve nem jelent automatikusan jogegyenlOséget. Az
¢él6lényeknél a fajdalomra és szenvedésre vald képességet kell vizsgalni. Azt mondja, hogy nem
ellenzi az allatok felhasznalasat és megdlését mindaddig, amig kozben vagy eldtte megfeleld
koriilmények kozott vannak tartva, a lehetd leginkabb allatbarat, és stresszmentes modon,
illetve a halaluk is szenvedésmentesen kovetkezik be. Erdekes, hogy 6t tartjak az allatjolét
egyik atyjanak, annak ellenére, hogy 6 sajat bevallasa szerint is utilitarista, ami azt jelenti, hogy
azt tartja szem el6tt, hogy mi a legjobb dontés vagy cselekedett, hogy a legnagyobb boldogsagot

vagy jolétet eredményezi a lehetd legnagyobb szamu embernek. De ez az elmélet komoly
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erkolesi dilemmakat vet fel, amikor allatokr6l van szd, hisz mérlegelni kell, hogy kinek a
boldogsaga és joléte éri meg inkabb az adott helyzet adott pillanatiban.

Tom Regan, amerikai filozofiaprofesszor, Singer miivében szerepld informaciok egy részét
alapul véve dolgozta ki az allatok jogainak filozofidjat, és 1983-ban publikélta The Case for
Animal Rights cimlii konyvét. Konyvében tobbek kozott azt fogalmazza meg, hogy
mindannyiunknak alanyi joga van az élethez és tudatos lények vagyunk, egyéni joléttel
rendelkeziink, akarunk és preferalunk, hiszlink és érziink dolgokat. Ebbdl kovetkeztetve pedig
minden érz6 Iény eredendd értékkel rendelkezik. Regan gondolatai a kovetkezdk voltak: ,, 4z
eredendo értékkel rendelkezo egyéneknek egyenlo joguk van ahhoz, hogy tisztelettel banjunk
veliik... Ebbol kovetkezik, hogy soha nem szabad bantanunk az eredendo értékkel rendelkezo
egyeneket”. Véleménye szerint a gyilkossag a legnagyobb biin, amit egy masik ¢161ény ellen az
emberek elkdvethetnek. SzE€lsdséges meggy6zddése szerint az embereknek egyaltalan nem
szabadna allatokat tartani €s hasznalni, se sporthoz, se munkahoz, se tudomanyos kutatdsokhoz,
se ¢lelmezési célbol, de még tarsallatként sem. Viszont az egyik {6 probléma Regan konyvével
az az, hogy egyediil az allatok kozvetlen emberi felhasznalasaval foglalkozik, de nem veszi
figyelembe a kozvetett problémakat, amiket szintén az emberek okoznak ellentik. Ilyen példaul
a folyok, tavak, tengerek és Ocedanok szennyezése, vagy a légkorszennyezés és a globalis
felmelegedés, de lehetne még sorolni, amivel folyamatosan csokkentik az élhetd teriiletek
szamat és méretét. De mindez elmondhat6 az utak és varosok épitésérdl és az oridsi teriileteket
feloleld mezdgazdasagrol is, melyeknek szintén jelentds hatast kovetkezményei vannak az
allatijolétre. [36, 49]

1979-ben amerikai jogaszok létrehoztdk az Animal Legal Defense Fund-ot azzal a céllal,
hogy az allatokkal szembeni kegyetlenkedés elleni torvényeket szigortibban érvényesitsék, ¢és
elémozditsak az allatokkal valé humanus bandsmédot az amerikai élet minden teriiletén. Ezt

kovetden, 1980-ban megalakult a People for the Ethical Treatment of Animals (PETA). [54]

. Allati eredetli luxuscikkek

A torténelem soran a szOrme vilagszerte a hatalom szimboluma és a gazdagok kivaltsaga
volt. Vilagszerte a kiilonboz6 kultarak az allati prémet a jolét jelképeként tartottak szamon. Az
okori Egyiptomban példaul csak a kiralyok és a papok viselhették, hasonloképpen Eurdpaban
is, a kirdlyok és kiralyndk és nemesek 61t6zéke volt az allati bunda. Bar manapsag barki hordhat
szOrmét, tovabbra is megmaradt a gazdagsag és a statusz id6tlen szimbolumaként, amit a mai

napig tiikroz a magas ara is. A 20. szdzad folyaman a divatipar atformalta a megitélésiiket és a
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csillogas és a kényelem jelképévé alakitottadk. Legnépszeriibb allati prémek a hod, roka, nyére,
pézsmapocok, csincsilla, mosémedve ¢és a perzsa barany, valamint nyulak voltak. A
divatiparban jelentds torténelemmel birt és a hires divatmagazinok is buzditottak a holgyeket a
szOrme vasarlasra, emiatt a kereslet jelentdsen megndtt, melynek az lett a kovetkezménye, hogy
szamos prémes allat a kihalas szélére kertilt. Az allati szOrzet felhasznalasa pedig egy mai is
vitatott téma az egész divatiparban. Vannak olyan luxusmarkak, akik felhagytak az allatisz6rme
forgalmazasaval és fentarthatobb, allatbarat alternativakat kerestek, de sok marka a mai napig
forgalmazza divatcikkei kozott. A prémfarmokon évente tobb millio allatot 6lnek meg azért,
hogy bundéjukbdl ruhdzati termékeket vagy kiegészitOket készitsenek. Ezek az allatok sziik,
drotbol késziilt ketrecekben élnek, ahol korlatozott a mozgésteriik, igy megfosztjak oket a
természetes viselkedésformaiktol. A sziik hely arra is szolgal, hogy bund4juk minél tisztabb és
értékesebb maradjon, mivel a minimalis mozgés kevesebb szennyezddést jelent. Ez a tartdsmod
rengeteg egészségligyi probléma kialakuldsdhoz vezet, mint szorongés, Oncsonkitas,
sebfertdzések, és csontos elvaltozasokat. A prémes allatokat pedig mar egy éves koruk eldtt
ledlik, a jobb mindségli sz6rme érdekében. Amig nem sziiletnek szigorubb szabalyozasok, a
prémipar tovabbra is fennmarad, mivel a beléle szarmaz6 gazdasagi haszon erds 6sztonzd az
emberek szdmara. [55] 1990-ben a PETA elkezdte nagy visszhangot kapd hires kampéanyat:
,Inkabb vagyok meztelen, mint sem szormét hordjak”. A kampany sikerességét mutatja, hogy
az elindulas utan 30 évig kiilonféle hirességek alltak ki a kampany mellett, hogy mind a
fogyasztokat, mind a nagy divatmarkakat arra buzditsak, hogy mondjanak le valodi prémek
készitésérdl és viselésérdl. A kampany sikerességének koszonhetden 2020-ban abbahagytak,

hogy mas teriiletekre is tudjanak koncentralni az allatvédelemben. [56]

g. Az éllatkisérletek

Az allatok felhasznalasa a kisérleti kutatdsokban az 6kori gordg orvoslas megjelenésével
egy idében kezdett elterjedni. A kozépkori filozéfia hatasara a 17. szazadban az éllatkisérleteket
kiilondsebb erkolesi aggalyok nélkiil végezhették. Késobb, Darwin elméleteinek megismerése
¢és az érzéstelenitdk felfedezése is hozzdjarult az allatkisérletek szdmanak ndvekedéséhez.
Emellett mind az orvostudomany fejlédése, mind a farmakologia, toxikoldgia és immunologia
miatt is oriasi novekedésnek indultak az kisérletezések. Az 1950-es években az allatok
felhasznalasanak kritikus szemlélete vezetett oda, hogy Russell és Burch 1959-ben megalkotta
a 3R kifejezést, ami a replacement (helyettesités), reduction (csokkentés) és refinement

(finomitas). Ezek maximalis figyelembevételével lehetett csak allatkisérleteket végrehajtani, az
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allatok jolétének érdekében. A tarsadalom fokozott érdeklédése az allatok irdnyaba azt
eredményezte, hogy egyre szigorubb szabdlyozads ald keriiltek az allatkisérletek és kiilon
allatetikai bizottsagok sziilettek meg. Meglepd lehet, de az elmult évtizedekben ismét
novekedésnek indult az allatok felhasznédldsa, ami nagy valdsziniiséggel a genetikailag
modositott allatok fejlddésnek kdszonhetd. Ma évente 75-100 milli6 gerinces allatot hasznalnak
fel kiilonb6z6 kutatdsokra, a leggyakoribbak az egerek és a patkanyok ilyen célu felhasznélésa.
A legfobb teriiletek a gyogyszerkutatas, vakcindk tesztelése €s egyéb biologiai és rakkutatasok.
Az eurdpai orszagokban kotelezd besorolni a kisérletek kényelmetlenségi szintjét, ami lehet
enyhe, kozepes ¢s sulyos fokl. Ha megnézziik a mai statisztikdkat, akkor megfigyelhet;jiik,
hogy 4tlagosan az allatok 50%-a tapasztal enyhe kényelmetlenséget, 30%-a kdzepest és 20%-a
sulyosat, utobbiba azok is beletartoznak, akiket talaltatnak, tehat nem ¢élik tal a
beavatkozasokat. Az Eurdpai Uni6 1985-ben adott ki egy jogi aktust a gerinces allatok kisérleti
célu felhaszndlasdnak szabalyozéasara és védelmére. Az Eurdpai Tanacs pedig 1986-ban egy
iranyelvet (86/609/EGK), ami az egyezmény alapjan késziilt, csak valamivel szigorubb volt.
Kimondjak, hogy az allatkisérletek csak akkor tekinthetdk elfogadottnak, ha a kisérlet haszna
felilmulja az 4llatot ért szenvedést. [57] A legnagyobb tarsadalmi felhdborodast az
allatkisérletek koziil a kozmetikaipari kisérletek valtjak ki, mivel azt a kozvélemény elavultnak
tartja. Az Eurdpai Unid 2004-ben elfogadta az elsd olyan jogi aktust, amely megtiltotta a kész
kozmetikai termékekkel végzett allatkisérleteket, és 2009 ota az alapanyagokat sem lehet
tesztelni az allatokon. 2013-ban pedig sikeriilt elérni, hogy az Unién kiviil allatkisérletekkel
tesztelt termékeket tilos forgalmazni a boltok polcain. Annak ellenére, hogy az EU-ban sikeriilt
mar elérni valtozasokat, a kozmetikaipari allatkisérletek 80%-a Eurdpan kiviil torténik, koztiik
olyan jelentds piacokkal rendelkezé orszagokban, mint az Amerikai Egyesiilt Allamok vagy

Kina. [58]

h. Urkutatés

Az tlrkutatdsnak egy nagyon jelentés mérfoldkdve volt az allatokkal végzett repiilési
kisérletezések. 1957. november 3-4n, egy honappal a vilag elsé mitholdjanak sikeres {irbe
bocsatdsa utan, a Szovjetunié a masodik mitholdat is utjara kiildte, Lajka kutyaval a fedélzetén.
A kutydk kiképzését a repiiléshez 1951-ben kezdték és 1958-ig 29 rakétat 16ttek fel 110 és 430
kilométer kozott kutyakkal a fedélzeten. A kisérleten 50 kébor kutya vett részt, ennek az volt
az egyik f0 oka, hogy a tudosok ugy vélték, hogy 6k jobban hozza vannak szokva a zordabb

koriilményekhez. A vizsgéalatokon kimutattadk, hogy a kutyék jol toleraljak a rakétainditas soran
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fellépd gyorsulast és rezgéseket, a siillyedés kdzbeni gyorsuldst, a kabinbol nagy magassagban
végrehajtott kilovéseket, valamint a sulytalansag allapotat, amely akér 20 percig is eltarthatott.
Az ¢élettani paraméterek normadl tartomanyatdl vald eltérést nem tapasztaltak. Ezeket a
kiképzéséket azonban az 1958-as elsd publikécioig a legnagyobb titokban tartottak.

A tesztelés alatt 4116 10 kutya koziil a kivalasztott, Lajka egy kétéves, 6 kg sulyu, rovidszori
szuka volt. A szamara készitett rakéta zart flilkéjét szigoru suly- és méretgazdasdgossagi
szempontok alapjan tervezték meg. A henger alaku, viszonylag kicsi fiilkében az allat mellett a
kutatasi miiszereket és a létfenntartd rendszert is elhelyezték. Lajkat lancokkal rogzitették a
kabinban, amely az altala viselt szovetruhdhoz volt rogzitve és elég hossziak voltak ahhoz,
hogy az éllat le tudjon fekiidni és ha kell, az etet6t is elérje. A ruhdzatan a fejnek, a labaknak, a
faroknak és a higiéniai cs6 kivezetésének voltak nyilasok hagyva.

A felszallas utani elsd par 6raban az élettani jeleket figyeld miiszerek jol miikddtek, de az
5. 6raban elvesztették az értelmezhetd jeleket a tudosok, és a kis kabinban a hdmérséklet 41
fokra emelkedett, ami nagy valdszintiséggel Lajka haladldhoz vezetett. Azonban az elsd par
oraban sikeresen detektalt szivosszehuzddasok és légzésfrekvencia elég bizonyitéknak
bizonyult ahhoz, hogy megallapitsak, hogy az ¢let lehetséges az elhtizodo stlytalansagban is.

A kutyas ftrrepiilések megalapoztak az {lrbiologia aktualis kérdéseinek rendszeres,
allatokon végzett kutatasat. Az 1960-ban és 1961-ben végrehajtott négy Vosztok tirhajé repiilés
soran hat kutyan, ragcsalokon és mas bioldgiai mintdkon végeztek élettani és biologiai
kisérleteket. Kezdetben a Szovjetunid azért valasztott kutydkat a kisérlethez, mert ezekkel az
allatokkal volt a legtobb tapasztalatuk, az & bioldgiajukat ismerték a legjobban. Késdbb
azonban atalltak, akarcsak az Egyesiilt Allamok, a majmokra és a patkanyokra. Elébbire azért,
mert 6k hasonlitottak leginkabb bioldgiailag az emberhez, az utdbbit pedig azért, mert beldliik
egyszerre sokat is fel tudtak kiildeni az tirbe. [59]

1. Cirkuszok

A vadallatok szerepeltetése az emberek szorakoztatasara az Okorra nyulik vissza a mar
korabban emlitett allatviadalokig és gladidtor jatékokig, amikor is a népesség sokasaga
¢lvezettel nézte végig, ahogy allatokat kinoznak és mészarolnak le. Ezenkiviil az uralkodok is
egyfajta hatalomi projekcio céljabol tartottak minél tobb és minél kiilonlegesebb vadallatot az
udvarukban, ahol néha kiallitasokat és felvonuldsokat tartottak a népnek az egzotikus

allatokkal. Manapsag az embereket még mindig lenyligdzik a vadallatok latvanya, és sokan
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hajlandoak tobb pénzt is kifizetni azért, hogy lathassak dket, bar azt meg kell jegyezni, hogy a
modern cirkuszoknak nem az 6kori romai cirkuszok a kdzvetlen elézményei.

Az SPCA vagyis az Allatkinzas Elleni Tarsasag mar 1937 6ta létezik, ami azt mutatja, hogy
az emberek torédtek az allatok jolétével és az emberek tisztaban voltak vele, hogy az éllatok is
érz0 l1ények, akikkel nem szabad kegyetleniil banni, de mindennek ellenére a modern cirkuszok
a mai napig léteznek. 1770-ben Philip Astley hozta létre a modern cirkuszt, ahol kezdetben
képzett lovasok, bohdcok és 1égtornaszok szerepeltek. Egy John B. Ricketts nevii férfi hozta be
elészor az Egyesiilt Allamokba a ,,nagyszabasu, tébbfelvonasi” modern cirkuszt, amely egy
teljesen ujfajta szérakozéasnak szamitott. Kezdetben itt is csak lovasok, tdncosak, énekes és
akrobatdk 1éptek fel a kozonség eldtt, akik veszélyes és izgalmas trilkkdket mutattak be. A
kozonség izgatottan varta a lenyligdz6 produkcidkat. Ennek hataséra eleinte magantulajdonban
1évo, vadallatokat tarto menazsériak csatlakoztak a cirkuszokhoz, ahol kezdetben az allatokat
csak a ketreceken keresztiil mutattdk be, mig nem egy allatidomér ki nem hozta dket a
ketrecekbdl a belsd, kor alakt porondra. A kdzonség oda volt a veszélyes és egyben vakmerd
mutatvanyért, és ennek hatdsara kialakultak az éallatcirkuszok. Az emberek manapsag lathatnak
bohocokat, akrobatékat, zsongldrdket, tdncosokat és kiilonféle betanitott hazi-, és vadallatokat.
Népszerli beidomitott vadallatok a medvék, akiket a porondon jelmezbe Oltoztetve
bicikliztetnek az idomarok, vagy az elefantok, akik feldiszitve fejen allnak, tdncolnak, vagy
artistakat cipelnek a hatukon. Ezek mellett még a legnépszeriibbek a kiilonféle nagymacskak,
mint a tiizes karikat atugr6 tigrisek vagy oroszlanok.

Amirdl azonban a néz6k mit sem tudnak, az az, hogy ezek az éllatok életiik 90%-at sziik
ketrecekben vagy lancra verve toltik, kénytelenek beutazni az orszagot mikézben mozgasuk
erdsen korlatozott, és gyakran ki vannak téve fizikai bantalmazasnak. A kiképzésiik soran
botokkal és horgokkal valé banasmaod stlyos fizikai, pszicholdgiai és viselkedésbeli sériiléseket
okoz szamukra. Szerencsére az Egyesiilt Allamok Osszes allamaban 1éteznek mar allatjoléti
torvények, melyek a cirkuszi allatokra is kiterjedve védelmet nyujtanak az elhanyagolas és
kegyetlenkedéssel szemben. De arra, hogy tilos legyen 6ket szerepeltetni még mindig nincs
elég jogi korlatozas. A PETA oldaldn tobb mint 100 cirkusz listdja talalhatd, ahol azokat
soroljak fel, ahol nincsenek mar éllat szerepeltetések, mert ugy vélik, hogy ezeknek kell lennitiik
az ) modern cirkuszoknak. Szdmos olyan orszag is van, ahol mér teljes egészében betiltottak
az allatok cirkuszban valo szerepeltetését, ide tartozik, Bolivia, India, Izrael, de Horvatorszag
is az ¢len jar, ahol mar tilos a vadallatok szerepeltetését, de mas eurdpai orszagokban is
torténtek eldre 1épések. Ezt kovetden azonban felmeriil egy maésik fontos kihivas: az éallatok

megfeleld elhelyezése. Sok orszagban ennek megolddsara rezervatumokat hoztak létre a
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megmentett vadallatoknak, akiket nem lehet mar visszaengedni a vadonba. De egyes helyeken
elkezdték tréningezni is a kiszabaditott vadakat, hatha lesz ra esélyiik, hogy szabadon lehessen

Oket engedni természetes kornyezetiikbe. [60]

j.  Allatkertek és allatbemutatok

Az allatkertek, akvariumok és delfinariumok helyzetérdl is fontos emlitést tenni, ha az
allatok és az emberek kozotti kapesolatrol van szo. Az kiilonbozo egzotikus allatgytijtemények
mar évezredekkel ezeldtt megjelentek, és elsésorban a kiralyok és kiralyndk udvaraiban voltak
fellelhetdk. Az ,allatkert” kifejezés csak a 19. szazadban valt elterjedtté. Kezdetben ezeknek az
allatgytijteményeknek leginkdbb oncélu szerepiik volt: kizarolag az emberek szorakoztatasat
szolgaltak, illetve etologiai és biologiai megfigyelések alapjaul szolgéltak. Azonban késdbb,
kiilondsen a masodik vilaghdboru utan, az allatkertek funkcioja atalakult, és egyre nagyobb
hangsulyt kapott a természetvédelem. Szamos szovetség alakult az allatok és a természet
védelméért, mint példaul az Allatkertek és Akvariumok Vildgszovetsége (WAZA), és az
allatkertek elkezdtek aktivabban részt vallaltak a tudomanyos kutatdsokban, az oktatasban, és
a veszélyeztette fajok fogsagban torténd tenyésztésében. FO célja a biologiai sokféleség
fenntartasa ¢és az emberek kozelebb hozidsa a természethez, ezéaltal pedig a

kornyezetvédelemhez. [61]
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III.  Osszefoglalas

Az Allatorvostudomanyi Egyetem Laborallattudomanyi és Allatvédelmi Tanszéken végzet
irodalomkutatasi tevékenységbe bekapcsolddva, szakdolgozatomban azt vizsgaltam, hogyan
alakult az emberek ¢és allatok kapcsolata a torténelem soran. Ez a viszony az dskortol kezdve
szoros volt, de az adott korszakok vilagnézeti- és tarsadalmi véltozasainak megfelelden
folyamatosan valtozott. Az 6skorban az emberek tulélésiik érdekében vadasztak, ugyanakkor
az allatok vallasi kultarajuk részévé is valtak, amit példaul barlangrajzok bizonyitanak. Ekkor
kezd6dott az allatok haziasitasa is, amely maig tartd folyamat. Az okorban a kiilonb6zo
civilizaciok eltéréen viszonyultak az allatokhoz: Egyiptomban isteni tulajdonsagokkal ruhaztak
fel 6ket, mig a Romai Birodalomban foként fogsagban tartva hasznaltdk Oket cirkuszi
jatékokban. Ugyanakkor a hdziallatok is fontos szerepet kaptak, példdul vadaszatokban és
hazorzésben. Az oOkori gérogdknél rendszeresek voltak az allatdldozatok és a lovaskocsi-
versenyek, mikdzben filozoéfusaik mar allatvédelmi gondolatokat is megfogalmaztak. A
kozépkorban az allatokat tulajdonként kezelték, bar ekkor is folytatodott a haziasitasuk. Az
iddszak kiilonlegessége az allatperek voltak, ahol szinte emberként vontak oket feleldsségre.
Az Ujkorban az allatvédelem gondolata egyre nagyobb teret nyert. Filozofusok és tuddsok
kezdtek az allatok jollétével foglalkozni, és vilagszerte megalakultak az elsd allatvédelmi
szervezetek. A 20. szdzadban az allatok szerepe tovabb nétt, legyen sz6 munkavégzésrol,
szorakoztatasrol vagy luxuscikkek eldallitasarol. Az emberek és allatok kapcsolata a torténelem
folyaman tehdt mindig is nagyon szoros volt, de idével egyre inkabb a szélsdséges
kizsakmanyolas irdnyaba tolodott egészen a 20. szdzad elejéig. Napjainkban azonban az etikus
szemlélet és az allatok jollétének védelme nagyobb figyelmet kap, ami a feleldsségteljesebb

hozzaallas felé mutat.
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IV.  Summary

At the Department of Laboratory Animal Science and Animal Welfare at the University of
Veterinary Medicine, I participated in literature research activities, focusing my thesis on
exploring how the relationship between humans and animals has evolved throughout history.
This connection has been close since prehistoric times, but it has continuously changed in line
with the worldview and societal transformations of different eras. In the prehistoric era, humans
hunted animals for survival, but animals also became part of their religious culture, as
evidenced by cave paintings. It was during this period that the domestication of animals began,
a process that continues to this day. In antiquity, various civilizations had differing attitudes
toward animals: in Egypt, they were attributed divine qualities, while in the Roman Empire,
they were kept in captivity and used in circus games. At the same time, domestic animals played
important roles in activities such as hunting and guarding homes. Among the ancient Greeks,
animal sacrifices and chariot races were common, while their philosophers already expressed
thoughts on animal welfare. In the Middle Ages, animals were regarded as property, although
domestication continued. A unique feature of this era was the animal trials, where animals were
almost treated as humans in legal proceedings. In the modern era, the idea of animal protection
gained increasing prominence. Philosophers and scientists began addressing animal welfare,
and the first animal protection organization was established in England. In the 20th century, the
role of animals expanded further, encompassing labor, entertainment, and the production of
luxury goods. Throughout history, the relationship between humans and animals has always
been close, but until the early 20th century, it increasingly shifted toward exploitation.
However, today, ethical perspectives and the protection of animal welfare are receiving greater

attention, pointing toward a more responsible approach.
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