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alapjan a 2021-2022-es idoszakban
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A kutatdsukban a szerz6k a magyarorszagi baromfiallomanyok jarvanyvédelmi
helyzetének felmérését és kiértékelését végezték, a Baromfi Termék Tanacs és
a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal adatbazisainak felhasznalasaval.
A 2021-2022-es id8szakot feldlelb vizsgalat soran a jarvanyvédelmi dnaudit pontsza-
mokat elemezték, ill. hasonlitottak 6ssze a magas patogenitasd madarinfluenza-
jarvanykitorések adataival. Az eredményeik alapjan a jarvanyvédelmi pontszamok
atlagosan csokkentek 2022-ben 2021-hez képest, kilondsen bizonyos régidkban
és baromfifajok esetében. Osszefliggést is talaltak a jarvanyvédelmi pontszamok
és a jarvanykitorések kozott, amely alapjan a kitorésekben mindkét évben érintett
telepek szignifikansan nagyobb pontszamot értek el, mint csak az egyik évben
vagy nem érintett telepek.

SUMMARY

Background: Recurrent avian influenza outbreaks and its rising incidence in
mammals underscore the need for improved biosecurity on poultry farms to
prevent the disease.

Objectives: This study evaluates the biosecurity status of Hungarian poultry
farms, focusing on national trends, regional differences, and correlation with
avian influenza outbreaks.

Materials and Methods: Data from the Biosecurity Audit System of the Hunga-
rian Poultry Product Board and the National Food Chain Safety Office for 2021-2022
were analyzed. Self-audit scores and outbreak data were statistically examined.
Results and Discussion: Regional differences in biosecurity scores were found,
with northern and northwestern regions generally scoring higher than southern
areas. Scores also varied significantly by poultry species. A decline in scores from
2021 to 2022 was observed, with company-owned farms consistently outperfor-
ming individually managed ones. Farms with outbreaks in both years had higher
biosecurity scores than those affected in only one or not at all.

These findings emphasize the importance of ongoing biosecurity improvements
and regular monitoring to reduce disease risk and enhance poultry health.
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Vildgszerte, igy Eurépaban is, a baromfidgazatban ismétléddd magas patogenitasu
madarinfluenza-jarvanyok [1-7], tovabbd a virus mind tobb eml|8s allatfajban torténd
megjelenése [7, 8] kdvetkeztében még inkabb kiemelt jelentdségl lett a baromfi-
tartd telepek jarvanyvédelmi szintjének folyamatos nyomonkovetése, mindsitése,
illetéleg fejlesztése [9]. Az allattartd telepeken eldirt jarvanyvédelmi gyakorlatok és
azok szigor( betartésa, ill. betartatasa jelentds mértékben hozzajarul ahhoz, hogy
csokkenjen a fertdzd allatbetegségek, zoondzisok, valamint gazdasagi szempontbdl
fontos kérokozdk megjelenésének és terjedésének kockazata [10, 11].

A bioldgiai biztonsag vagy jarvanyvédelem (biosecurity) magaba foglalja az 6sszes
olyan intézkedést, amely a kdrokozd behurcoldsanak és terjedésének kockazatat
csbkkenteni hivatott. A hatékony jarvanyvédelem minden betegség megel§zésé-
nek alapja, amely fontos mind az egzotikus, mind pedig az endémias allatbeteg-
ségek elleni védekezésben. Megfelel§en kialakitott Gzemi jarvanyvédelmirendszer
esetén a tovabbi, kiegészité megelbz8 intézkedéseknek — pl. vakcinazasnak -
nagyobb hatédsa van az allatok egészségi allapotara, ezaltal a gydogykezelések
szadma minimalisra csokkenthetd [10-13].

Az allattartd telep jarvanyvédelme két f6 komponensbdl all: a kilsé és belsd jar-
vanyvédelmi elemekbdl. A kiilsé (bio-exclusion) magaban foglalja a fert6z& kérokozdk
allattartd Uzembe, ill. allatdllomanyba torténd behurcolasanak, valamint a fertdzd
kdérokozdk adott allattartd gazdasagbdl torténd elterjedésének vagy tovabbterjedé-
sének megel8zésére hozott valamennyi intézkedést (bio-containment). Az allattartd
telepek belsd jarvanyvédelme pedig (bio-management) a telepen bellli fert8z8
kérokozok egyik termelési csoportbdl a méasikba (akar csoportokon belll is) torténd
terjedésének megakadalyozasara hozott intézkedések 6sszességébdl all. Sok esetben
a kllsé jarvanyvédelmet és a hozzatartozé egyes elemeket az allattartok kdnnyebben
tudjak értelmezni és megvaldsitani, mint a belsé jarvanyvédelem esetén. Ennek a
valdszinUsithetd oka, hogy az eldbbi kategéridba tartozd intézkedések a multban
nagyobb hangsulyt és figyelmet kaptak a kilonboz8 jarvanyos betegségek elleni
védekezés soran [10, 13, 14]. Emellett a gazdak jarvanyvédelemhez valé hozzaallasat
és annak hatékonysaganak megitélését az adott terileten jelenlévd betegségek nagy
vagy éppen kis prevelancija is szamottev8en befolyasolhatja [15].

Egy adott allattartd Uzem jarvanyvédelmirendszere javitdsanak elsédleges célja a
betegségek behurcoldsanak és terjedésének csokkentése, amely egyben a morta-
litdsi és morbiditasi ardnyok redukalasat is eredményezi. Ezaltal hatékony eszkbzzé
valik a mindennapi dllomany-egészségligyi menedzsment tekintetében is [10, 12-14].
Szamos kutatas bizonyitja, hogy a magas szinvonall allattarto telepijarvanyvédelem
jelent8sen hozzajarul az allatallomany egészségéhez és j6llétéhez [16-18]. Baromfi-
adllomanyok esetén Salmonella spp. megjelenésének kockazata hatékonyan csok-
kenthetd volt bioldgiai biztonsag eszkdzeivel [19-22]. Campylobacter spp. kérokozd
gazdaszervezetben térténd kolonizacidja is jelentds csokkenést mutatott fokozott
jarvanyvédelemi szabalyok beiktatasa és azok szigor( betartdsa mellett [23-26].
Mindezeken felll mas zoonotikus kockazatl kérokozdk terjedésének kockazata is
szamottevSen csdkkent feljavitott kilsd és belsd allattartd telepi jarvanyvédelmi
intézkedések mellett [27].

Utébbiakon tGlmenden, tobb tanulmanyban igazoltak, hogy szignifikans 6sszeflig-
gés van a meger{@sitett jarvanyvédelemi szabalyok és azok betartasa - tehat az Gzemi
jarvanyvédelmi rendszer hatékony mikodése -, ill. a kismértékl antibiotikumfelhasz-
nalas kozott [18, 28-30]. A jobb jarvanyvédelmi statusz jelentds csdkkenést idéz elb az
antibiotikumfelhasznalasban [18, 31]. Ennek elsédleges oka, hogy a klilonb6zd fertdzd
betegség (pl. 1égz8-, vagy emészt8szervi) jobb kontrollja miatt csdkken a sziikséges
kezelések szdma, ezzel egyUtt az antibiotikumfelhasznalas is [30].

Gazdasagi tekintetben sem elhanyagolhatd szempont a jarvanyvédelem és a ter-
melékenység kozotti pozitiv dsszefliggés [10, 32]. A jarvanyvédelmi szint kis mértékd
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emelésével is mar szamottevd javulds érhetd el a klilonbdz6 termelési mutatdkban
(pl. napi testtémeg-gyarapodas, fajlagos takarmanyhasznosulas és elhullds mértéke)
(17, 18, 33].

A produktivitas javulasat, tobbek kozott, a betegségek eléfordulasi gyakorisaga-
nak csokkenése is eldsegiti [17, 30]. Fontos azonban szem elStt tartani a pénzigyi
vonatkozasokat is, hiszen a bioldgiai biztonsag szintjének ndvelése és szinten tartasa
is jelentds kiadassal és koltségekkel jarhat az allattartd részérdl [34]. Ezen tényezd
erdsen csokkentheti a gazdalkodd hajlandésagat a jarvanyvédelemi szint emeléséhez
szUkséges mbdositasok és intézkedések bevezetéséhez [35].

A jarvanyvédelemi szint értékelésére és megfeleld szintjének megallapitasara
objektiv mérési rendszerek szlkségesek, hogy az adott allattartd telep egy refe-
renciahoz vagy tobb telep egymashoz képest is dsszehasonlithaté legyen [10]. Erre
szamos nemzetkdzi séma és ellendrzd lista Iétezik [9], mint pl. Genti Egyetemen
kifejlesztett Biocheck.Ugent® [36]. Hazai viszonylatban a baromfitelepek jarvany-
védelmének felmérését és az adatok gyljtését a Baromfi Termék Tanacs Jarvany-
védelmi Auditalé Rendszer segitségével a Baromfi Termék Tanacs végzi (BTT) [37]
az Allatorvostudomanyi Egyetem Allathigiéniai, Allomany-egészségtani Tanszék és
Mobilklinika szakmai felligyelete mellett.

Mint azt mar korabban emlitettik, a megfeleld telephigiénia és jarvanyvédelem
elengedhetetlen elemei a fertéz8 allatbetegségek, zoondzisok és gazdasagi tekin-
tetben jelentds betegségek leklizdésének [10]. Emellett azonban fontos kiemelni és
szem el8tt tartani az ,Egy egészség” (One Health) koncepcidt is, hiszen az emberek,
allatok, novények és kornyezetik egészsége egymassal szoros 6sszefliggésben all
és azok egymastdl elvalaszthatatlanok [38-40]. igy ebben a tekintetben a jarvany-
védelem az ,Egy egészség” koncepcid egyik alapvetd eleme [41, 42].

A madarinfluenza-virus elleni védekezés, illetlleg a betegség okozta gazdasagi kar-
tétel évrdl évre tendencidézus mértékben névekszik. Mig 2021-ben 10,6 millié eurd volt
az emlitett jarvanyos allatbetegség miatti kdzvetlen és kdzvetett kartétel (betegség
elleni védekezés, allatledlések miatti dllami kartalanitdsok stb.), addig 2022-ben ez a
szam mar 58,5 millié eurd volt. Ugyanezen szamok a salmonellosis kapcsan 2021-ben
4,6 millié eurd, 2022-ben pedig 3,4 millié eurd volt. Campylobacteriosis vonatkoza-
saban ezek a szamok rendre: 11,1 ezer eurd és 4,2 ezer eurd (hivatalos adatkozlés a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal altal).

Az Orszagos Jarvanyvédelmi Kézpont részt vesz a bejelentési kbtelezettség ala tar-
tozd, valamint egyes, nagy gazdasagi karral jard allatbetegségek és zoondzisok megel-
zésére, leklzdésére, ill. kartétellk csbkkentésére, tovabba azoktdl vald mentesitésére
iranyul6 feladatok szervezésében. A bejelentési kdtelezettség ala tartoz6 megbete-
gedések elleni védekezéseket, leklizdésik mdodjat, a kereskedelmi kdvetkezményeket
- esetleges korlatozasokat - k6zosségi és hazai jogszabalyok hatarozzak meg [43, 44].

Célunk ezen felméréssel tobbrétl volt. ElsGsorban orszagos jarvanyvédelmi fel-
mérés hianyanak pdtlasa, és ennek, a késSbbiekben térténd rendszeres ismétlése.
Masodlagos célunk a jarvanyvédelmi szemléletformalas elésegitése volt, kiloénods
tekintettel a szabalyok betartdsanak fontossagara, amelyet az altalunk nyert eredmé-
nyekkel kivanunk hangsulyozni. Végul, de nem utolsé sorban fontosnak tartottuk, hogy
a késbbbiekben az dsszegy(jtott adatok és informaciodk birtokdban hozzajaruljunk a
hatékonyabb kockazatértékeléshez, -kezeléshez és -csokkentéshez.

Jelen kutatasunk célja a magyarorszagi nagylétszamua baromfitartd gazdasagok jar-
vanyvédelmi helyzetének kiértékelése, tovabba a magas patogenitast madarinflu-
enza-jarvanykitorési adatok 6sszevetése volt a kilonbozs jarvanyvédelmi szinttel
rendelkezd telepekkel. Elemzésiink sordn a Baromfi Termék Tanacs (BTT) Jarvanyvé-
delmi Auditalé Rendszerébdl és a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (Nébih)
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Orszagos Jarvanyvédelmi Kézpontjabdl (O)JK) szarmazé 2021-es és 2022-es id8szakokat
feldleld adatokkal dolgoztunk. A jarvanyvédelmi vizsgalataink sordn az 6nauditon
szerzett pontszdmokat hasonlitottuk 6ssze kiulénb6zd aspektusokbdl. Ezenfelll
elemeztik a madarinfluenza-jarvanykitorési adatok és azokat az auditpontszamokkal
vetettlk 6ssze, igy egy atfogd képet adva a hazai jarvanyvédelmi helyzetrdl.

A vizsgalatainkhoz az adatok a BTT telepauditald rendszer és a Nébih OJK adatba-
zisaibdl szarmaztak. A BTT telepaudit soran szamos dokumentumot, datummal
és helymeghatarozasi koordinatakkal megadott fényképet kell megadnia, ill. az
allattartd telepre vonatkozd, kilsé és belsd jarvanyvédelmet egyarant magéaba fog-
lalé 50 db kérdésre kell valaszolnia egy adott gazdasagnak. Ezen kérdésekre adott
valaszok alapjan torténik a pontozas, amely sordn a maximalisan 0sszegydjthetd
pontok legaldbb 50%-4t kell elérni a sikeres audithoz (<50% nem megfelelt, 50-64%
megfelelt, 65-82% j6l megfelelt, >82% kivaléan megfelelt). A BTT telepauditon vald
részvétel +25%-kal ndveli az allami kartalanitds mértékét jarvanylgyi intézkedés
esetén. Tovabbi, kartalanitds mértékét noveld tényezd, ha a legutdbbi helyszini
szemle kivald mindsitéssel zarult [45]. Ez utdbbi esetében fontos megjegyezni, hogy
erbforras, tovabba jarvanylgyi okok miatt rendkivil ritka a helyszini telepauditalés.

Az elemzés a 2021-es év 2021.07.28-t61 2022.07.29-ig tartd iddszakat dlelte fel, mig
a 2022-es évre vonatkozdan a 2022.07.30-t6l 2023.07.31-ig tartd idészakot vettlk
figyelembe az elemzéskor. A tovabbiakban az év, idGszak vagy idGtartamot jelold
kifejezések az itt szerepld idBintervallumok szerint értenddk. Az egyes években
tortént BTT telepaudit pontozasi rendszervaltozasokat az adatok normalizalasaval
egyenlitettik ki, igy egy egységes pontozasi skalat |étrehozva. A 2021-es id6szak-
ban a maximalis pontszam 226 volt, mig 2022-es id3periédusra a maximum, az
egyes kategédriadk és pontértékek valtoztatasa, miatt 214-re csokkent. A normali-
zalt pontszamokat mindkét évben az elsd audit év (2021. év) 0-226 pontig terjedd
pontozasi rendszeréhez korrigaltuk, a megfelel6 dsszehasonlithatésag elvégzése
érdekében. A rendszer miikddésébdl addddan a hidnyosan kitoltott vagy javitas
alatt allé6 6nellendrzések nem kerlltek pontozasra, ill. még nem kaptak végleges
pontszamot. Emiatt a hianyzé értékeket és igy O pontszammal rendelkezd allat-
tartd telepeket - pl. javitas alatt 1évé audit - figyelmen kivlil hagytuk. Ugyanigy
nem tudtuk értékelni és figyelembe venni az dnellenbrzést jovahagyd ellendrok
esetleges szubjektivitasat, ugyanakkor megjegyzendd, hogy a rendszer fejlesztése
folyamatosan zajlik a minél objektivebb audit értékelés céljanak érdekében.

Az OJK adatbazisabdl a varmegyét, baromfifajt, hasznositasi iranyt és a magas
patogenitasl madarinfluenza-kitorések szamat vettik figyelembe. A tartashely-
azonositék alapjan az adatbazisok (Nébih és BTT) dsszevetésre keriltek. A két év
alatt adott allattartd telepen tértént jarvanykitorések szdma alapjan a gazdasagok
csoportositasra keriltek. A kitdrésszamot meghatarozd faktort kockdzati muta-
tdnak neveztlk el, amely 0, 1 és 2 értéket vehetett fel, az alapjan, hogy mennyi
jarvanykitorést regisztraltak az adott gazdasagban a vizsgalt iddszak alatt. A
jarvanykitorések és jarvanyvédelmi pontszamok dsszehasonlitdé elemzése soran
szikséges mintaelemszam biztositasahoz az egyes baromfifajok kategériadkba
(hazityuk, pulyka, 14d, kacsa) mind a tenyész-, mind pedig a végtermékallomanyok
pontszamait egyarant figyelembe vettik. Emellett a histipusi (brojler) tylk szi-
I8par, arutojé szulépartyuk, arutojotyldk- és brojlercsirke-allomanyok pontszamait
a hazitylk faj kategéridban dsszesitettlk. Els6dleges és masodlagos kitorések
kozOott nem tettlnk kildnbséget a kis mintaelemszam, és térbeli autokorrela-
cié miatt. Utébbi jelenség alapja, hogy a térben egymashoz kozel elhelyezkedd
objektumok valészin(ileg jobban hasonlitanak egymasra, mint a tavolabbiak, ami
igy torzithatja az eredményeket.
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A statisztikai elemzéshez KNIME Analytic Platform (KNIME AG, Zirich, Svajc) és
Python 3.11 (Python Software Foundation, Delaware, USA) szoftvereket hasznaltuk.
A vizsgalatokat Wilcoxon-féle elGjeles rang prébaval, Wilcoxon-féle rangdsszeg
probaval, ill. Kruskal-Wallis-prébaval és Dunn-teszttel végeztik. Statisztikailag
szignifikdnsnak p < 0,05 értéket tekintettink.

A kovetkezd alfejezetekben a vizsgalt 2021-2022-es id8periddus alatt kapott
eredményeinket mutatjuk be, kifejezett hangsulyt fektetve a jarvanyvédelmi audit
soradn szerzett pontszamok alakuldsara. Ezen tilmenden a kapott audit értékek
magas patogenitasd madarinfluenza jarvanykitorési adatokkal vald dsszevetésé-
nek, ill. elemzésének eredményeit részletezzik.

Az elsé vizsgalt év esetében jol elkllonithetd régidk lathatdok az 1. dbrdn.
Az észak-magyarorszagi, észak-nyugati varmegyék — Nograd kivételével —, emellett a
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1. ABRA. Magyarorszdg vdarmegyéinek kerekitett dtlagos jarvanyvédelmi pontszdmainak 6sszehasonlitdsa 2021-ben a Baromfi
Termék Tandcs Jarvanyvédelmi Auditdlé Rendszerében szerepld adatok alapjdn

A zardjelben 1évd szam az adott varmegyében regisztralt, a telepauditalasban részt vett és végsd pontszamot elért nagylétszama
baromfi tartotelepek szamat mutatja, amely alapjan tortént a szamitas. A térkép a Eurostat GISCO féldrajzi informacios
eszkdzével készilt (https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco)

FIGURE 1. Comparison of the rounded average disease control scores of Hungary's counties in 2021 based on the data of Poultry
Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs JGrvdnyvédelmi Auditdlé Rendszer)

The number in brackets indicates the number of large poultry holdings registered in the county that participated in the audit
and achieved a final score which was the basis of the calculation. The map was produced using Eurostat's GISCO geographical
information tool (https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco)
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dél-nyugati varmegyék, ill. Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye szignifikansan nagyobb
atlagpontszamokat értek el, mint a déli, dél-keleti régi6é varmegyéi, valamint Fejér,
Vas és Veszprém varmegyék. Ez a mintazat 2022-re csak némiképp megvaltozott.
Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye, ill. Dunan-tUli varmegyék - kivéve Baranya, Vas,
Zala - atlagosan még mindig szignifikdnsan nagyobb pontokat értek el, mint a déli,
dél-keleti régié varmegyéi (1. és 2. dbra, Kiegészitd tabldzat).

Adott varmegyéknél 2021-es és 2022-es felmérési idészakokat 6sszehasonlitva
szamos szignifikdnsan eltérd atlagpontszamot talaltunk (1. tdbldzat).
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2. ABRA. Magyarorszdg virmegyéinek kerekitett Gtlagos jérvdnyvédelmi pontszdmainak 6sszehasonlitdsa 2022-ben a Baromfi
Termék Tandcs Jarvanyvédelmi Auditdlé Rendszerében szerepld adatok alapjan

A zardjelben 1évS szam az adott varmegyében regisztralt, a telepauditalasban részt vett és végsd pontszamot elért
nagylétszamua baromfi tartotelepek szamat mutatja, amely alapjan tortént a szamitas. A térkép a Eurostat GISCO foldrajzi
informaciés eszkdzével készult (https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco)

FIGURE 2. Comparison of the rounded average disease control scores of Hungary's counties in 2022 based on the data of Poultry
Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvdnyvédelmi Auditélé Rendszer)

The number in brackets indicates the number of large poultry holdings registered in the county that participated in the audit
and achieved a final score which was the basis of the calculation. The map was produced using Eurostat's GISCO geographical

information tool (https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco)

Eredményeink alapjan Bacs-Kiskun, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Csong-
rad-Csanad, Komarom-Esztergom, Vas, Baranya, Gyér-Moson-Sopron és Zala
varmegyék szignifikdnsan (p < 0,05) kisebb &tlagpontszamot értek el a 2022-es
id8szakban az el6z8 2021-es iddszakhoz képest.

Az atlagpontszamokban, Fejér varmegye kivételével, az dsszes varmegye eseté-
ben egy altalanos csdkkenést lehetett megfigyelni a két év atlagai kdzott, amire

az 0sszefoglaléban még kitérlink.


https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco
https://ec.europa.eu/eurostat/web/gisco
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1. TABLAZAT. 2021 és 2022 k6z6tti id6szakban a Baromfi Termék Tandcs Jdrvanyvédelmi Auditdlé Rendszerében [évé varmegyénkénti
altagpontszamok ésszefoglald tabldzata
*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettlnk

TABEL 1. Summary table of counties comparing the average scores of large-scale poultry farms by county during 2021 and 2022.
The data is from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvdnyvédelmi Auditdlé Rendszere)
*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Valtozas mértéke
2021-r8l 2022-re (%)

I:\tlagpont 2021 Atlagpont 2022

Bacs-Kiskun 216,38 211,84 -2,10% p < 0,0001%
Békés 217,83 211,79 -2,77% p < 0,0007*
Jasz-Nagykun-Szolnok 217,34 211,21 -2,82% p < 0,0091*
Csongrad-Csanad 216,50 209,27 -3,34% p < 0,0001*
Koméarom-Esztergom 220,58 212,83 -3,51% p < 0,0004*
Vas 215,66 211,20 -2,07% p < 0,0029*

Fejér 216,25 216,5 0,12% p =1,0000
HajdG-Bihar 217,19 215,73 -0,67% p = 0,5141
Veszprém 216,59 214,27 -1,07% p < 0,3702
Baranya 214,06 209,30 -2,22% p < 0,0303%
Gy8r-Moson-Sopron 221,50 215,67 -2,63% p < 0,0214*
Tolna 218,5 214,38 -1,89% p = 0,0630

Négrad 212,00 209,45 -1,20% p = 0,4375
Borsod-Abauj-Zemplén 216,91 210,38 -3,01% p = 0,1386
Szabolcs-Szatmar-Bereg 219,69 219,25 -0,20% p = 0,5059
Somogy 220,70 216,22 -2,03% p = 0,0546

Zala 218,68 210,43 -3,77% p = 0,0071*

Pest 221,14 215,12 -2,72% p = 0,0597

Heves 222,67 211,10 -5,20% p = 0,1562




MAGYARORSZAG NAGYLETSZAMU BAROMFITELEPEINEK
JARVANYVEDELMI HELYZETE A 2021-2022-ES IDOSZAKBAN

A tovabbiakban vizsgaltuk a tenyészbaromfitarté gazdasagok pontszamainak
alakulasat 2021-ben. Hustipusu (brojler) tylk szil8parallomanyok szignifikdnsan
nagyobb pontszamot értek el a tenyészlld, -kacsa és arutojd szulSpartyak-
telepek. A tenyészpulykatartd telepek szignifikdnsan nagyobb pontszamot
értek el az arutojdé szlUldpartylk és tenyészlidtelepeknél. Tenyészkacsa-
telepek, hasonldan a tenyészpulykdhoz, szignifikdnsan nagyobb pontsza-
mot értek az arutojé szUl8partylk és tenyészlidtelepeknél (2. tdbldzat).
2022-ben szintén statisztikailag szignifikdnsan nagyobb pontszamot értek el a
histipusU (brojler) tylk szUl8partelepek a tenyészlid és arutojd szUl8partydk-
telepekhez képest. Tenyészpulykdk ebben az évben is, hasonldan az elbz8
évhez szignifikdnsan nagyobb pontszamot értek el tenyészIllid- és arutojé
szUl6partylktelepekhez képest. Tenyészkacsak hasonlé eredményeket mutat-
tak, mint a tenyészpulykatelepek. Az el6z8 évvel ellentétben viszont 2022-ben
a tenyészllUdtelepek szignifikdnsan jobb pontszammal rendelkeztek az arutojoé
szUl8partylk telepeknél (2. tdbldzat).

A végtermékallomanyok hasonlé 6sszehasonlitdsaban 2021-es id8szakban
brojlercsirke-allomanyok, ill. ebben az évben arutojd tylukok is szignifikdnsan
nagyobb pontokat értek el, mint hizépulyka-, IGd- és kacsaallomanyok. Vég-
termék lidtelepeknél pedig még a hizdépulyka- és kacsaallomanyok is szignifi-
kdnsan nagyobb pontszamokat értek el. Ugyanigy 2022-ben brojlercsirke- és
hizépulyka-allomanyok egyarant szignifikdnsan jobb pontszamokat értek el,
mint arutojé tydk-, ill. végtermék kacsa- és IGdtelepek. Végtermék lGdtelepek-
nél, ebben az évben is, szignifikdnsan jobb pontszamot értek el a végtermék
kacsa-, ill. arutojd tylktelepek egyarant (3. tabldgzat).

Tovabbiakban vizsgaltuk a tenyész és végtermék baromfitelepek atlagpont-
szdmainak alakuldsdt 2021-es és 2022-es id8szakokban. Mind tenyész-, mind
pedig végtermékallomanyoknal a legtdobb esetben - egy-egy kivétellel - szig-
nifikdnsan kisebb pontszam mutatkozott a 2022-es iddszakban az el6z8 id6-
szakhoz képest. Tenyész baromfi esetében a kivétel csak tenyészkacsaknal
jelentkezett, amely esetben nem mutattunk ki szignifikdns valtozast a két
iddszak atlagpontszamai kozott. Végtermékallomanynal pedig csak hizépulykak
kapcsan nem talaltunk szignifikadns eltérést a két év atlagpontszamai kapcsan
(4-5. tabldzat és 3. és 4. dbra).

2021-ben és 2022-ben a BTT dnauditot kitdltdtt (pontszamot elért) cégekhez
vagy egyéni vallalkozdsokhoz kothetd allattartd telepek ardnya a 5. dbrdn 1at-
hatdok. Az eltérd tulajdonban 1év6 nagylétszamU baromfitartd telepek esetén
évenként szintén dsszehasonlitottuk az elért pontszamokat. 2021-ben a cégek
tulajdondban 1év6 nagylétszamu baromfitartd telepek tébb, mint 5 ponttal
(5,37; p < 0,0001) nagyobb atlagpontszamot értek el az egyéni vallalkozasok
altal Uzemeltetett nagylétszamu allattartd telepekhez képest (6. tabldzat). A
masodik évben (2022-es id8szak) szintén a cégek koordinaldsa alatt 1évS nagy-
|étszamU baromfitartd telepeknél allapitottunk meg nagyobb atlagpontszamot
(kildnbség: 7,94; p < 0,0001).

Kulon-kilon a cégek és egyéni vallalkozdk tulajdonaban 1évs telepek 2021-es
és 2022-es vizsgalt id6szakban szerzett dtlagpontszamainak 6sszehasonlitasa
soran mindkét esetben a masodik évre egy tendenciézus csdkkenést figyeltink
meg az el6z8hez képest. Vallalkozasi formatdl fuggetlenll 2021-r8l 2022-re
szignifikdns pontszambeli csdkkenés mutatkozott (7 tdbldzat).
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2. TABLAZAT. Baromfi Termék Tandcs Jérvdnyvédelmi Auditdlé Rendszerébdl szérmazé tenyészbaromfit (szilépdr dllomdny) neveld
nagylétszamu dllattarto telepek 2021-es és 2022-es idészakra vonatkozé dltagpontszamainak 6sszehasonlité tabldzata

A zarbjelben szerepl8 érték az adott tenyészbaromfi atlagpontszamat jeldli

*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 2. Comparison table of the average scores for large-scale poultry farms rearing breeding poultry (parent flocks) during 2021
and 2022 from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System

The values in brackets are the average score of the breeding poultry

*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Tenyészbaromfi 6sszehasonlitas

HustipusU (brojler) tylk sziléparallomany Tenyészpulyka - 0,2313
(222,33) (224,28) p=5
HustipusU (brojler) tylk sziléparallomany Tenyészlid .
(222,33) (217,64) p < 0,0001
HustipusU (brojler) tylk sziléparallomany Tenyészkacsa - 0,0172*
(222,33) (219,89) p=
HustipusU (brojler) tylk sziléparallomany Arutojé szulépartyak - 0.0007*
(222,33) (216,84) A
Arutojé szUlSpartytk Tenyészpulyka "
(216,84) (224,28) p < 0,0001
Arutojé szll8partyik Tenyészlld _
(216,84) (217,64) p = 0,4966
Arutojé szUl8partyik Tenyészkacsa _ %
(216,84) (219,89) p=0,0331
Tenyészpulyka Tenyészlld .
(224,28) (217,64) p < 0,0001
Tenyészpulyka Tenyészkacsa _
(224,28) (219,89) p = 0,0704
Tenyészlud Tenyészkacsa _ “
(217,64) (219,89) p=0,0282

Hustipusl (brojler) tylk sziléparallomany

Tenyészpulyka

(217,23) (219,35) P = 09225
Hastipusu (brojIe(r)m‘t%glé)szijI6péré|lomény Te(?ﬁ’szz;)ﬂd p = 0,0050*
Hustipusu (brojIe(r)m‘c%glé)szuI6péré|lomény Ten(yzezlgaksa)csa p = 0,2906
Hastipusd (brojIe(r)ﬁ;z%l;)szﬁI6pérél|omény Arutoi?;gg;%:))értyﬂk p < 0,0001*
T o
Arutojc’()zsoze'u,;%p))értw]k Te(?ﬁ,szz;)w p = 0,0308*
Arutoj(zzsozéu’;c'isr))értyl]k Ten(éé;;aksa)csa p < 0,00071*
Te”{;@f?EJVka Te(nzﬁ,szz;)od p = 0,0109*
Tenglzéllsgz’ggj)lyka Ten(yze:l;aksa)csa p = 0,1940

Tenyészlad Tenyészkacsa p = 0,0013*

21,27)

(219,15)
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BAROMFI

3. TABLAZAT. Baromfi Termék Tandcs Jérvdnyvédelmi Auditdlé Rendszerébél szdrmazé végtermék hasznositdsu baromfit neveld
nagylétszamu dllattartd telepek 2021-es és 2022-es idbszakra vonatkozoé dltagpontszdmainak 6sszehasonlito tabldzata

A zardjelben szerepld érték az adott tenyészbaromfi atlagpontszamat jeldli

*Statisztikailag szignifikdnsnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 3. Comparative table of averge scores during 2021 and 2022 for large poultry farms with poultry for final use from the Poultry
Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvdanyvédelmi Auditdlé Rendszere)

The values in brackets are the average score of the poultry for final use

*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Végtermék baromfi 6sszehasonlitas

Brojlercsirke

Pulyka

Brojlercsirke

Hizépulyka

(219,55) (216,71) p = 0,0029%
Br((glﬁar,csssi)rke (2#5,(35) p < 0,0001*
e Kacss,
e e
RS Gitsd
Angg;%gy)ak (2%,%5) p < 0,0001*
RN (ocsa,
(pzl11|6\fl7<1a) (2#5,(35) p < 0,0001*
ares Jacea b= 01291
(2;_30,(3)5) (2K1a6c’585;) p < 0,0001*

(216,30) (216,25) p =079
srjercae ot
srflrctte 555
i T
Ayt ik Hisputa
Arg%?s?)mk (25?%5) p < 0.:000*
e Sison
Hl(zzﬁggg;a (28?%5) p < 0:0007*
Hizspuye S5
(205.65) (21307 p < 0,001
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4. TABLAZAT. 2021 és 2022 kozétti idészakban a Baromfi Termék Tandcs Jdrvanyvédelmi Auditdlé Rendszerébdl szdrmazé
tenyészbaromfit (szll6pdr dllomdny) neveld nagylétszdmu dllattarté telepek dltagpontszdmainak 6sszehasonlité tadbldzata
*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 4. Comparative table of average scores for large-scale breeding poultry farms (breeding flocks) during 2021 and 2022.
The data is from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvanyvédelmi Auditdlé Rendszere)
*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Valtozas mértéke

Tenyész baromfi Atlag pont 2021 Atlag pont 2022 2021-r31 2022-re (%)
Tenyészkacsa 219,89 219,15 -0,34% p = 0,2536
Tenyészlid 217,64 211,27 -2,93% p = 0,0002*
Arutojé szUl8partylk 216,84 206,76 -4,65% p < 0,0001*
Tenyészpulyka 224,28 219,35 -2,20% p < 0,0001*
HOSF,I’F),}JS,D ,(brOjl,er) tydk 222,33 217,23 -2,29% p < 0,00071*
szUloparallomanyok

5. TABLAZAT. 2021 és 2022 k6z6tti idészakban Baromfi Termék Tandcs Jarvanyvédelmi Auditalé Rendszerébdl szarmazo végtermék
hasznositdsl baromfit nevelé nagylétszamu dllattarté telepek dltagpontszamainak 6sszehasonlité tablazata
*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 5. Comparative table of average scores of large-scale poultry farms rearing for final use (meat type) during 2021 and 2022.
The data is from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvdnyvédelmi Auditdlé Rendszere)
*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Valtozas mértéke

Végtermék baromfi Atlag pont 2021 Atlag pont 2022 2021-r81 2022-re (%)
Végtermék kacsa 216,87 213,07 -1,75% p < 0,0001*
Végtermék Iad 213,05 205,65 -3,47% p < 0,0001*
Brojlercsirke 219,55 216,30 -1,48% p = 0,0006*
Arutojétylk 221,39 213,61 -3,51% p < 0,0001*
Hizépulyka 216,71 216,25 -0,24% p = 0,1801

JARVANYVEDELMI PONTSZAMOK ES MADARINFLUENZA-
JARVANYKITORESEK KOzZOTTI 6SSZEFUGGES

2022-ben jelentéds Madarinfluenza-jarvanykitorések szama a két vizsgalt idéperiddusban a 6. dbrdn
csbkkenés volt lathatok. A 2021-es idGszakhoz képest 2022-ben jelentds csokkenés figyeltiink meg

a maddrinfluenza- a kitorések szamaban. Bacs-Kiskun varmegye esetében 37,5%-kal, Békés varme-
jarvanykitérések gyében 76,2%-kal, Csongrad-Csanad varmegye kapcsan 38,1%-kal, ill. Hajd(-Bihar
szadmdaban varmegye tekintetében is 33,34%-kal csékkentek a kitérés szamok 2022-es id6-
2021-hez képest szakra a 2021-hez képest. Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében a 2021-es 9 db

kitoréshez képest 2022-es vizsgalt idGszakban egyet sem regisztraltak. Négrad
varmegyében pont ellenkezbleg, 2021-ben egyetlen egyet jarvanykitorést sem
regisztraltak és 2022-ben is csupan egyet.
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BAROMFI
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5. ABRA. 2027-ben és
2022-ben Baromfi Termék 2021 2022
Tandcs Jarvanyvédelmi Auditalé
Rendszerében pontszamot elért
cégek, ill. egyénivallalkozdsok
altal menedzselt nagylétszamu
baromfitartd telepek ardnya

FGURE 5. Percentage of
large-scale poultry farms
managed by companies or sole
proprietorships that achieved
final score in the Poultry Product
Council's Disease Prevention

Audit System (Baromfi Termék
Tandcs Jarvanyvédelmi Auditalo
Rendszer) in 2021 and 2022

O ceg @ Eoyeni vallalkozas

6. TABLAZAT. 2021 és 2022 kéz6tti id6szakban a Baromfi Termék Tandcs Jérvényvédelmi Auditdlé Rendszerébdl szdrmazé adatok alapjdn
cégek vagy egyéni vdllalkozdsok tulajdondban 1évé nagylétszamu baromfitartd telepeket dltagpontszdmainak 6sszehasonlité tablazata
*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 6. Comparative table of average scores of large-scale poultry farms owned by companies or sole proprietorships in 2021 and 2022.
The data is from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jarvdnyvédelmi Auditalé Rendszere)
*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Ev Atlagpontok cég Atlagpontok egyéni vallalkozés p-érték
2021 219,93 214,56 p < 0,0001*
2022 216,59 208,65 p < 0,0001*

7. TABLAZAT. A Baromfi Termék Tandcs Jdrvényvédelmi Auditdlé Rendszerének adatai alapjdn cégek és egyéni vdllalkozdk
nagylétszamu baromfitarét telephelyeinek 2021 és 2022 k6z6tti id6szakban elért dtlagpontszdmainak 6sszehasonlité tabldzata
*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 7. Comparative table of annual average scores of large-scale poultry farms owned by companies and sole proprietorships based
on data from the Poultry Product Council's Disease Control Audit System (Baromfi Termék Tandcs Jdrvdnyvédelmi Auditdlé Rendszere)
*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Vallalkozas Atlagpontszam 2021 Atlagpontszam 2022

Cég 219,93 216,59 p < 0,0001*

Egyéni vallalkozas 214,56 208,65 p < 0,0001*




6. ABRA. Magyarorszdgi
magas patogenitdasu
madadarinfluenza-jarvanykitérések
darabszdma vdarmegyénként

a, 2021-es id8szakban
(2021.07.28-t61 2022.07.29-ig)

b, 2022-es id&szakban
(2022.07.30-t61 2023.07.31-ig)

FIGURE 6. Number of outbreaks
of highly pathogenic avian
influenza in Hungary by county
a, in 2022 time period (28.07.2021
to 29.07.2022) b, in the 2022 time
period (30.07.2022 to 31.07.2023)
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A jarvanykitorési adatokat és a baromfitartd gazdasagok altal elért pontsza-
mok 6sszehasonlitasanal elGszor orszagosan végeztlk el, azonban a jelentds
teleplétszam és a korabbi jarvanyugyi érintettségek jelent8sen torzitottak az
eredményeket, igy ezt kovetden a két leginkabb érintett varmegye elemzésére
fékuszaltunk. Ennek megfelelen Bacs-Kiskun és Csongrad-Csanad varmegyék-
ben taldlhatd baromfitartdé Uzemek auditpontszamai és az adott varmegyében
el&fordult jarvanykitorési szamok kozotti 6sszefliggés vizsgalatanak eredményeit,
valamint az abbdl levonhatd kdvetkeztetéseket mutatjuk be.

A jarvanyvédelmi pontok és a jarvanykitorések szamanak 6sszehasonlité elem-
zése soran, mind a baromfifaj, mind pedig a kockazati mutatd, mind pedig a
hasznositasi irany (végtermék, tenyész) szignifikdns hatassal volt a jarvanyvé-
delmi pontszam alakulasara (p < 0,0001; p < 0,0001, p < 0,0001). A jarvanykitorés-
ben érintett baromfifajok esetén post hoc tesztekkel 6sszehasonlitva a ludtartd
telepek szignifikdnsan kisebb atlagpontszamot értek minden masik baromfifaj
atlagpontszamanal. Pulykat és hazityudkfajt tartd gazdasagok pedig minden masik
baromfifajnal szignifikdnsan nagyobb dtlagpontszamot értek el (8. tdbldzat). Koc-
kazati mutatd tovabbi vizsgalatakor szignifikans pontszambeli kilonbség mutat-
kozott a 0, 2, ill. 1 és 2 db jarvanykitorésben érintett telepek kdzott (p = 0,0044;
p = 0,0127). Atlagpontértékben azok a telepek mutattak nagyobb pontszamot,
ahol legaldbb az egyik, de inkdbb mindkét vizsgalt idGszakban érintett voltak
jarvanykitorésben (9. tabldzat). Hasznositasi irdnyok esetén a tenyésztelepek
szignifikdnsan nagyobb atlagpontszamot értek el a végterméktelepekhez képest
(10. tdbldzat). Osszességében, mindkét évben tizedannyi tenyésztelep volt érintett
madarinfluenza-kitérésben.

A bemutatott eredményeinkkel a 2021-2022-es id8szakra vonatkozd jarvanyvé-
delmi auditpontszamok és magas patogenitasli madarinfluenza-jarvanykitorések
szamanak elemzésére Osszpontositottunk, és azokat kllénb6zd aspektusokbdl
vizsgaltuk. A varmegyénkénti baromfitartd telepek atlagpontszamainak elem-
zése soran a 2021-es idéperiédusban regionalis klilonbségek voltak megfigyel-
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8. TABLAZAT. Az Orszdgos Jarvényvédelmi Kézpont (OJK) és a Baromfi Termék Tandcs (BTT) adatbdzisainak Kruskal-Wallis-prébdval
végzett elemzése

A kllonbo6zd baromfi fajok atlagpontszamai kozotti kllonbségek a fenti tablazatban lathatdk. A baromfifajok pontszam eredményeit
egy felsd ,triangularis” matrixba rendeztik, amelyben a * p < 0,05 alatti értékek szignifikansnak tekintettlink, azaz a két baromfi
csoport k6zotti atlagos pontszamok jelentésen eltérnek egymastdl. Lathatjuk, hogy csak a hazityldk és pulyka baromfi csoportok nem

mutattak szignifikans kilonbséget. A zardjelben szerepld értékek az adott baromfifaj atlagpontszamat jeldli

TABLE 8. Analysis of data from the National Centre for Disease Control and Poultry Product Council databases, using the Kruskal-Wallis test
Average scores of the different poultry species are shown in the table above. Differences between the mean scores of the different
poultry species are shown along with the significance levels between the poultry species. The results of poultry species were sorted
into an upper triangular matrix, where values below * p < 0.05 were considered significant, i.e. the mean scores between the two

groups were significantly different. The values in brackets are the average scores of poultry species

Hazityuk
Hazityuk (218,87) p = 1,00 p < 0,0007* p < 0,00071* p =100
Kacsa (214,68) p = 1,00 p < 0,0001* p = 0,0321*
Lad (210,96) p =1,00 p < 0,0001*
Pulyka (217,63) p =100

9. TABLAZAT. Az Orszdgos Jérvényvédelmi Kézpont és a Baromfi Termék Tandcs adatbdzisainak Kruskal-Wallis-prébdval végzett
elemzése

A kllénbozd kockazati mutatdokba tartozo telepek atlagpontszamai kozotti kilonbségek mellett azok kozotti szignifikancia szintek
lathatok. A kockazati mutatékba tartozé baromfi gazdasagok eredményeit egy felsd ntriangularis” matrixba rendeztik, amelyben a
*p < 0,05 alatti értékeket szignifikansnak tekintettlnk, azaz a két csoport kozotti atlagos pontszamok jelentdsen eltérnek egymastol.
A zardjelekben az adott kockazati mutatéhoz tartozé atlagpontszam szerepel.

Kockazati mutatd nulla és ketts kozotti értéket vehet fel az alapjan, hogy a vizsgalt kétéves iddperiédus alatt egy adott allattartd
telepen nulla, egy vagy két magas patogenitasi madarinfluenza kitorés tortént

TABLE 9. Analysis of data from the National Centre for Disease Control and Poultry Product Council databases, using the Kruskal-Wallis test
Differences between the mean scores of the farms belonging to the different risk indicators and the significance levels between
them are shown. The results of poultry farms belonging to a certain risk indicator were sorted into an upper triangular matrix, where
values below *p < 0.05 were considered significant, i.e. the mean scores between the two groups were significantly different. The
average score for a given risk indicator is given in brackets.

Risk indicator can take a value between zero and two based on whether there have been zero, one or two outbreaks of highly
pathogenic avian influenza on a given farm during the two-year experimental period

0 1 p)
0 (213,68) p = 1,00 p =1,00 p < 0,0005*
1(214,52) p =1,00 p < 0,0010%

2 (217,04) p =100
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BAROMFI

10. TABLAZAT. Az Orszdgos Jdrvdnyvédelmi Kézpont és a Baromfi Termék Tandcs adatbdzisainak elemzése
Az kUl6nb6z8 hasznositasi iranyok atlagpontszamai kozotti kilonbségek mellett a kozottlk 1évd szignifikancia szintek Iathatdk.
A zardjelben az adott hasznositasi iranyhoz tartozé atlagpontszam lathatd

*Statisztikailag szignifikansnak p < 0,05 értéket tekintettink

TABLE 10. Analysis of the databases of the National Centre for Disease Control and the Poultry Product Council
Differences between the mean scores of the different recovery directions are shown along with the significance levels between
them. In brackets is the average score for a given usage of poultry

*Values were considered statistically significant at p < 0.05

Tenyész Végtermék
Tenyész (219,31) p = 1,00 p < 0,0001
Végtermék (213,60) p < 0,0001 p = 1,00

het8k, amelyek 2022-re részben fennmaradtak (1. és 2. dbra, Kiegészité tdbldzat).
Az észak-magyarorszagi és észak-nyugati régidék varmegyéi, ill. Szabolcs-Szat-
mar-Bereg varmegye szignifikansan nagyobb pontszamokat értek el a vizsgalt
id6szakokban, mint a keleti, valamint dél-keleti régiok varmegyéi. Ez a regionalis
kllénbség kiulonésen a masodik évben valt markansabba. Az orszagban jelenlévd
kulénbségekre magyarazattal szolgalhat az egyes varmegyékben jelentdsen eltérd
szamban jelen |1év6 baromfitelepek mennyisége, azok egymashoz valé kézelsége,
a kllénb6zd baromfifajok szama és aranya.

Szdmos vdrmegye A két év 0sszehasonlitasanak tovabbi vizsgalata alapjan szamos varmegye altal

esetében romlottak elért pontszamban szignifikdns csdkkenés volt tapasztalhatd az atlagpontszamok-
a pontszadmok ban, jelezve egy altaldnos negativ tendenciat (1. tdbldzat).

a vizsgdlt idészakban A tenyész- és végtermék baromfitartd telepek esetében is hasonld pont-

szamcsokkenés volt megfigyelheté 2022-ben, kivéve néhany baromfifajt
(tenyészkacsa- és hizdpulyka-allomanyok), ahol nem talaltunk szignifikans kiilonbséget
(4. és 5. tabldzat).

A csokkend pontszamokra tobb logikus elképzelés |étezik, am valdszinlileg azok
kombinacidja a magyarazat. Tény, hogy a vizsgalt id6szakban tobb (6nmagaban
is komoly) gazdasagi krizis kézvetlen érintettje volt a baromfidgazat is. A COVID-
19-jarvany és annak késdbb jelentkezd hatdsai [46], az orosz-ukran konfliktus,
amely energiavalsagot eredményezett, de ide sorolhatjuk a hazankat sGjtd tor-
ténelmi aszalyt is, amely takarmanykrizist eredményezett. A nehezebb gazdasagi
helyzetben a gazdalkoddk a bevételeik, ill. termelésiink fenntartdsa érdekében a
jarvanyvédelem elemeire kevesebb forrast és kisebb figyelmet forditottak, ezal-
tal annak el8z8 idészakhoz torténd hasonlitdsakor abban szignifikans csokkenés
volt megfigyelhetd. Tovabbi logikus magyarazat lehet, hogy az adatok reélisabba
valtak. Az auditrendszer fejlesztése ugyanis nem csak pontszamaban, hanem
elvaradsaiban is komolyan szigorodott. Hiteles (GPS koordindtakkal igazolt) doku-
mentaciot (fényképet, dokumentumokat) kért be egyes audit kérdések esetében,
ezzel pedig az dnaudit eredmények realisabba valtak. A két vizsgalt év kozotti
pontszamkllonbség jelentds [47].

Vizsgalva a kUlonb6z8 baromfifajokat tartd gazdasagok k6zotti klilénbségeket,
tenyészbaromfi esetén szignifikdnsan nagyobb pontszamot értek el 2021-ben a
histipusa (brojler) tylUkszil8par- és tenyészpulyka-allomanyok a tébbi baromfi-
fajhoz képest, ket kovették tenyészkacsa-, majd tenyészlid- és arutojo-szi-
|6partylkokat tartd gazdasdgok (2. tdbldzat). 2022-re a sorrend csak némiképp
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valtozott, olyan forméaban, hogy a legnagyobb atlagpontszamot elérd histipusl
(brojler) tyldk szil8par- és tenyészpulyka-allomanyokhoz képest a tenyészka-
csat tartd gazdasagok mar nem klldnboztek szignifikansan. 2021-hez hasonldan
szintén tenyészlldtelepek kovetkeztek szignifikdnsan kisebb pontszammal. Az
arutojé szul8partylktelepek minden baromfitél szignifikdnsan kisebb pontszédmot
értek el (2. tabldzat). Az eredményeinkbdl j6l 1dtszik, hogy mas kutatasok alapjan
rizikéfaktorként jellemzett vizibaromfi-allomanyok (kacsa, 1Gd) [48-52] is képesek
viszonylag jo jarvanyvédelmi szintet elérni, igy feltételezhetSen hazai kornyezetben
a tenyészallomanyok kisebb kockazatot jelentenek madarinfluenza-jarvanykitorés
szempontjabdl. Az arutojé szulbpartylktelepek altal mindkét idészakban elért
rendkivUl kicsi atlagpontszamok okainak feltarasara a tovabbiakban gyUjtott és
Osszehasonlitott adatok nyUjthatnak segitséget.

Végtermékallomanyok esetén szintén a brojlercsirketelepek, ill. a tenyészallomanyok
eredményeivel pont ellentétesen az arutojastermeld tojotylkallomanyok rendelkeztek
a legnagyobb pontszammal, ket a hizépulyka- és a kacsatartd telepek, majd végil a
lGdtelepek kovették. Végtermék kacsa- és lGdtelepek esetében mar nem igazolhatd
a tenyészalloméanyoknal jellemzett jobb jarvanyvédelem és kisebb kockazat.

A cégek és egyéni vallalkozasok altal mikodtetett telepek pontszdmai kdzott
is jelentds kilonbségek mutatkoztak, ahol a cégek tulajdondban 1évd telepek
szignifikdnsan nagyobb pontszamokat értek el mindkét évben (6. tdbldzat). Ennek
valdszinlsithetd oka, hogy a nagyobb bevétellel rendelkezd cégek jobban meg-
engedhetik maguknak az akar nagyobb beruhazassal és ezaltal nagyobb kdltsé-
gekkel jard jarvanyvédelmet javitd fejlesztéseket. A varmegyék, baromfifajok és
hasznositasi iranyok pontszamaiban 2021-r8l 2022-re bekdvetkezd szignifikans
csOkkenés ez esetben is mindkét tulajdonosi forma esetében megfigyelhetd volt
(7. téblézat). Ezen vonatkozasban, a kordbban mar emlitett gazdasagi korilménye-
ket (COVID-19, orosz-ukran valsag, stb.), valamint az auditrendszer szigoritasanak
hatdsara a pontszamok redlisabba valasat tudjuk okként megnevezni [46, 47].

A jarvanyvédelmi pontszamok és a madarinfluenza-jarvanykitorések kozotti
Osszefliggés vizsgalata alapjan 2022-ben jelent8s csokkenés volt tapasztalhatd
a kitorések szdmaban az el8z8 évhez képest (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrédd-Csa-
nad és HajdU-Bihar virmegyékben). A regionalis kilonbségek azonban jol szem-
léltetik, f6leg a 2022-es id8szakban, hogy a legtdobb jarvanykitdorés a legkisebb
pontszadmokat elért megyékre koncentralédik (2. dbra). igy valészinlsithetéen a
jarvanyvédelem szintje, tobb masik faktor mellett, jelentds befolyassal birhat a
madarinfluenza-megbetegedések alakulasaban [16, 53].

BTT-pontszamok és madarinfluenzakitorés-szamok kozotti 6sszefliggés kapcsan
a tobb kitoréssel rendelkezd, bar nagyobb pontszamot elért allattartd telepek
esetén feltételezhetd, hogy ezen gazdasagok kifejezett figyelmet forditottak a
jarvanyvédelemre. Ennek magyarazata, hogy a vizsgalt id6szakban egy vagy akar
tobb alkalommal is érintett telepek érthetd mddon csdkkenteni akartdk a virus
Gjabb megjelenésének esélyét a baromfi telepen. Emiatt minél tdbb megel5z4
jarvanyvédelmi intézkedést alkalmaztak a gazdasagban, ami a BTT-auditpont-
szamot jelentdsen emelte. Ellenben az sem kizart, hogy bar az eldirdsokat tel-
jesitették és rendelkezésre allnak a magas szintl jarvanyvédelemhez szikséges
eszkdzok és eljarasrendek de nem megfelel6en mikodtetik azokat a mindennapi
gyakorlatban. Hossz(tavu kovetkeztetések azonban csak tobb év adatai alapjan
torténd 6sszehasonlité elemzés utan lehet majd nagyobb biztonsaggal levonni.

Kutatasunknak volt néhany limitald tényezdje. A BTT-auditban nagy |étszamban
vettek részt allattartd telepek orszagos szinten, azonban sok baromfi teleprdl
még igy sem volt informéaciénk. Az dnaudit pontszamainak és az egyes valaszokra
adott pontszamok ardnyainak valtozasa a két vizsgalt idészak kdzott, ha kis mér-
tékben is ugyan, de befolyasolhatta és igy torzithatta az adott telep végleges
jarvanyvédelmi pontszamat.
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Elemzésiink soran a kislétszamu, haztaji allomanyokat figyelmen kivil hagytuk,
azonban nagylétszamu allattartd telepek kozelében elhelyezkedd ilyen tipusi
baromfitarté egységeknek a jarvanyvédelemben és a virus terjedésének minta-
zatadban is szamottevd szerepik lehet [48], ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy
a hazai esetek vonatkozasaban a hatdsagi szakemberek nem azonositottak be
jarvanytani kapcsolatokat az esetleges haztaji és a nagylizemi kitorések kdzott. A
jarvanyvédelmi pontszamokon tUl tobb tovabbi tényez8 és faktor (pl. kdrnyezeti,
antropogén) is jelent8s befolydssal birhat a magas patogenitasi madarinfluen-
za-virus adott allattartd telepen torténd megjelenésében, igy 6nmagaban a jar-
vanyvédelmi pontszam mint egyetlen valtozé nem valdszinlsithetd, hogy teljes
képet és elbrejelzést képes adni [52, 54].

Kutatasunk azonban erdsiti azt a megallapitast, hogy atfogd, orszagos szintl
adatbazisok adatainak elemzésével értékes, hasznos és a gyakorlatban is alkal-
mazhatd eredmények nyerhetdk, amelyek hozzajarulnak az egyes jarvanyos beteg-
ségek és zoondzisok kockazatanak csdkkentéséhez a kilonbozd rizikd faktorok
felderitésével [9, 24, 55-57].

A vizsgalataink eredményei alapjan talalt tendenciézus jarvanyvédelmi pont-
szam-csokkenésre adott magyarazat jelenleg hipotetikus, logikai alapon feléptild,
adatokbdl levont kévetkeztetésnek tekinthetd, de tovabbi évek adataira, ill. azok
dsszehasonlité elemzésére van szUkség az ok, okok biztosabb meghatarozasahoz.
A jarvanyvédelem fontossagat azonban nem lehet elégszer nyomatékositani,
hiszen annak megfeleld szinten tartasa és betartasa egy allattarté telepen is az
»Egy egészség” koncepcid egyik alapkove [41, 42]. A jarvanyvédelemi szabalyoknak
valé megfelelés pedig elGsegiti a gazdasagosabb termelést, jelentdsen csokkenti
a kilonb6zd kérokozdk megjelenésének kockazatat és antibiotikumfelhasznalast
is [17, 18, 20, 21, 23-31, 33].

Végll, de nem utolsé sorban, fontos megjegyezni, mindeddig nem volt ilyesfajta
informéaciénk a baromfitartéd gazdasagok jarvanyvédelmi helyzetérdl. igy az, hogy
jelenleg mar rendelkeziink egy, az Uzemi jarvanyvédelmet mindsitd rendszerrel,
komoly fejlédésként kdnyvelhets el hazai, de nemzetkdzi viszonylatban is. Egyér-
telm{ elSrelépés tortént abban, hogy az auditban részt vett baromfitartéknal
megjelent a gondolkodasban (képzésben) a jarvanyvédelem mint témakor, igy
komoly szemléletformald, igy jarvanymegeléz3 hozadéka van a 2021-ben életre
hivott auditaldé rendszernek. A tapasztalatok alapjan Iényegesen javult az allo-
many-, ill. a tisztitdshoz és fertStlenitéshez kapcsolddd nyilvantartasok vezetése,
a hullakezelés stb. Ez el6remutatd valtozas. Ugyanakkor érdekes volna azon
telepek ellendrzése - akar a hatdsag altal — akik nem |éptek be a Jarvanyvédelmi
Auditalé Rendszerbe.

A termékpalyak jarvanyvédelmi szintje valdszinlleg komoly 6sszefliggést mutat
az aktualis gazdasagi helyzettel. A lGdagazat kisebb pontszamai 6sszefliggésben
lehetnek a kedvez8tlen piaci trendekkel, faji sajatossagokkal is.

A jovSbeni terveink kozott szerepel, nem csupan a keletkezd éves jarvanykitorési
és telepauditalasi adatok mostanihoz hasonld dsszehasonlitdsa, de a nagylét-
szamu baromfitelepek jarvanyvédelmi szintje és antibiotikumfelhasznéalasa kdzotti
Osszefliggések vizsgalata is.

Koszonettel tartozunk a Baromfi Termék Tanacs munkatarsainak CSORBAI ATTILA
elndk-igazgaténak, tovabba KrisTOF BEATANak, PERJESSY KATALINNak, CSIZMADIA LAszLO-
nak és LATITS MikLOsnak, hogy az jarvanyvédelmi telepaudit adatok megosztasaval
és azok értelmezésével segitették ezen cikk megvaldsulasat. Szintén kdszonettel
tartozunk az Orszagos Jarvanyvédelmi Kézpont munkatarsainak, VAJDA LAJOS igaz-
gatdnak és HELYES GEORGINANak, hogy a madarinfluenza-jarvanykitorések adatait a
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rendelkezésiinkre bocsatottak. Az RRF-2.3.1-21-2022-00001 szamU projekt a Hely-
reallitasi és Ellenalloképességi Eszkdz és Nemzeti Helyreallitasi Alapbél nydjtott
tadmogatasaval, az RRF-2.3.1-21 palyazati program finanszirozasaban valésult meg.

A kiegészits tablazatokat, azok terjedelme miatt, kérésre rendelkezésre bocsatja
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