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1. Bevezetés

Az allatmenhelyeken illetve allatkertekben elhelyezett mentett vagy kobzott, vadon él6
allatfajok kornyezetét ma mar gy alakitjdk ki, hogy amellett, hogy az megfelel az adott faj
alapvetd igényeinek és a torvényben eloirt feltételeknek, kialakitdsaban lehetdség szerint
minél inkabb kozelitsen az allat természetes €l6helyéhez.

A megfeleld szabalyozds megsziiletése eldtt hazankban nem, vagy csak kismértékben
lehetett befolyasolni az allatok tartasi, takarmanyozasi koriilményeit, igy azok néhany esetben
méltatlan koriilmények kozott €ltek, ami hossza tdvon az egyedek egészségkdarosodasahoz,
elhulldsdhoz vezethetett. A hazai és nemzetkozi védelem alatt allo farkasok esetében ennek
abban 4ll a jelentdsége, hogy olyan egyedekrdl van szo, amelyek valamilyen okbdl kifolyolag
nem repatrialhatok. Egy kézzel nevelt, vagy fogsagban sziiletett allat szabadon engedése t6bb
szempontbol is aggalyos lenne. A farkasok alapvetden falkaban él6 allatok: az egyediil
koéborlo egyedek tulélési esélyei nem tal jok, rdadasul konnyen puskavégre keriilhetnek,
amennyiben kobor kutyadnak nézik dket. Mésrészt az ilyen, emberhez szokott egyedek inkabb
keresnék az emberek tarsasagat, és a lakott teriileteket, ami a lakossag korében félelmet
keltene. Igy tehat ha mér életiiket zart koriilmények kozott kell leélniiik, akkor erre a célra
olyan tertiletet kell kialakitani, ahol a természetszeri tartasi koriilményeket tudjuk szamukra
biztositani.

Szakdolgozatomban feldolgozasra keriilt minden, a farkasokkal kapcsolatos informéci6 a
rendszertantdl kezdve a vadon é10 allatok életmodjan és viselkedésén at a fajmegdrzésig €s
allategészségiigyi problémakig. Kitértem a tovabbiakban a farkasok tartisanak hazai és
nemzetkdzi jogszabalyi hatterére is. Mindezeket a Veresegyhdzi Medveotthon mitkodésének
bemutatdsan keresztil is megteszem, amellyel arra kivantam ravilagitani, hogy hogyan
valdsithatok meg a gyakorlatban a farkas, mint védett, veszélyes 4llat szdmaéra a
természetszeri tartdsi koriilmények, valamint hogy allatorvosként ebbdl eredden milyen

nehézségekkel ¢s allategészségiigyi problémakkal szembesiilhetiink.



2. Szakirodalmi attekintés

2.1. A farkas
2.1.1. Rendszertan
A farkas, vagy sziirke farkas (Canis lupus) a hisevok rendjébe, a kutyaalkatuak alrendjébe,
ezen belil pedig a kutyafélék csaladjaba tartozé ragadozo faj. Tagabb értelemben véve a
farkasok kozé sorolhatunk egyéb, a kutyafélék (Canidae) csaladjaba tartozé fajokat is, igy a
sorényes farkast (Chrysocyon brachyurus), a prérifarkast (Canis latrans) és az etiop farkast
(Canis simensis) is, szlikebb értelemben azonban csak a sziirke farkast (Canis lupus) értjiik e
megnevezeEs alatt (31).
Husevok (Carnivora) rendje
Kutyaalkatiak (Caniformia) alrendje
Kutyafélék (Canidae) csaladja
e Atelocynus nemzetség
e Canis nemzetség
- Canis adustus (6 alfaj) — sujtasos sakal
- Canis aureus (13 alfaj) — aranysakal
- Canis latrans - prérifarkas (19 alfaj)
- Canis lupus — sziirke farkas (37 alfaj)
- Canis mesomelas - panyokas sakal (2 alfaj)
- Canis simensis - etiop farkas
e Cerdocyon nemzetség
e Chrysocyon nemzetség
Chrysocyon brachyurus - sorényes farkas
e Cuon nemzetség
e Dusicyon nemzetség
e Lycalopex nemzetség
e Lycaon nemzetség
e Nyctereutes nemzetség
e Otocyon nemzetség
e Speothos nemzetség
e Urocyon nemzetség

e Vulpes nemzetség (14)
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Az egyes alfajok tényleges szdma valtozo, bizonyos forrasok szerint 37 (14; 31), mig masok
szerint csak 11 (32) alfajt kiilonboztethetiink meg. Eldbbi esetben a farkasok kozé sorolnak
egyes kihalt alfajokat is, mig az utobbi forras csak a jelenleg még nem kihalt alfajokat ismeri
el, illetve szamos alfajt nem kiilonit el (az Eszak-Amerikéban elfordul 24 alfaj szamat igy 5-

re csokkentette).

Canis lupus - sziirke farkas
ssp. albus — tundrafarkas
ssp. alces — kenai-félszigeti farkas
ssp. arabs — arab farkas
ssp. arctos — sarki farkas
ssp. baileyi - mexikdi farkas
ssp. beothucus - 0j-foundlandi farkas
ssp. bernardi - banks-szigeti farkas
ssp. campestris - sztyeppel farkas
ssp. chanco - tibeti farkas
ssp. columbianus — brit-kolumbiai farkas
ssp. crassodon - Vancouver-szigeti farkas
ssp. dingo — dingd
ssp. familiaris — kutya
ssp. floridanus - floridai farkas
ssp. fuscus - cascade-hegységi farkas
ssp. gregoryi —nincs pontos magyar megnevezes, kihalt
ssp. griseoalbus - manitoba farkas
ssp. hattai - japan farkas - kihalt
ssp. hodophilax - hondo japan farkas - kihalt
ssp. hudsonicus - Hudson-6boli farkas
ssp. irremotus — észak- sziklas-hegységi farkas
ssp. labradorius - labrador farkas
ssp. ligoni — Alexander-szigeti farkas
ssp. lupus — kozonséges farkas vagy eurdpai sziirke farkas
ssp. lycaon - keleti erdei farkas (timber farkas)
ssp. mackenzii - Mackenzie tundrafarkas
ssp. manningi - Baffin-szigeti tundrafarkas
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ssp. mogollonensis - Mogollon-hegyi farkas - kihalt
ssp. monstrabilis - texasi sziirke farkas - kihalt

ssp. nubilus - buffalo farkas

ssp. occidentalis - mackenzie-volgyi farkas

ssp. orion - gronlandi farkas

ssp. pallipes - indiai farkas

ssp. pambasileus — bels6-alaszkai farkas

ssp. rufus — voros farkas vagy rot farkas

ssp. tundrarum — alaszkai fehér farkas

ssp. youngi - dél- sziklas-hegységi farkas (14)

2.1.2. Morfologiaja, anatomiai jellegzetességei és fontosabb élettani adatai

A szirke farkas (tovabbiakban farkas) alfajainak kozos morfoldgiai jellemzoi:
haromszogletii fej, hegyes pofék, jol fejlett allkapocs, nagyjabol haromszdogletl, csucsos fiilek
(1. kép) bozontos farok, izmos test, mély mellkas, illetve hosszl, karcsu végtagok.
Megjelenésiikben tehat ahhoz alkalmazkodtak, hogy képesek legyenek a hatékony vadaszatra
a nyilt terepen (32).

1. kép: Sziirke farkas (Canis lupus)

A kutyafélék csaladjaba tartozo fajok koziil a farkas a legnagyobb termetii, egy kifejlett him
példany akar a 2 méteres testhosszusagot, illetve az 1 méteres marmagassagot is elérheti (32).

A hazéankban elfordulé egyedek testtomege 30-60 kg, testhosszuk 100-170 cm (12).



Atlagéletkoruk 12 év, de fogsagban akar 15 évig is elélhetnek (32). Ugyanakkor ki kell
emelni, hogy az egyes alfajok testmérete igen széles hatdrok kozott valtozhat, attdl fiiggden,
hogy milyen klimatikus viszonyok kozott fordulnak eld. A legkisebb méretiiek a sivatagokban,
félsivatagokban él0 farkasok, kozepes méretiiek az erdokben €16k, a legnagyobbak pedig a
sarkkori régidkban eléforduld alfajok (32). Mindez jol példazza az Gin. Bergmann-szabalyt,
amely kimondja, hogy az Egyenlitét6l az Eszaki Sark felé tivolodva az egyes rokon fajok (itt
alfajok) testmérete novekszik, igy alkalmazkodva az eltérd éghajlati viszonyokhoz (2).

A sziirke farkas szérzetének szine nevével ellentétben alfajonként illetve éldhely szerint
valtozhat. A legvilagosabb, fehér szorzettel rendelkezd alfajok a sivatagokban illetve a
sarkvidéki régiokban fordulnak eld, mig a legsotétebb szintli alfajokat Oroszorszagban illetve
Eszak-Amerikaban figyelhetjiik meg. Ezek bundaja egészen sotét barna, vagy akar fekete is
lehet. Altalanossagban a sziirke alapon feketén pettyezett szérzet a jellemzé (32). A hazai
egyedek sziirkés szintliek, rovid (30-75 cm) farkuk vége és fiilkagylojuk széle fekete (12).

A farkasok fogképlete hasonld az egyéb, a kutyafélék csaladjaba tartoz6 fajéhoz, igy az

alabbiak szerint alakul:
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(24)

Fogazatuk legfébb jellegzetessége az un. nyird-fog, amelyet a felsd P4-es és az also6 M1-es
fogak alkotnak. Ezek segitségével képes az allat a hus tépésére, feldaraboldsara. Ezen feliil
természetesen a ragadozokra jellemzo jol fejlett, hosszi hegyes szemfogakkal is rendelkeznek
(32). A macskafélékkel ellentétben koponyajuk elnyujtott. Ez a tény illetve agyuk jol fejlett
kéregallomanya arra mutat, hogy feltehetéen rendkiviil intelligensek (32). A husevdk tovabbi
jellegzetessége, hogy a himek rendelkeznek peniscsonttal (baculum) (9). Erdekes osszefiiggés
figyelhetdé meg a mindenevd illetve a husevd taplalkozés és a bélcsatorna testhosszhoz
viszonyitott ardnya kozott. Mig a mindenevo, vegyes taplalékon €16 fajokban, igy a rokak
esetében is, ez az ardny 7:1, addig ugyanez az alapvetden htusevo farkasoknal 2:1 (24).

A farkasok fontosabb élettani alapadatai megegyeznek a hasonld testméretii kutyakéval:
testhémérsékletiik 38,5°C (38,2-39,0°C); 1égzésszamuk: 15-30 /perc; szivverésiik szama pedig
70-100 /perc (9; 18).



2.2. A farkasok természetes élohelye és elofordulasa

2.2.1. A farkasok éléhelye
A farkas holarktikus elterjedésii faj, szamos, egymastdl nagymértékben kiillonb6zd élohely
tipusban fellelhetd (1). Igy megtalalhaté a tajgan, tundran, sztyeppvidéken, kozép-Azsia
sivatagaiban ¢s Europa erd6ségeiben egyarant (12).
A jelenleg is €106 és elismert 11 alfaj eléfordulasa:
e tundrafarkas (Canis lupus ssp. albus Kerr, 1792) -Eszak-Oroszorszag
o sarki farkas (Canis lupus ssp. arctos Pocock, 1935) — Kanada sarkvidéki teriiletei
o mexikéi farkas (Canis lupus ssp. baileyi Nelson & Goldman, 1929) — Mexiko, ENy-
USA
o Kaszpi-tengeri farkas (Canis lupus ssp. cubanensis Ogev, 1923) - Kelet- Kozép-
Azsia
e curdpai sziirke farkas (Canis lupus ssp. communis Dwigubski, 1804) - Ko6zép-
Oroszorszag
e ding6 (Canis lupus ssp. dingo Meyer,1793) — DK-Azsia és Ausztralia
e eurazsiai farkas (Canis lupus ssp. lupus Linneus, 1758) — Azsia, Eurépa
o keleti erdei farkas (Canis lupus ssp. lycaon Schreber, 1775) — DK-Kanada, K6zép-
USA
e Dbivaly farkas (Canis lupus ssp. nubilus Say,1823) — Kelet- K6zép-Kanada, Ko6zép-
USA
e mackenzie-volgyi farkas (Canis lupus ssp. occidentalis Richardson, 1829) - Alaszka,
EK-Kanada
e indiai farkas (Canis lupus ssp. pallipes Sykes,1831) — Kozel-Kelet, DK-Azsiatél
Indidig

2.2.2. A farkas eurdpai elterjedése

A farkas leginkabb a hegyvidékeket, nagy kiterjedésti erddségeket kedveli, ezen kiviil
megtalalhato a tiilevelli erd0k mocsaras-lapos teriiletein is. Mivel az ilyen nagy, haboritatlan
tertiletek szama Eurdpaban nem tul sok, ez jelentdsen befolyasolja a farkasok megjelenését is
(2. kép)(1). A kutyafélék — és igy a farkas is — a 19. szdzad végén keriiltek az TUCN
latokorébe. Az 1970-es évek végére a sziirke farkast a kihalas fenyegette, igy 35 fajjal egyiitt
felkeriilt az IUCN Voros Listajara, ahol a ,,veszélyeztetett faj” kategoriaba soroltak (32).



2. kép: A sziirke farkas elterjedése Eurépaban

A nemzetkozi védelemnek koszonhetben a farkas Ujra elterjedoben van. Szigetszerl
populacidival taldlkozhatunk az Appennin-félszigeten, a Francia-Alpokban, az Ibériai
félszigeten és Skandindvidban. Mindezeken feliil széles korben elterjedt Kozép- és Kelet-
Européaban (Lengyelorszag, Szlovakia, Roménia, Balkan-félsziget, Fehéroroszorszag), a Balti-
allamokban ¢s Oroszorszag teriiletén is (12). Egyes orszdgokban egyre novekvd szdmban
vannak jelen (Lengyelorszdg, Skandinav- félsziget, Szlovénia), masokban (Horvatorszag,
Bosznia-Hercegovina) az allomany csokkenésérdl szamoltak be. A legnagyobb allomanyok
Romania (2500 pld.), Spanyolorszag (2000 pld.) és a volt Jugoszlavia (1000 pld.) teriiletén
élnek. Az olaszorszagi farkas allomany visszatelepitésével hozzak kapcsolatba a farkasok

spontan megtelepedését és az allomany novekedését Svajc tertiletén (12).

2.2.3. Magyarorszagi elterjedés

Az 1989-ben megjelent Voros Konyv ,,Magyarorszagon kipusztult és veszélyeztetett
novény- ¢s allatfajok™ alcimet viseld kotetében a farkast a kipusztult allatfajok kozé soroljak.
Ennek azonban ellent mond az 1987 és 2002 kozott Magyarorszagon végzett kérddives
felmérések eredménye (3. kép), ez alapjan ugyanis a farkas mar 1987-ben ujra megjelent az

orszag teriiletén, bar tovabbra is csak nagyon ritka fajnak szamit (13; 14).
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3. kép: A sziirke farkas elterjedése Magyarorszagon

A farkas jelenlétével kapcsolatos hazai adatgylijtés 2 szakaszban zajlott. Az elsd, 1987-ben
€s 1990-ben végzett felmérések alapjan a farkasok az Aggteleki-karszton, a Biikkben és Bacs-
Kiskun megye déli részén jelentek meg. A masodik szakaszban, 1998 és 2002 kozott zajlo
felmérések ugyanezen adatokat erdsitették meg. Osszesen mintegy 47 észlelést regisztraltak,
ezek kozott volt kozvetlen megfigyelés, elitott és teritékre keriilt példany, nyomok,
farkasiivoltés észlelése, illetve prédamaradvanyok megtaldlasa is. Egy késobbi, 2001 és 2002
kozott végzett monitoring program soran hasonld eredményekre jutottak (12). Hazankban
jelenleg alacsony egyedszdmban és csak rovidebb idészakokra jelennek meg, ugyanakkor
jelenlétiiket nagyban befolyasolja a szomszédos orszdgok farkas-populdcidinak mérete, ezek

novekedésével ugyanis a magyarorszagi teriileteken észlelt farkasok szama is novekszik (12).

2.3. A farkas taplalkozasa

A kutyafélék csaladjaba tartozo fajok testméretiik alapjan 3 csoportba sorolhatok: kicsi (6 kg
alatt), kozepes, és nagy (13 kg felett). Az egyes csoportok taplalékforrasa kozott alapvetd
kuilonbségek vannak. A kisebbek (pl. rokék) jelentds része mindenevo, és elfogyasztanak

mindent, ami a kornyezetiikkben fellelhetd, azaz a kisebb emlésoktél kezdve a madarakon,
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hiillokon €s rovarokon at egészen a novényfélékig, ugyanakkor a dogevéstdl sem riadnak
vissza. Ezzel szemben a nagyobb méretti kutyafélék, igy a farkasok is alapvetéen husevok.
Erre a fajra jellemzd, hogy tagjai nagyobb falkdkban vadasznak, és a zsdkmanyallatok mérete

(4. kép) gyakran meghaladja a sajatjukét (32).

4. kép: Farkasok tAmadnak meg egy bolényt a Yellowstone Nemzeti Parkban

A farkas, mint csticsragadozd a legjelentdsebb husevd faj az északi-féltekén. Szerepét
Azsidban az azsiai vadkutya (Cuon alpinus), Afrika Szaharaté] délre fekvé teriiletein pedig az
afrikai vadkutya (Lycaon pictus) t6lti be (32). Vilagviszonylatban tekintve a patds nagyvadak
koziil a farkas f6 zsdkmanyallatai a javorszarvas (Alces spp.), a gimszarvas (Vervus elaphus), a
rénszarvas (Rangifer tarndus), a keleti pézsmatulok (Ovibos moschatus), a bolény (Bison
spp.), a juh és a kecske (32). A farkas az ember szadmara észrevehetetlen jelekbodl is felismeri a
gyengébb allatokat. Bar képesek arra, hogy falkdban egy egészséges, felndtt egyedet
leteritsenek, az elejtett zsdkmanyok 60 %-at mégis az egészen fiatal, 1dos, beteg, vagy valami
miatt legyengiilt allatok adjdk. Egy egészségesebb, ¢lénk préda talélhet azaltal, hogy
visszatamad, ami akar a farkas életébe is keriilhet. Tamadaskor eldszor a préda farat célozzak
meg, késobb a fejet, vallat és lagycktdjékot. A zsdkmany elfogyasztdsa utdn csak a bdr és a
nagyobb csontok maradnak meg (32).

Amennyiben lehetésége adodik ra, a farkas dogot is szivesen elfogyaszt. Ennek nagy eldnye,
hogy az allat megkiméli magat a vadaszattal jard energiaveszteségtol és az azzal jard
kockazatoktol (32). Az ember altal siirtin lakott teriileteken jellemz6, hogy a szeméttelepeken
kutatva vagy az illegélis dogkutakbol szerzi be taplalékat (1). Romanidban és Olaszorszagban
gyakran megjelennek varosok kozelében, ahol a kukakban kutatnak taplalék utan (32).

A nagyobb kutyafélék egyediilalldé képessége, hogy az elejtett vad husat képesek a
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gyomrukban tarolni, majd késébb visszadklendezni azt utddaik szamdra (trophallaxis). Ez
nagy eldnyt jelent példaul a rokakkal szemben, amelyek utkozben elejthetik a szajukban
hordozott zsakmany egy részét, vagy elorozhatja azt t6likk egy masik fajtars, esetleg dogevo
faj (32).

A farkasok taplalék-osszetétele élohely és évszakfiiggd. A Magyarorszagon €16 példanyok a
nyari idoszakban leginkabb a kisemldsoket részesitik eldnyben, igy siint, vakondot, erdei
cickanyt, mezei nyulat, erdei pockot, erdei egérféléket, hiuzt, rokat, nyestkutyat, borzot,
nyusztot, valamint gyongybaglyot fogyasztanak, télen viszont inkabb a nagyobb testli vadakat
zsakmanyoljak (1). Ezek koziil kiemelhet6 a gimszarvas (Vervus elaphus), az 6z (Capreolus
capreolus) és a muflon (Ovis aries orientalis) (25). Tél végi-kora tavaszi idoészakban jellemzd
a felnétt vaddiszno-dogok €s vadmalacok fogyasztasa. Elhanyagolhatd mértékben ugyan, de
el6fordulnak taplalékaik kozott a fiivek, a gytimolesok €s a magvak is (12). Olyan teriileteken,
ahol elérhetd, szivesen esznek halat, bogyokat is (32). Inséges id6kben megtamadhatjak a
kutyékat, és akar gyenge, erdsen sebzett fajtarsait is (24). Osszességében elmondhato, hogy a
farkas mindig a legkdnnyebben hozzaférhetd, legtobb nettd energiat nyujtd taplalékforrast
valasztja (1).

Tovabbi befolyasold tényezd az adott teriileten €16 farkas-populdcid nagysaga is. Kisebb
allomanysiriség esetén maganyosan, esetleg parban vadasznak kisebb emlésokre, mig
nagyobb allomanystiriiség esetében inkabb a 3-7 egyedbdl all6 csoportok jellemzoéek, amelyek
nagyobb vadakat, fleg szarvast ejtenek el (12).

A nagyobb testli ragadozék nem engedhetik meg maguknak, hogy kizarolag kisméretii
prédat zsakmanyoljanak, mert a vadaszatba befektetett energia nem tériillne meg. Mig az
egyediil vadaszé farkas egy elejtett javorszarvas testének 40%- 4t fogyasztja csupan el, addig
egy 10 egyedbdl allo farkas falka esetében ez az arany 90 % (32). A koztudatban az terjedt el,
hogy mivel a nagyobb zsdkmdanyt leteriteni egyszerlibb, ha tobb allat vesz részt benne, ezért
alakult ki a falkdkban val6 élet és vadéaszat. Egy masik magyardzat szerint azonban nagy
falkdk csak ott alakulnak ki, ahol nagyobb méretiick a zsakmanyallatok is. Igy tehat a
kutyafélék tarsas életmddjanak tényleges oka valosziniileg mashol keresendd. Ezt tdmasztja
ald az is, ami az Isle Royale Nemzeti Parkban (USA) €16 farkasok kozott megfigyelhetd. Itt a

nagyobb méretli falkdk esetében ugyanis az egy allatra juté hus mennyisége kisebb (32).

2.4. A farkasok életmodja

A farkasok tarsasan ¢él0, territoridlis allatok. A falkdkat legnagyobb részt egymadssal

rokonsagban 4all6 egyedek alkotjdk, melyek szdma évszaktdl, a prédafajok
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populécidonagysagatol €s maguktol az alfajoktdl is fliggenek. Egy-egy csoport akar 36
példanybol is éallhat, ugyanakkor a jellemzé egyedszam éltaldban 5-12 (32). A falka élén a
dominans him és a domindns ndstény (alfa par) all. Javarészt csak Ok szaporodnak, kivéve
abban az esetben, ha az élohely bdségesen ellatja a falkat élelemmel. Ilyenkor a tobbiek
szaporodasat nem nyomja el a dominans néstény (32).

Normalis aktivitisuk sordn igen nagy teriiletet, atlagosan 50-500 km*-t jarnak be (1), de ez
akar 2500 km?-is lehet, a prédaallatok siirtiségének fiiggvényében (32). Jellemzéen egy 6-10
km sugaru koron beliil vadasznak (1). Egyes fiatal egyedek az ivarérés elérkeztekor, nagyjabol
2 éves koruk t4jan elkdborolhatnak a falkajuktol. Ennek oka tobbnyire csalddon beliili
konfliktus: mig a fiatal egyed szivesebben var ki egy kedvezobb alkalmat a tdvozasra egy
adott éléhelyrél, testvérei illetve a sziilok nem. Igy aztan rovidebb-hosszabb idére (1 hét - 1
¢v), atlagosan 1 honapra ezek az allatok eltdvolodhatnak a sajat falkajuktdl. Gyakran
visszatérnek eredeti csoportjukhoz, de szdmos esetben sajat territoriumot szereznek, amely
elhelyezkedhet a fiatalkori €léhelyhez kozel, vagy akar attél 50-100 km-re is, esetleg
csatlakoznak mas falkdkhoz (32). Vandorldas nem minden falka esetében kovetkezik be,
el6fordulhatnak olyan évek, mikor egyetlen egyed sem hagyja el a csoportot. Ebben az is
kozrejatszhat, hogy a tulélés szempontjabdl rendkiviil kockézatos vallalkozds egy fiatal
egyednek kivalni a csoportbdl. A csoporton beliili rangsor kialakitdsa soran ritka a komolyabb
sériilés, mig egy idegen fajtars territériumaba lépve az allat konnyen alul maradhat egy

verekedésben, igy akar el is pusztulhat (32).

2.5. A farkasok egymas kozotti kommunikacioja

2.5.1. Szagjelzések

A farkasok, akéarcsak az egyéb kutyafélék leginkdbb a kiilondsen érzékeny szaglasukrol
ismertek. Kommunikéciojuk is tilnyomorészt szagjelzéseken alapszik, de ezen feliil vokalis és
vizualis jelek is fontos szerepet jatszanak benne. A csoporton beliili, illetve az azon kiviili
fajtarsakkal vald kozvetlen taldlkozas gyakran veszélyes lehet az egyed szamara, igy a
szagjelzések révén vald informdciddramlds nagyobb biztonsagot nyujt a farkasok szamara,
egyes esetekben a territoriumok hatarat hirdetd ,,utjelzo tablaként” szolgalnak (32).
A szaganyagok kornyezetbe valo juttatdsanak szamos modja 1étezik, maguk a szaganyagok
pedig a kiilonbozd mirigyek szekrétumai. A kutyafélék szamos miriggyel rendelkeznek, ezek
kozil kiemelhetok az analis mirigyek, amelyek jellegzetes, eroteljes szagi valadéka
bélsariiritéskor bevonja annak feliiletét, és viszonylag hosszu ideig szagjelzésként szolgal. A

labujjak kozott elhelyezkedd mirigyek valadéka olyan illatanyagokat tartalmaz, amelyek
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illékonyabbak, igy azok rovidebb ideig funkciondlnak jelzésként. Ezek fontos informaciot
szolgaltathatnak arr6l, hogy egy adott teriileten, vagy utvonalon egy masik farkas jart
viszonylag rovid idon beliil. Az allatok fején is lehetnek illatmirigyek, példaul az ajkakon, a
pofén, illetve az allkapocs éle mentén, melyek azt a célt szolgaljak, hogy az allat megjel6ljon
bizonyos feltlind tereptargyakat és helyeket. Olyan teriiletek esetében, amelyek mint korabbi
¢lelmiszerforrdsok mar kimeriiltek, ugyanigy megjelolésre keriilnek. Ennek eldnye, hogy igy
az allat egy késobbi vadaszat sordan mar nem fogja bejarni a teriiletet, és ez altal jelentds
energiat sporol meg. A sziirke farkasndl a szaganyagok utalnak az adott egyed tarsadalmi
helyzetére is a csoporton beliil, a dominans néstény 4&ltal kijuttatott illatanyagok pedig
elnyomjak a falkaban 1év6 tobbi ndstény reprodukcids aktivitasat (32).

A szagjelzések egyéb szerepei az egyedek, csoportok, fajok jelzése mellett a veszélyjelzés,

térbeli felvilagositas, €s lehetséges informacidkat kozvetit a populdcid nagysagarol (32).

2.5.2. Vokalizacio

A hangjelzést, azaz a vokalizaciot a farkasok gyakran egyiitt hasznaljadk a kommunikacid
egyéb eszkozeivel. Jellegzetes hangjelzéseik az tivoltes, ugatés, és sipolas. A jelek egy része
nagyobb tavolsagra, akar 10 km-re is elhallatszik, ezek elsdsorban territorialis funkciot latnak
el. A farkasiivoltés azonnali, nagy hatotavolsagu jelzése lehet annak, hogy az egyediil vagy
csoportban érkez6 farkasok megérkeznek ¢és elfoglalnak egy adott teriiletet. Ezen feliil
informdciot szolgaltat egy adott allat térbeli helyzetérdl, igy elkeriilhetd egy esetleges
sériiléssel vagy halallal jaro 6sszettizés. A rovid, lagyabb, finomabb hangok, amelyek révidebb
tavolsagokra jutnak el, els6sorban a csoporton beliil, az egyedek kozotti kommunikacidban
jatszanak szerepet. Ezek stresszt, figyelmeztetést, behodoldst, vagy csoporton beliili

tarsadalmi helyzetet kozvetithetik (32).

2.5.3. Vizualis jelek

A falkdban élés szamos eldnye mellett hatranyt jelent a csoportbeli fajtarsakkal vald
agressziv talalkozas gyakoribb lehetésége, ahol a szagjelek és a vokalizacid mellett fontos
szerepe van a vizudlis jeleknek is. Ezek (fogvicsorgatas, ajkak felhuzasa, nyelv pozicidja)
agressziot, ala-folérendeltséget jelezhetnek, a szituaciotdl fiiggden. A farok, a fiilek allasa, a
test pozicidja utalhat dominanciara, behodolasra, lehet figyelmeztetés, vagy lehet a stressz
jele. A gerinc mentén (nyak, vallak vonaldban) felborzolt szorzettel az allatok latszolag
megnovelik a testméretiiket, ennek leginkdbb a dominanciaharcok soran van szerepe.
Behodolas esetén a szubordinalt egyed a hatara gordiil, és sériilékeny testrészeivel fordul

ellenfele felé. Ritualis, csoporton beliili harcokndl ez a mozdulat elegendd ahhoz, hogy véget
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vessen az agresszidnak, igy elkeriilhetok a stilyosabb sériilések €s az esetleges elhullés is (32).

2.6. Szaporodas és utodnevelés
2.6.1. Parzas

A farkas szezondlisan monodsztruszos, spontan ovulalé faj. A kisebb termetii kutyafélékkel,
példaul a rokakkal szemben egy csoporton beliil jellemzden évente egy, az ndstény hoz vilagra
utédokat. A parzasi szezon januartdl aprilisig tart, pontos idejét a foldrajzi szélesség hatarozza
meg (32). A falkdban él6 farkasokat a dominans alfa par vezeti, ugyanakkor 6k sem
egyenranguak: a him tobbnyire aldrendelt a ndsténnyel szemben. A vezetés feladatait
megosztjak egymas kozott, bar ezek kozott atfedés lehet. A him a koborlasok soran iranyitja a
csoportot, az O vezetésével szerzik a taplalékot, és mig a ndstény elsdésorban az utdédok
ellatasaért és védelméért felel, a him latja el dket élelemmel (20).

A dominans ndstény progeszteron-szintjének emelkedésekor a dominans him elkezd
érdeklddni a ndstény irant. Folyamatosan, napokig koveti és parosodni probél vele. Mikor az
Osztrusz (5-14 nap) sordn a ndstény fogékonnyd valik, bekovetkezik a rovid ideig tartd
udvarlas. A him megkisérel felugrani a ndstényre, aki megugrik, elszalad, majd Gjra visszatér
parjdhoz. A him a sikeres behatoldst kovetéen lefordul a ndstényrdl, igy egymasnak hattal
allnak. Csak akkor valnak szét, mikor a bulbus glandis erektilis szovete elernyed (32).

A farkasok esetében eldfordul, hogy esetleg a szomszédos falkdk himjei is felfigyelnek a
tiizeld ndstényre, igy extra-parosodasra is sor keriilhet. Ennek nagy eldnye, hogy csokkenti
egy beltenyésztett csoport kialakulasanak Iehetdségét (32). Bar a beltenyésztés karos
kovetkezményeire csupan elméletek ¢€s laboratdriumi bizonyitékok 1éteznek, az Isle Royale
szigeten ¢l0 farkasok korében felmeriilt, hogy a csigolyafejlodési zavarok hatterében az
okologiai faktorok mellett genetikai okok is allhatnak (30).

A néstény egyedek 22 és 46 honapos kor kozott valnak ivaréretté, de ez akar 10 honapos
korban is bekovetkezhet. Az elsd, spontan ovuldcié idejét befolyasolja a szocidlis
alarendeltség az alfa ndsténnyel szemben, illetve az adott egyed kondicidja is. Amennyiben
egy nostény mar egyszer ciklusba Iépett, ritka az andsztrusz, akkor is a gyenge kondiciéra

vezethetd vissza (32).

2.6.2. Utodnevelés

A noéstények testtomegének valtozasa pozitiv korrelacioban van a vemhesség hosszaval, az
ujsziilottek testtomegével, az alom méretével és Ossztomegével. Az alom nagysagat
befolyasolja az adott teriileten elérhetd taplalék mennyisége is: gyengébb taplalékellatottsag

esetében kisebb lesz az alom (32). A kolykok szdma altalaban 3-8 kozott valtozik (12), de akar
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13-14 utéd kihordésara is képes lehet a nostény (32). Atlagosan 6 kolyok jon vilagra (12). A
farkasokra jellemzd, hogy az alomszdm a kisebb testméretli kutyafélékhez hasonlitva
viszonylag nagy, ugyanakkor az utdédok kisebbek, fejletlenebbek igy sokkal hosszabb ideig
vannak a sziilokre utalva (32). A ndstények vemhességi ratdja évrdl évre valtozatlan, de az
utédok tulélési esélyeit nagyban befolyasoljak a taplalékforrasok (32). Ez az oka annak is,
hogy az ivarérettséget a kolykok mindossze 20-40 % - a éri meg (1).

A nostény ellés elott maga assa ki az odut, ahol a kolykoket vildgra hozza. Esetenként kidolt
fak alé koltozik be, korhadd fak torzsébe, vagy mar meglévd, védettebb barlangokba. Minden
esetben ugy valasztja ki a helyet, hogy az kellden védje az utédokat a ragadozdkkal szemben,
¢s bejarat melldl jol belathassa az odu kornyezetét. A megsziletd kolykok vakok, igy
kezdetben csak arra képesek, hogy kusz6 mozgasukkal felkeressék a ndstény csecsbimboit (3-
5 par), és taplalkozzanak. A ndstény az elsd 1-2 napot az oduban t6lti, hogy melegitse ¢s
taplalja utddait, amelyek az elsd 2 hét soran nem hagyjak el a vackot. A néstény a csapat tobbi
tagjat tavol tartja a kolykoktdl, de a domindns him gyakran koszdl a bejaratanal, és ha
lehetdsége adodik, bemegy (32).

A laktacid 5-9 hétig tart. Az els6 néhany hétben az anyaallat energiasziikséglete a 2-3x-osara
nd. Az ehhez sziikséges taplalékkal a domindns him, esetleg a csoport tobbi tagja latja el. A
kolykok eloszor 2 hetes korukban fogyasztanak szilard taplalékot. A falkdban €16 farkasoknal
fontos szerepe van az alloparentdlis utdodgondozasnak. Ez azt jelenti, hogy a falka nem
szaporodo, alarendelt ndstényei maguk is részt vesznek az utddok felnevelésében. Egyrészt a
vemhes, majd szoptatd nostény taplalékkal vald ellatdsaban, az utédok szoptatasaban (a
kutydkhoz hasonloan a vemhesség vége felé elvetélt ndstények, illetve az dlvemhes egyedek
esetében beindul a laktacid) és késobb a vadészatra vald tanitasukban (32).

A kolykok 2-3 hetes korukban hagyjak el eloszor az odut, naprol-napra egyre tavolabb
merészkednek attol, €s egyre tobb 1dot toltenek a szabadban. Kezdetben az anyjukat vagy mas
nostényeket kovetve kisebb izeltldbtiakra vaddsznak, illetve az daltaluk hozott sériilt
prédadllatokat ildozve probaljak elsajatitani a vadaszati technikékat. Késdbb maguk is kisebb
ragcsalokat, madarakat zsdkmaényolnak. Eldszor 3 hdnapos korukban kisérik el a felndtt
allatokat vadaszni, de egészen 6 hdénapos korukig javarészt a sziilokre vannak utalva. Az
ivarérett, atlagosan 2-3 éves egyedek (ndstények €s himek egyardnt) gyakran elhagyjak
falkdjukat, mas csoportokhoz csatlakoznak, vagy megalapitjak sajat falkacsaladjukat (32).

2.7. Kapcsolat az emberrel

2.7.1. Farkas a kultaraban

Az ember és a farkas kapcsolata igencsak messzire vezethetd vissza. A németorszagi
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Oberkasselnél feltart 16 ezer éves paleolit sirban a halott mellé¢ egy kutyat temettek: ez a
legkorabbi bizonyitéka az ember és a kutya egyiittélésének, ugyanakkor egyes molekularis
vizsgalatok szerint a haziasitds mar 100 ezer évvel kordbban megtorténhetett. Az ember a
kezdetben félelmetes allat felé¢ késobb imadattal fordult, majd a prémvadaszok igen kedvelt
zsakmanyallatava valtak, és emiatt mara szdmos egyedet kilottek. Mikozben pedig a farkas
egyik alfajanak tekintett kutyat az ember legjobb baratjanak nevezik (32).

Romulus ¢és Remus torténete az Oket taplalé anyafarkasrol, az indidn torténetek a
farkasokrol, akik a Nagy Szellem bolcsességét adtak at nekik, az 6german istent, Odint kisérd
két farkas pozitiv példak a multbol. A Farkasokkal tancolo c. filmben a fohdst a mellé szegddo
farkas miatt kezdik tisztelni az indidnok, Rudyard Kipling: A dzsungel konyve c. regényének
arva hosét, Mauglit a farkasok nevelik fel, mig Boszorményi Gyula: Gergd és az Alomfogok
c. regényében a fohos segitd allata egy farkas. Ugyanakkor tobb olyan példat is tudunk
felidézni, amelyek a farkasokat agressziv, gonosz, vagy éppen ostoba allatoknak éallitja be:
szamos mese (A kismalac és a farkasok, Piroska €s a farkas), rajzfilmek (No, megallj csak!,
Az erdd kapitanya, Pimpike), és regények (J. R. R. Tolkien: A Gylriik Ura és a Hobbit c.
konyveiben megjelend gonosz farkas-szerii 1ények, J. K. Rowling: Harry Potter- regényeinek
vérfarkasai). Ezeken feliil a magyar nyelvben szdmos sz6léas illetve kozmondés sziiletett a
farkasokrol. Ezek koziil néhany ismertebb: farkasordité hideg; farkast emleget; farkasszemet
néz; kegyetlen, mint a farkas; farkast kidlt; ember embernek farkasa; éhes, mint a farkas;
baranybdrbe bujt farkas; szaladj farkas, inadban az igazsag; farkasnak farkas a fia. Ezek sem
festenek tal pozitiv képet roluk (21).

A farkas valdjaban erds, kitartd, intelligens éllat, ¢s kifejezetten kertiili az emberek tarsasagat.
Alfred Brehm igy ir roluk: ,,Batorsdga egydltalan nincs aranyban erejével. Amig nem érez
ehséget, gyava és féléenk. Nem csak az ember meg a kutya, a tehén vagy a kecskebak elol
futamodik meg, hanem a juhnydj elol is megszalad, ha a birkak zart sorba és fejiikkel szembe

Jfordulnak vele.” (4).

2.7.2. A farkas, mint vetélytars

Kezdetben a farkasra, mint az ember versenytarsara tekintettek. Ko6zép-Europaban azért
irtottak ki, hogy megvédjék a szarvasokat, melyek vadaszata a kirdlyok eldjoga volt. Szdmos
¢szak-amerikai vadasz jelenleg azért ellenzi a farkasok és a medvék visszatelepitését, mert
miattuk csokkentették a vadaszati kvotat. A Yellowstone dkoszisztémaban a farkasok €s barna
medvék fontos dllomanyszabalyozé szereppel rendelkeztek. Kiirtasuk kovetkeztében jelentds
mértékben megugrott a javorszarvasok szama, amelyek 150 év alatt az ottani vegetacioban
olyan mértékli valtozast idéztek elo, ami a vandormadarak sokféleségének csokkenéséhez
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vezetett. Belathat6 tehat, hogy bar ha alkalmuk adodik ra, eldszeretettel tizedelik meg a juh- €s
kecskenydjakat, kiirtdsuk elére nem lathato karos kovetkezményekhez is vezethet (32).

Egy egészséges farkas, a pumakkal vagy a barna medvékkel szemben ritkdn tdmad emberre.
Ilyen esetet Eszak-Amerikéban az utobbi 100 évben nem jegyeztek fel, ezzel szemben a 20.
szazad folyaman Eurdpéaban €s Oroszorszagban szdmos haldlos kimenetelli tdimadast tortént.
Indidban 1989 ota 273 gyerek esett aldozatdul farkas tdmaddsnak, aminek oka, hogy a
juhnyajakat 6rz6 gyerekeket a farkasok prédanak tekintették. Szamos esetet feljegyeztek,

mikor veszett farkas timadott meg embert (32).

2.7.3. A farkas, mint vektor

Fontos megjegyezni, hogy a farkasok potencidlis hordozoi lehetnek szamos, emberre,
kutyara, vagy egyéb haziasitott allatokra veszélyes koérokozonak, mint pl.: veszettség,
szopornyica, lépfene, leishmaniasis és rithosség (32). Bar a human veszettség okai kozott
elhanyagolhatd szamban fordulnak el6 a vadallatok, és ezek is tobbnyire a fejlodd
orszagokban, 2012-ben Torokorszagban a kertjében tdmadott meg egy férfit egy veszett
farkas, és a kezelés ellenére a férfi elhunyt (28).

A veszettség korabban széles korben elterjedt volt a kutyafélék kozott, és az ordlis
vakcindzas megjelenéséig szdmos egyedet lottek ki, vagy éppen mérgeztek meg annak
érdekében, hogy a betegség terjedését megallitsak. Azéta Nyugat-Eurdpaban és Eszak-

Amerikdban szinte teljesen felszdmoltak a betegséget (32).

2.7.4. A farkas, mint az etologiai kutatasok targya

A farkas, mint a kutya legkozelebbi dse szamos viselkedéskutatas targyat képezi. Egy 2009-
ben végzett magyar-osztrak kutatds azt vizsgalta, hogy a kézzel nevelt, kiilonb6z6 életkora
farkas és kutyakolykok mennyire képesek az emberi kézjeleket értelmezni (10). A kisérlet
azzal kezdoédott, hogy jutalomfalatot rejtettek el egy dobozban tgy, hogy azt az allat nem
lathatta. Ezutan elhelyeztek a kozelébe egy masik ugyanolyan, de iires dobozt. A kisérletet
végz6 személy az allatok jelenlétében kozelrdl, majd tavolrol ramutatott a falatot tartalmazd
dobozra. Ahhoz, hogy az éllatok hozzajussanak a falathoz, értelmezniiik kellett a kézjeleket. A
kisérlet érdekes eredményre vezetett (27). A kozeli illetve a tdvoli rdmutatds felismerésében
nem volt kiilonbség a szocializalt 8 hetes illetve feln6tt kutydk és farkasok kozott. Ezzel
szemben azonban a 4 honapos kolykokkel végzett kisérletek soran azt tapasztaltak, hogy mig
a farkasok csupéan véletlenszerti eséllyel valasztottak ki helyesen a megfeleld talat, addig a
kutyak ennél jobb eredményeket értek el (27). Erdekes viszont az a tapasztalat, hogy mig az
elso kisérlet 8 hetes kolykei koziil a 9 kutyakolyokbdl mindossze egyet, a 13 farkaskolyok
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kozil 7-et kellett kizarni mar a kisérlet elején, mert érdeklodésiiket nem lehetett eléggé
felkelteni. A farkaskolykok esetében a szemkontaktus létesitéséhez is tobb idére volt sziikség,
¢s tobbszor is megharaptdk a neveldjiiket. Idosebb korukra a helyzet javult, és a felnott
farkasoknal ezek a problémak mar nem meriiltek fel (27).

Az indirekt szelekcio révén torténd haziasitas elvét timaszthatja ald az a tény, hogy azok a
farkasok, amelyekben nagyobb volt az egyiittmiikodé készség és az érdeklddés, nagyobb
sikerrel értelmezték jol a kisérletet végzo személy kézjelzéseit. Az ember iranti agresszid €s
félelem csokkenése pedig valdszinlileg mdasodlagosan kovette ezt. A kutydk kotddési
viselkedés ¢s faji megkiilonboztetd rendszeriik kevésbé specidlis, mint a farkasoké,
konnyebben fogadjak el szocialis kornyezetiik részeként az embert. Azok a kolykok, amelyek
a neveldjiikkel valé allando, intenziv kapcsolatot tartottak fenn, partnerként tekintettek az
emberre és viselkedésiiket is jobban tudték fékezni. Ezekre a kolykokre is az jellemzd, hogy a

kisérletek soran a tobbieknél jobb eredményeket értek el (27).

2.8. Fajmegorzés

A sziirke farkas az 1970-es években az IUCN Red List besoroldsa alapjan a ,,Sulyosan
veszélyeztetett” (Critically Endangered) fajok kozé tartozott, késobb (1982-1994) pedig
atkertlt a ,,Sebezhetd” (Vulnerable) kategoriaba. Jelenleg 300.000 példanyuk él vilagszerte,
igy 2004-ben atsoroltak a ,Nem veszélyeztetett” (Least Concern) fajok kozé. Ugyanakkor
hozzé kell tenni, hogy a sziirke farkas egyes elszigetelt populdcioi szamos €l6helyen tovabbra
is veszélyeztetettek (15):

1. Ibériai-félsziget (2500 pld.) - Mérsékelten veszélyeztetett (Near Threatened)

Nyugat- K6zép Alpok (100-120 pld) - Veszélyeztetett (Endangered)
Italiai-félsziget (5-800 pld.) - Sebezhetd (Vulnerable)
Dinari- hegység-Balkan félsziget (5000 pld.) - Nem veszélyeztetett (Least Concern)
Karpatok (5000 pld.) - Nem veszélyeztetett (Least Concern)
Balti térség (ismeretlen) - Nem veszélyeztetett (Least Concern)
Karélia (10000 pld.) - Nem veszélyeztetett (Least Concern)
Skandindvia (kevesebb, mint 250 pld.) - Veszélyeztetett (Endangered)

A A AR R T

Németorszag és Ny-Lengyelorszag - Stlyosan veszélyeztetett (Critically Endangered)
(15;3)

A leginkabb veszélyeztetett alfaj a mexikoi sziirke farkas (Canis lupus baileyi), amely
gyakorlatilag kihalt, és csak fogsagban él6 példanyai léteztek mindaddig, mig a US Fish and
Wildlife Service el nem inditotta visszatelepitését Arizonaban és Mexiké északi teriiletein (32).

Az eddigieken feliil a farkas a Washingtoni egyezmény II. fliggelékében is szerepel
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(veszélyeztetett fajok) (5). Kivételt képeznek ez aldl a Bhutan, India, Nepal és Pakisztan
tertiletén €16 populacidi, amelyek az I. fiiggelékbe keriiltek (kiilondsen veszélyeztetett fajok)
(32).

Hazankban 2004-ben a Kornyezetvédelmi és Viziigyr Minisztérium, Természetvédelmi
Hivatala a farkasra vonatkozo természetvédelmi tervet adott ki, amely az aldbbiakra terjed ki:
aktualis védelmi feladatok (rovid- €s hossza tavu), a védelem személyes ¢€s tudomanyos
hatterének megalapozasa, szakmapolitika és jogalkotas, nemzetkozi kapcsolatok kiépitése,
ismeretterjesztés, tudatformalds €s €lohely-védelem (26). Egy 2008-as koreai kisérlet soran
egy 6 ¢évvel korabban elpusztult him farkas postmortem gytijtott szomatikus sejtjeinek
klonozasaval sikeresen allitottak eld farkaskolykoket (az in vivo eldallitott embridkat szuka
kutyéakba tiltették be), ami a jovoben esetleg alternativ megoldast jelenthet a veszélyeztetett

alfajok megmentésére (22).

2.9. Allatkertben, allatparkokban, menhelyeken tartott farkasok betegségei,
tartasi hibak
Fogsagban tartott farkasok esetében fertdzd €s nem fertdzd betegségek, illetve tartasbol

eredo allategészségiigyi problémak 1éphetnek fel.

2.9.1. Fert6zo betegségek

A farkasok és kutydk szoros rokonsaguk kovetkeztében szamos kozos korokozoval
rendelkeznek, amelyeket megfeleld koriilmények kozott at is adhatnak egymasnak (1.
tablazat). A fert6zo betegségek megeldzése szempontjabdl tehat rendkiviil fontos a megfeleld
tartashigiénia és immunprofilaxis (9).

Parazitak

A coccidiosis (1. tablazat) leginkabb a fiatal allatokban fordul eld, és étvagytalansagban,
illetve hasmenésben nyilvanul meg. A fertdzés Onkorlatozo, megfeleld kezelés utan
megszlnik. Az eleségként alkalmazott kisallatokban (nyul, csirke, tengerimalac, galambok)
el6forduld coccidiumok nem okoznak problémat a farkasokban (17). Orsoférgességet okozhat
farkasokban a Toxascaris leonina, vagy a Toxocara canis. Ezek bejuthatnak az éllatba a
fertdzo larvat tartalmazd petékkel, kannibalizmus révén, vagy lehet prenatalis fert6zddés
eredménye. Megeldzhetd a kolykok rendszeres féreghajtdsdval (17). Az ancylostomiasis
(Ancylostoma caninum, Uncinaria stenocephala) els0sorban vérzéses bélgyulladasban
nyilvanul meg, és foleg a kolykok érzékenyek ra. Paratenikus gazdakba (pl. egerekbe) jutott
larvék hosszan tilélhetnek, igy a farkasok a ragcséalok elfogyasztasaval is fertdzodhetnek (16).

Az ostorférgességet okozd Trichuris vulpis tobbnyire tiinetmentes fertézést okoz, de fiatal
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egyedekben, foleg kolykokben hasmenést, apatiat, anaemiat okozhat (17).

A Capillaria fajok koziil a Capillaria aerophila ritkdin okoz klinikai tlinetekben
megnyilvanuld megbetegedést, mig a gyakoribb, hugyhdlyagban él6sk6dd Capillaria plica
baktériumos fertdzéssel tarsult esetekben cystitist okoz (16). Az eddigieken feliil a farkasok
szamos egy€b parazita hordozdi lehetnek: Taenia serialis, Taenia polyacantha, Echinococcus
granulosus (11), Neospora caninum (7), Sarcoptes scabiei (23), Toxoplasma gondii (6).
Kullancscsipés kovetkeztében a kutyakhoz hasonloan a farkasoknal is kialakulhat babesiosis

(Babesia canis) (8).

Baktériumok

Leptospirosist figyeltek mar meg farkasoknal, okozdi Leptospira canicola és Leptospira
icterohaemorrhagiae, de figyeltek mar meg egyéb Leptospira fajokat is. Tiinetei: nephritis,
proteinuria, leukocytosis, 14z, étvagytalansag. Leptospira icterohaemorrhagiae esetében
icterus is eléfordulhat. Terjesztoi els6sorban egerek és patkdnyok (17).

A tuberculosis koérokozdit esetlegesen hordozod frissen bekertilt dllatokban kimutathatd lehet
Mycobacterium bovis, vagy Mycobacterium tuberculosis. Ez a megbetegedés klinikailag
enyhe, de kronikus formdban jelenik meg, melyben a tiid6 és a regionalis nyirokcsomdk
lehetnek érintettek. A nyaki régio borének fekélyesedése, illetve fisztuldk megjelenése
felvetheti a tuberculosis gyanujat (17).

A salmonellosis ritka, kezelést tobbnyire nem igényel (17).

A farkasok viszonylag rezisztensek a Iépfene korokozdjara. Leginkabb fertdzott hus lehet a
forrésa, igy ritka a fert6zés (9).

Tetvek €s bolhak kozvetitésével terjed a Mycoplasma canis okozta haemobartonellosis. FObb
tlinetei az anaemia, fogyas, apatia, étvagytalansag ¢s hasmenés. (17).

Kullancscsipés (Rhipicephalus sanguineus) kovetkezménye lehet az ehrlichiosis (Ehrlichia
canis), ami lazas altaldnos tiinetekkel, anaemidval, septikaemidval és vérérkarosodassal jar
).

Virusok

Vadon €106 kutyafélék koziil a farkas kiillondsen érzékeny a szopornyica virusara. Fogsagban
tartottaknal az el6forduldsa ritka, koszonhetden annak, hogy rendelkezésre 4&ll ellene
hagyomanyos és kombinalt vakcina (17).

A veszettség a rokak oralis vakcinazasa ellenére idordl idére felbukkan hazénkban is. Az
allatkerti farkasok kotelezd vakcindzédsa miatt leginkabb a vadon €16 farkasok korében fordul
eld. Magyarorszagon foleg a denevérek és macskak terjesztik a kdrokozot, ezért a megeldzés
kiilonosen fontos a nagyobb kiterjedésti kifutokban elhelyezett farkasoknal, mert ezek
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konnyebben kapcsolatba keriilhetnek ilyen allatokkal (9).

Az alveszettségnek is nevezett Aujeszky betegség farkasokndl lazas altalanos tiinetekkel,
borviszketegséggel, és egyéb idegrendszeri tlinetekkel (vakardzas, bénulas, elhulldsok) jar.
Mivel a vakcinak nem mikodnek ellene kelld biztonsaggal (él6 virus megbetegitheti,
inaktivalt virus nem idéz el6 tartos védettséget), ezért leginkdbb ugy védekeznek ellene, hogy
nyers sertéshust illetve sertésvagohidi melléktermékeket nem etetnek fel veliik (29).

Kutya adenovirus fertdzést okozhat az attenualt virust tartalmazé vakcina, amely nem nyujt
kell6 védettséget a nagy patogenitasu virustorzsekkel szemben. Farkasoknal a szopornyicéhoz
hasonlo tiinetek jelentkezhetnek, a betegség eldforduldsa egyébirant igen ritka (9).

CPV-2 (Canine Parvovirus-2) fertézés a kutyakéhoz hasonlé tiinetekkel jelentkezhet, de

sikeresen lehet ellene védekezni inaktivalt virust tartalmazo vakcinaval (29).

Virusok Baktériumok
veszettség Iépfene (Bacillus anthracis)
szopornyica botulizmus (Clostridium botulinum)

CPV-1 fertozés

brucellosis (Brucella canis)

pseudorabies (Aujeszky betegség)

Clostridium perfringens

CAdV-1 (Rubarth-kor)

colibacillosis (Escherichia coli)

Parazitak dermatophytosis
Echinococcus granulosus listeriosis
ascaridiasis tuberculosis

(Toxocara canis, Toxascaris leonina)

(Mycobacterium bovis és tuberculosis)

ancylostomiasis
(Ancylostoma caninum, Uncinaria

stenocephala)

leptospirosis
(Leptospira canicola és Leptospira

icterohaemorrhagiae)

Dirofilaria immitis

pasteurellosis

Spirocerca lupi

ehrlichiosis (Ehrlichia canis)

Capillaria aerophila, C.plica salmonellosis
coccidiosis (Isospora rivolti, Eimeria dutoiti,

L o Gombak
Eimeria mesnili)
riih6sség (Sarcoptes scabiei) moniliasis
Neospora caninum coccidioidomycosis

. tablazat: Allatkertben, allatparkokban, menhelyeken tartott farkasok fert6zé betegségei (9; 17)
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2.9.2. Nem fert6zo eredetii betegségek

A farkasok pontos taplalékigényei nem teljesen tisztazottak. Tul lagy eleség nem biztositja a
fogak megfeleld fejlodéséhez sziikséges ragast, mellette fogkd kialakuldasdhoz vezethet, ami
tovabbi periodontalis betegségek megjelenésével jarhat. A tal kemény taplalék megragasa
viszont nehézséget jelenthet a fiatalabb egyedek szdmara. A kolykok, a szoptatd ndstények és
az iddsebb allatok esetében vitamin-kiegészités mindenképpen javasolt (9).

Inaktiv, ivartalanitott egyedeknél problémat jelenthet az elhizas, ennek oka a nem megfeleld
kifutd, illetve taplalékosszetétel egyarant lehet. Amennyiben kicserélik a kordbban megszokott
eleséget, tigyelni kell az 0j taplalékra valo fokozatos atallitdsra, mert a hirtelen valtoztatas
gastrointestinalis tiineteket, hasmenést okozhat, vagy megnyilvanulhat az ismeretlen taplalék
irant vald bizalmatlansag miatt kialakulo anorexiaban (9).

Csipdizileti dysplasia el6fordulhat farkasféléknél is, kiilonosen dingdknal. Az allat nehezen
valtoztat helyzetén, kevesebbet mozog, ennek kdvetkezménye teststilycsokkenés lehet (17).

Daganatos megbetegedések koziil leirtak mar farkasokndl is basalsejtes tumort, illetve
dingdban lymphangiosarcomat (17).

Sebészeti illetve sziilészeti beavatkozasokra ritkan keriil sor. A csoportokon beliil lezajlo
dominanciaharcok soran ritkdn el6fordulhatnak sebészeti ellatast igényld sériilések, ezen feliil
a kormok bendvése illetve elvétve csonttorések, melyeknek egy része konzervativ uton
kezelhetd az adott egyed elkiilonitésével és az érintett végtag megfeleld rogzitésével. Sziilési
komplikéciok oka ritkdn hormonalis, inkabb a relative nagy magzatok illetve a szlik sziiléut
okozhatjdk a magzatok elakadasat. A probléma csdszarmetszéssel megoldhatd, a sebészeti

technika megegyezik a kutyaknal alkalmazottal (17).

2. 10. Afarkas védelmének és tartasanak jogszabalyi hattere

1996. évi LIII. torvény a természet védelméradl

A torvény kimondja, hogy a vadon él0 szervezetek, tovabba ezek allomanyainak megorzését
¢lohelytik védelmével egyiitt biztositani kell. A védetté illetve fokozottan védetté nyilvanitott
allatok minden egyede, fejlddési alakja, annak szarmazéka védelemben részesiil. A torvény
alapjan a védett allatfajok minden egyede allami tulajdonban all. Mindezek értelmében tilos a
védett allatfajok egyedének zavardsa, karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas
¢lettevékenységének veszélyeztetése, lakd-, €16-, taplalkozo-, kolt6-, pihend- vagy
buvohelyeinek lerombolasa, karositasa. Aki védett allatot jogellenesen veszélyeztet, karosit,
elpusztit, abban kart okoz tevékenységével vagy annak elmulasztasaval, természetvédelmi

birsagot koteles fizetni.
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A természetvédelmi hatosdg engedélye sziikséges védett allatfaj allomanyanak
szabalyozasahoz, egyedeinek gyljtéséhez, befogasahoz, elejtéséhez, birtokban tartdsahoz,
idomitasdhoz, szaporitasahoz, éldallat gylijteményben torténd tartdsdhoz, egyedének
kikészitéséhez, preparalasahoz, a preparatumok birtokban tartdsdhoz, hazai 4llatfaj-
alloméanyanak kiilfoldi allomanybdl szdrmazd egyeddel torténd kiegészitéséhez, allomanyai
kozotti mesterséges géncseréhez, egyedének cseréjéhez, adasvételéhez, egyedének kiilfoldre
viteléhez, onnan torténd behozataldhoz, az orszdgon val6 atszallitasahoz, visszatelepitéséhez,
betelepitéséhez, kartételének megeldzése dérdekében riasztdsi moddszer alkalmazédsihoz,
egyedének haziasitasahoz. Fokozottan védett allatfajok esetén a természetvédelmi hatosagi
engedély csak természetvédelmi vagy mas kozérdekbdl adhaté meg. A természetvédelmi
hatosag engedélye sziikséges tovabba allatgylijtemények, allatkertek, illetve egyéb vadon é16
védett allatok tartasara, idomitasara szolgalod Iétesitmények, telephelyek kialakitasahoz,
fenntartasdhoz, illetve {izemeltetéséhez. Elhullott, elejtett védett allat egyedét az
igazgatosaghoz be kell jelentenie a megtaldlonak (kivéve, ha e torvény masként nem
rendelkezik).

Védett allatfaj egyedének karositdsa, veszélyeztetése vagy jogellenes zavardsa esetén a
természetvédelmi hatdsag koteles az ilyen magatartast tanusitd személyt a tevékenység
folytatasatol eltiltani. Amennyiben ezt a tevékenységet mas hatdsag engedélye alapjan végzik,
a hatoésag a természetvédelmi hatdsag megkeresésére az engedélyezési eljarast ismételten
lefolytatja. Az eljard hatdsdg (ha az nem a természetvédelmi hatdsag) a tevékenység
folytatasat az eljaras jogerds befejezéséig felfiiggeszti. Fokozottan védett €16 szervezetek
¢lohelyén, valamint élohelye koriil haszndlati, gazdalkodasi korlatozast rendelhet el a
természetvédelmi hatdsag.

1998. evi XXVIII. torvény az allatok védelmeérol és kiméletérol

E torvény hatalya tobbek kozott kiterjed a vadon €16 fajok barmilyen célbdl fogva tartott
egyedeire is. Az dallattartdja koteles a jO gazda gondossagéaval eljarni, az allat fajanak,
fajtajanak ¢és élettani sziikségleteinek megfeleld életfeltételekrdl gondoskodni, melynek
kialakitasanal tekintettel kell lennie az allat korara, nemére és élettani allapotara. Biztositania
kell az egymast nyugtalanitdo, egymasra veszélyt jelentd 4allatok elkiilonitett tartasat,
gondoskodnia kell az 4llat igényeinek megfeleld rendszeres, de legaldbb napi egyszeri
ellendrzésérdl, megfeleld és biztonsagos elhelyezésérol, szakszerli gondozasardl, szokésének
megakadalyozasarol. Az allatnak tilos indokolatlan vagy elkeriilhetd fajdalmat, szenvedést
vagy sériilést okozni, az allatot karositani. Szallitasanal ugy kell eljarni, hogy az az allatnak ne

okozzon fajdalmat, szenvedést vagy sériilést.
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13/2001. (V. 9.) K6M rendelet a védett és a fokozottan védett novény- és dllatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi
szempontbdl jelentds novény- és dllatfajok kozzétételérol

A védett és fokozottan védett allatfajokat, valamint egyedeik pénzben kifejezett értékét a
rendelet 2. szdmu melléklete allapitja meg. A kutyafélék (Canidae) csalddjaba tartozd farkas
(Canis lupus) természetvédelmi értéke 250.000 forint, amely kiterjed a faj €16 vagy élettelen

példanyara, barmely fejlodési alakjara, tovabba felismerhetd részére, szarmazékara egyarant.

8/1999. (VIII. 13.) KoM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet a veszélyes dllatokrol és
tartasuk engedélyezésének részletes szabalyairol

Veszélyes allat tartasara engedélyt az a természetes személy kaphat, aki cselekvoképes,
rendelkezik a rendeletben megjelolt szakiranyu tartdsi ismereteket igazold, legalabb
kozépfoka szakképesitéssel ¢és szakmai gyakorlattal, vagy ilyen személyt alkalmaz,
rendelkezik a tartdsi hely kozvetlen szomszédainak beleegyezd nyilatkozataval, és teljesiti a
biztonsagi eldirdsokat. Gazdalkodo szervezet akkor kaphat veszélyes allat tartdsara engedélyt,
ha az 4llat gondozédsdra megfelelden képzett alkalmazottja van, és az elébbi feltételeket
biztositja.

Allatmenhely és allatkert esetében a veszélyes éllatok tartasa akkor engedélyezhetd, ha az
intézmény az el6bbi feltételeken feliil rendelkezik a miikodéshez sziikséges engedéllyel.
Tartasi feltételek s biztonsagi eldirasok farkas (Canis lupus) esetében:

Kifutoteriilet: 100 m?*/par, tovabbi egyedenként 10 m* Az allatoknak kelld szamt alvo- és
buvohely biztositandd, €s mivel szivesen asnak, a keritésalapot legalabb 2 m mélyre a

talajszint ald kell vinni. A keritésmagassag szintén minimum 2 méteres kell legyen.

3/2001. (II. 23.) K6M-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet az dllatkert és az dllatotthon
létesitésének, mitkodésének és fenntartasanak részletes szabalyairdl

Allatkertnek nevezziik az olyan allandé intézményt, ahol az allatokat évente legalabb 7
napon keresztiil tartjak a nagykozonség részére torténd bemutatas céljabol. Az allatkert részt
vesz tudomdnyos kutatdsban, a fajok megdrzésében, valamint a védett fajok egyedeinek
megovasaban. Elébbieken feliil természetvédelmi mentdkozpont feladatokat is ellathat. Az
allategyedekkel tizletszerli kereskedelmi tevékenységet nem folytathat (nem mindsiil
tizletszeri kereskedelmi tevékenységnek az egyedek, illetve szaporulatok cseréje, eseti
értékesitése). Az allatkert a természet- és allatvédelmet szolgdlja, de emellett az ott é16 allatok
folyamatos ¢€s szakszeri bemutatasaval és tajékoztatdssal az ismeretterjesztést, oktatast és
nevelést biztositja. Allatkertet természetes és jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
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rendelkezd gazdalkodod szervezet akkor 1étesithet, miikodtethet €s tarthat fenn (a tovabbiakban
egylitt: miikodés), ha az eloirt feltételeket biztositja.

Az allatkert miikodési engedély iranti kérelméhez mellékelni kell a 1étesitmény betelepitési
tervét, az allatok egészségiigyi ellatasdhoz sziikséges feltételek teljesitésére vonatkozo tervet,
a tartdsra tervezett fajok listajat és ezek , Tenyésztési Terv"-ét (létrejovo szaporulat
elhelyezésének terve, a fokozottan védett fajok egyedeinek mesterséges szaporitdsdhoz kiadott
engedélyt), az allatkert ,,Mukodési terv'-ét a , Latogatasi szabalyzat"-ot. Ebben a
nagykozonség szamara biztositott latogatasi idot is rogziteni kell, napszak, évszak és év
viszonylatokban. El6bbieken feliil csatolni kell a tartdsra tervezett fajok jegyzékét, és az
,Allattartasi szabalyzat"-ot is, melynek tartalmaznia kell a kovetkezoket: takarmanyozasi
program alapelvei,a kotelez6 véddoltasok, a megeldzo €s gyogyito allatorvosi ellatas, azaz az
allategészségiigyi kovetelmények biztositdsanak folyamata,a karantén ideje és modja, a beteg
allatok elkiilonitésének eldirdsai,az allatok szokése megakaddlyozasanak biztositékai,a kiilsé
kartevokkel ¢és éloskodokkel torténd fertézés megeldzésének és kezelésének mddjai,a
szaporulat kezelésére, a természetvédelmi oltalom alatt all6 vagy veszélyes egyedek tartadsara
vonatkozo eldirdsok,az 4llatkertben tartott fajok egyedeir6l a lényeges, illetve kiilon
jogszabalyban vagy a hatosag altal eldirt adatok nyilvantartidsanak naprakész vezetése,az
allatok tartdsaval, gondozasaval kapcsolatos eldirdsok,a takarmanyok tarolasanak és
felhasznalasanak szabalyai,a keletkezett allattetemek, allati hulladék, tiriilék kezelésének és
artalmatlanitdsdnak moddja,az éllatok tartdsi helyére, valamint a taroldhelyekre vonatkozo
takaritas, tisztitas és fertotlenités eszkozei, anyagai ¢€s modja,a  veszélyes allat
kiszabadulasanak, illetve katasztrofaveszély esetére készitett ,,Intézkedési terv", az allatkert
megsziinésének esetére , Felszamolasi terv" a betelepitési tervben meghatdrozott teljes
egyedszamra, a nem kizardlagos onkormanyzati tulajdonban levo allatkertek esetében igazolas
a tartos miikodéshez sziikséges vagyoni fedezet folyamatos meglétérdl és annak biztositékarol
a felelds személy és az allatgondozok képzettségét, illetve az esetleges felmentését igazold
okményok masolata, valamint az allategészségiigyi ellatast biztositd allatorvos nyilatkozata.

Az éllatkertben az allatok tartasaért felelds személy az lehet, aki 3 év igazolt allatkerti
gyakorlattal és a rendeletben leirt egyetemi vagy fOiskolai végzettségek valamelyikével
rendelkezik. Az éallatgondozok elfogadhatd szakirdnyu képesitései az eldébbiekben
meghatarozottak, tovabba az allatkerti allatgondozo, az allattenyészté és allategészségligyi
technikus, az allattenyésztd, a haldsz, a halasz-szaktechnikus, a vadadsz, a vadtenyésztd, a
vadgazdalkodasi technikus, és a baromfi- és kisallattenyésztd szaktechnikus képesitések. Az
allatkerti apoloként foglalkoztatott személyek ezen szakképesitések valamelyikét a
hatalybalépéstol szamitott 5 éven beliil kotelesek megszerezni, de a legalabb 10 év igazolt
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gyakorlattal rendelkez6 személyek esetében a képesités megszerzése aldl az intézmény
vezetdje felmentést adhat, ha az érintett személy alkalmazdsa tovabbra is azon allatfajok
(csoportok) gondozasara iranyul, amelyek mellett az érintett gondoz6 a gyakorlatot szerezte.

Az allatmenhely olyan intézmény, amely az dallatvédelem kozhaszni feladatanak
ellatasaként a gazdatlan allat ideiglenes vagy allando elhelyezését biztositja és tevékenységét
ellenszolgaltatds nélkiil végzi, felelosséget vallalva a kornyezetiikben levd emberek ¢és a
lakokornyezet biztonsagaért. Allatmenhelyet természetes és jogi személy, illetve jogi
személyiséggel nem rendelkezd gazdalkodod szervezet Iétesithet, ha az allatvédelmi
torvényben ¢€s az e rendeletben eldirt 1étesitési és miikodési feltételeket biztositja.

Az allatotthon engedélyezése iranti kérelemnek tartalmaznia kell a tulajdonos adatait, az
allatokért felelds személy adatait, és képesitését igazold dokumentumokat, ezen feliil a
telephely adatait, az allategészségiigyi ellatast biztositd allatorvos nyilatkozatat, a tartos
miukodtetéshez sziikséges vagyoni fedezet biztositékait igazold dokumentumokat. Az
engedélykérelemhez mellékelni kell a ,,Miikodési szabalyzatot" és megszilinés esetére a
,,Felszamolasi tervet".

Az allatkert és az allatotthon miikodését az dallatvédelmi hatésag — a szakhatdsagok
részvételével — folyamatosan ellendrzi, és Otévenként feliilvizsgalja. Ennek eredményétdl
fiiggden az allatvédelmi hatosag az allatkertet illetve allatotthont bezarathatja, vagy hatarido
kitizésével a hidnyossagok potlasat rendelheti el.

E rendelet értelmében a farkas (Canis lupus) tartasanak minimalis kovetelményei:

Minden 1-5 létszamu csoportra 160 m?, ezen feliil minden tovabbi egyed betelepitése esetén

10 m*/egyed. A tovabbiakban sziikséges még alvo és/vagy buvohely, illetve asasi lehetéség.

348/2006. (XII. 23.) Kormdnyrendelet a védett allatfajok védelmére, tartasara, hasznositasara
és bemutatdasdara vonatkozo részletes szabalyokrol

E rendelet hatalya kiterjed a védett allatfajok egyedeire, melyek tartdsahoz, bemutatasahoz,
valamint az allat tartdjanak, hasznositdjanak személyében bekovetkezd valtozashoz a
természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges, amely csak a jogszerlien megszerzett,
illetoleg kiilfoldrél jogszerlien behozott egyedre adhatd, a kérelemben meghatarozott
id6tartamra, de legfeljebb 5 évre. Az engedély kiadédsat a hatdsdg megtagadja, amennyiben a
tartds, hasznositas, illetve bemutatds jogszabalyi feltételei nem biztositottak, ugyanakkor az
engedélyt vissza kell vonnia, ha az engedély jogosultja annak feltételeit megszegi. Az
engedélyt az engedélyes koteles magéanal vagy az allat tartdsanak, illetve bemutatdsanak
helyén tartani.
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Védelemben részesiilo allatfaj egyedének tartdsa €s bemutatasa koltségvetési szerv, valamint
kozhaszni szervezet részére engedélyezhetd, ha tevékenysége kozérdeket szolgal, felelds
személyt foglalkoztat, valamint az adott faj egyedére meghatarozott feltételeket (3/2001. (II.
23.) KoM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet) tartdsan biztositja.

Ugyanez természetes személy esetében akkor engedélyezhetd, ha tevékenysége kozérdeket
szolgal, ha nagykoru, ¢és az adott faj egyedére meghatarozott feltételeket tartdsan biztositja.
Ebben az esetben az allat tartasat személyesen latja el.

Fogsagban tartott farkasok esetében az allatok kotelezd megjelolésére egyedileg szamozott,
nem modosithaté mikrocsip transzponder alkalmazhatd. A természetvédelmi hatdsag dont a
szabad ¢letre alkalmas vagy alkalmatlan egyed elhelyezésérol, illetve az olyan egyedek

elaltatasarol, amelyek stabil, fijdalommentes allapota nem érheto el.

Washingtoni egyezmény (CITES)

A veszélyeztetett fajokkal folytatott szabalyozatlan nemzetkdzi kereskedelem novekvo
méretei, ¢€s ennek egyre szembetlinbbb karos hatasai egy nemzetk6zi megéllapodas
létrehozasat tették sziikségessé. Igy jott 1étre 1973 maércius 3-an a Washingtoni Egyezmény
vagy mas néven CITES (Convention on International Trade in Endangered Species of Wild
Fauna and Flora - Egyezmény a veszélyeztetett vadon él6 dllat- és novényfajok nemzetkozi
kereskedelmérdol). Ehhez Magyarorszag 1985-ben csatlakozott. Az egyezmény célja, hogy
ellendrzése ald vonja a veszélyeztetett fajok kereskedelmét, és ezéltal megakaddlyozza, hogy
egyes allat- és novényfajok a kipusztulds szélére jussanak. A vilagméretli megallapodasnak
jelenleg 175 orszag tagja, és kozel 35 ezer faj kereskedelmét szabalyozza, illetve esetenként
tiltja. Az egyezményhez 3 fiiggelék tartozik, amelyekben azok az éllatfajok vannak felsorolva,
amelyek kereskedelmére az egyes fliggelékek szerinti szigoritasok vonatkoznak.

L fiiggelékben felsorolt, kipusztulas sz€lén allé fajokkal folytatott nemzetkozi kereskedelem
szigoruan tilos. Jelenleg kozel 800 ilyen fajt tartalmaz. Ezek koz¢é tartozik a sziirke farkas is.

1. fiiggelékben szerepld fajokat szintén veszélyezteteti a nagymértékli kereskedelem,
allomanyuk azonban ma még nincs kritikus helyzetben. Ezek tn. CITES engedélyekkel
kereskedelmi forgalomba keriilhetnek.

Az egyezménnyel kapcsolatos (vagyis a magyar jogrendszerbe atiiltetett, majd kihirdetett)
jogszabaly a kovetkez6:2003. évi XXXII. torvény—a Washingtonban, 1973. marcius 3. napjan
elfogadott, a veszélyeztetett vadon élé allat- és noveényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szolo

egyezmeny kihirdetéséral.
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3. Sajat vizsgalat

A farkasok védelmének és természetszeri tartasdnak gyakorlati megvalositasat a
Veresegyhazi Medveotthon (2009 6ta Veresegyhazi Allatkert) miikodésén keresztiil
vizsgaltam. Ennek alapjat sajat megfigyeléseim mellett Kuli Balinttal, az intézet igazgatdjaval
folytatott interju képezi. Vizsgalataim soran kiemelten foglalkoztam a menhelyként is miikodo
allatotthon (allatkert) gazdasagi hatterével, illetve a farkasok tartdsdval kapcsolatos

allategészségiigyi teendokkel €s problémakkal.

3.1. A Veresegyhazi Medveotthon torténete

Az otthon alapitasdnak gondolata az 1990-es években meriilt fel a MAFILM régi
telephelyén, Godollon. Kdsa Jozsef foglalkozott a filmforgatdsokhoz hasznalt allatokkal, 6
azonban szamos esetben keriilt szembe a természetvédelmi hatosagokkal, mert az éllatok
tartasi €s takarmanyozdsi koriilményei szamos ponton az akkor hatdlyos magyar
jogszabalyokba iitkoztek. Ezen probléma megoldasara a Fehérkereszt Allatvédé Liga és a
WSPA (World Society for the Protection of Animals — Vilag Allatvédd Szovetsége) a
Veresegyhaz Onkormanyzata altal felajanlott kozmiives, feny6fakkal boritott teriileten egy
allatotthont hozott létre, kezdetben elsdsorban csak a medvék befogadasara. A g6dolloi
telephelyen ezen feliil ugyanakkor szamos mas allatfaj (vaddiszno, borz, holld, ragadozok)
egyedei is voltak, de ezek befogadasat a medveotthonban nem tudtdk megoldani. Igy tehat az
5,5hektaros teriileten 1998. november 24-én megnyitotta kapuit Kozép-Eurdpa elsé €s akkor
egyetlen medvemenhelye. Igazgatoja Horkai Zoltan volt.

Az 4atadaskor 21 barnamedve élt az otthonban, de ez a szdm gyorsan megugrott. A
jelentds sajtovisszhangnak koszonhetéen szdmos hazai allatpark illetve allatkert kereste meg
az otthont — helysziikére hivatkozva — hogy nem tudndk-e befogadni a naluk keletkezett
szaporulat egyedeit. [gy hamarosan 40 medvére béviilt az egyedszam.

A farkasok kifutdja 2000 nyaran keriilt atadasra. A 1,5 hektaros, fakkal boritott
teriiletet akkor 18 eurdpai sziirkefarkas vette birtokba, de azodta szamos, ugyancsak
allatkertekbdl szarmazd egyeddel boviilt a csapat. Jelenleg 31 egyed él a Medveotthonban.
Ezek koziil 4 timber farkas (Canis lupus ssp. lycaon), a tobbi mind eurdpai sziirkefarkas
(Canis lupus ssp. lupus).

2000-ben Kuli Balint vette at az intézet vezetését. Ennek oka, hogy Horkai Zoltant, aki
az allatokkal valo filmezéEs teriiletén jelentds sikereket és eredményeket ért el, egyre inkabb ez
a tevékenység kototte le, igy idéhiany miatt lemondott a medveotthonban betoltétt posztjarol.

2007-ben a Természetvédelmi Hatdsag gy hatarozott, hogy a menhelyet at kell
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mindsiteni allatkertté, hiszen tevékenységiik tobb esetben is olyan (pl. belépdt szednek, az
allatokat egy évben 7 napndl hosszabb ideig a nagykozonség szamara is bemutatjdk stb.),
amely a hatalyos jogszabalyok értelmében elsésorban az allatkertekre, és nem a menhelyekre,
allatotthonokra jellemz6. Az allatkertté nyilvanitas feltételeinek 80 %-at a medveotthonban két
év alatt sikeresen teljesitették, igy 2009-ben atmindsitették Veresegyhazi Allatkertté.
Ismertsége, illetve a tartott allatfajok miatt azonban tovébbra is a Veresegyhdzi Medveotthon
elnevezést hasznaljak.

Az évek soran a bevételek ¢s latnivalok novelése céljabol a medvék és farkasok mellett
szamos egyéb allatfaj bemutatdsaval megprdobalkoztak, pl. libdkkal, 6zekkel, pénilovakkal,
vaddiszndkkal stb., de ezek tartdsa rendkiviil koltséges és nehézkes volt, igy felhagytak vele.
A medveotthon még a Févarosi Allatkert kihelyezett gélyament6 helyeként is miikodott egy
rovid ideig, de a varakozasok ellenére sajnos nem valt gélyavonul6 teriiletté, mert az elrepiilt
golydk nem tértek vissza. Fészekrako helyeket is kialakitottak, de a ropképtelen madarak nem
raktak tojasokat, ¢s az ugyancsak egy ideig az otthonban tartott strucchoz hasonléan kdbor
ebek, vagy rokak aldozatai lettek. A késdbbickben még a Fehérkereszt Allatvédd Ligan
keresztiil, a megunt és a 2010-es jogszabalyi szigoritdsok miatt kitett vagy kitenni kivant,
el6zdleg kedvtelésbol tartott mosdmedvéket €s ormanyos medvéket telepitették be, amely
allatok mind a mai napig is itt élnek annak ellenére, hogy ¢életmodjukbdl kifolydan nem igazan

alkalmasak az allatkerti koriilmények k6zott vald bemutatasra.

3.2. A Veresegyhazi Medveotthon gazdalkodasa

A menhely megnyitasakor az onkormanyzati tulajdont telepet Veresegyhaz varos
onkorményzata tartotta fenn, ¢€s ingyenes volt a latogatdsa mindenki szdmadara, emellett
kihelyeztek egy adomanyladat, ahova a latogatok bedobhattdk a hozzajarulasukat. Jollehet
ebbdl egy-egy nyari hétvégén akar tobb szazezer forint is Osszegyllt, messze nem fedezte az
otthon éves fenntartési koltségeit, igy az 6nkorményzat egy id6 utan Ugy hatarozott, hogy egy
jelképes, 300 Ft-os belépdt vezetnek be. A 2000 juliusaban tortént vezetovaltast kovetden az uj
igazgatd komoly marketingmunkéba kezdett, melynek koszonhetden szdmos médiabeli (pl.
televizids riport, Ujsadgcikkek) megjelenés indult az otthonnal kapcsolatban, igy egyre
ismertebbé valtak. Az inflacidval, illetve a fejlesztésekkel 6sszhangban késdbb folyamatosan
emelkedett a belépddij 6sszege is. Jelenleg a kiilonféle csoportos kedvezmények mellett a
felnéttek 600, a gyerekek 400 forintért latogathatjadk a Medveotthont, a parkolohelyért pedig
egésznapra 300 forintot kell fizetni.

Jelenleg a Medveotthon mukodtetését a Veresegyhazi Medveotthon Kft. végzi. A

tarsasag rendelkezik az allatok tartdsi engedélyével, alkalmazza a kiilonféle karbantartasok,
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fejlesztésekhez kotott épitkezésekhez kapcsolddd feladatok elvégzésére szerzddtetett
alvéllalkozodkat, illetve fizeti az ezekhez kapcsolodo kozterheket (adok, rezsik stb.). Mindezek
mellett az allatok allategészségiigyi ellatasanak koltségeit is 200 000 Ft-ig a Kft. allja, (az e
folé eso koltségeket az Gnkormanyzat tériti).

A Medveotthon bevételeinek nagy része az alabbiakbol tevodik 6ssze: dnkormanyzati
¢s allami tdmogatas, belépddijak, személyi jovedelemadok 1%. Ez utdbbi, mint tAmogatasi
lehetoség a veresegyhdzi Onkormdanyzat oOtleteként meriilt fel, igy 2004. majus 25.-én
megalapitottdk a Veresegyhazi Medveotthon Fejlesztéséért Kiemelten Kozhasznu Alapitvanyt.
Az alapitvany céljai ¢és feladatai: a Medveotthon teriiletén él6 allatok elhelyezésének és
ellatasanak folyamatos javitasa, az allatokat koriilvevd kornyezet megfeleld kialakitasa,
allatokkal, allattartassal, allatvédelemmel kapcsolatos felvilagositd6  munkavégzés,
Veresegyhaz és térsége korzetében turisztikai pont(ok) kialakitasa, valamint az ad6 1%-abol a
civil szervezetek részére adhatd hozzdjarulasok fogadasa. Az alapitvanyt az onkormanyzat
hozta létre, politikai tevékenységet nem folytat, szervezete partoktdl fiiggetlen. Az alapitvany
részére befolyt Osszeg atlagosan 8-9 millio Ft évente. A bevételekhez kozvetett modon, de
jelentds mértékben hozzédjarulnak még a Budapesten kihelyezésre keriilt reklamtablak, az
ujsdgokban megjelentetett hirdetések, a teriileten allo, kerthelyiséggel rendelkezd étterem,
illetve a medveotthon honlapja (http://medveotthon.hu/) és a k6zosségi oldalakon valé jelenlét
(https://www.facebook.com/groups/394384747280181) is. Ugyancsak a bevételt novelik az
onkéntes orokbefogadok 4altal fizetett tdmogatdsok is. Az allatkertekben ma mar bevalt
megoldas a jelképes 6rokbefogadas, mint timogatési forma, ami a Medveotthonban is létezik.
Ezt azt jelenti, hogy az illetd a menhelyen ¢él6 allatok koziil kivalaszt egyet, és mint
orokbefogadoja, egy meghatarozott 6sszeggel hozzajarul az éllat tartaskoltségeihez ugy, hogy
természetesen az allat tovabbra is az Aallatkert (allatotthon) tulajdondban marad. Az
orokbefogadas egyéves idOszakra szdl, de barmeddig meghosszabbithatd. Természetesen az
allatok tovdbbra is a menhelyen maradnak, és a tarsasdg tulajdonat képezik. A
Medveotthonban tartott allatok koziil farkasok esetében a minimalis 6rokbefogadasi 6sszeg 10
000 Ft. 100 000 Ft-nal magasabb Osszeg befizetése esetén a tamogatd nevét a menhely
tertiletén jol lathato helyen elhelyezik.

A Medveotthon fobb kiaddsai (csokkend sorrendben) a kovetkezok: dolgozdk
munkabére, allatorvosi koltségek, koziizemi szamlak és a gépjarmiivek fenntartasi koltsége.
Az allatok taplalasdhoz sziikséges takarmanyokat tobb kisallattenyésztd teleprol is

adomanyként kapjak, ami nem jelent szamottevo koltséget.
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3.3. Farkastartas a Veresegyhazi Medveotthonban

3.3.1 Tartaskoriilmények

A farkasokat a medvéknél mar jol bevalt modszerrel, természetes koriilmények kozott
tartjak, igy az éllatok korlatozas nélkiil a teljes rendelkezésiikre all6 teriiletiiket bejarhatjak, és
szamukra tetszoleges falkdkat alkothatnak. A teriiletre siiri novényzet lett telepitve, igy a
farkasok sziikség esetén elbujhatnak egymas, illetve a latogatok szeme eldl, amennyiben ezt
sziikségesnek érzik.

Az otthonban jelenleg 3 helyen taldlkozhatunk farkasokkal (5. kép). A legnagyobb,
1,5 hektaros teriileten (az 5. képen zolddel jelolt teriilet) keriilt elhelyezésre a farkasok
legnagyobb része. Itt 2, egymastdl jol elkiiloniilé falka alakult ki, amelyek jol megférnek
egymassal. Abban az esetben, ha a falka kivet magabdl egy-egy egyedet (ezek az Uin. alacsony
habitust farkasok), akkor azt a medvékkel kozos, 3,5 hektaros teriiletre (az S. képen kékkel
jelolt teriilet) helyezik at.

A kisebb, 50 m*-es kifutoban (az 5. képen pirossal jeldlt teriilet) taldlhatok a kézzel
nevelt, szelid farkasok. Ezeket napos koruktol kezdve hozzéaszoktattdk az ember kozelségéhez.
Novendék korukban sétalni is gyakran vitték oket, de ezt ma mar nem lehet, mert a nyakorvet
nem tlrik, a hdmmal pedig egy embert is képesek elhtizni. Ugyanakkor gondozoi feliigyelet

mellett sajat kifutdjukban latogathatok, simogathatok.

Google

Egyszerusitettméd  Altaldnos SzerzOdési Feltételek  Adatvédelem  H

5. kép: A Veresegyhazi Medveotthon mitholdfelvételen
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3.3.2. Taplalékellatas

Az éllatok élelmezése mar a kezdetektdl fogva adomanyokbdl tortént, a kornyék
véllalkozoi ajanlottak fel emberi fogyasztasra nem alkalmas élelmiszereket, példaul olyan
husokat, amelyeket kozeli lejarati idejiik miatt mar amugy sem tudtak volna értékesiteni. Ezen
feliil jelenleg is megkapjak szamos kornyékbeli kisallat-tenyésztotol a technologiai selejtként
kiesd éallatokat (elsdsorban a nyulakat ¢és baromfikat), illetve a kornyezé aruhazlancok
leselejtezett (azaz lejarat kozeli, vagy szépséghibas) zoldségeit, gyilimolcseit és
péksiiteményeit.

A vadonban ¢l6 farkasok jellemzden kisebb-nagyobb falkdkban vadadsznak.
Zsédkmanyallataik  kiillonbozé kisemldsok mellett szarvasok, o6zek és vadmalacok.
Természetesen itt nem oldhaté meg, hogy a teriiletre a farkasok mellé telepitsenek €16
zsékmanyallatokat, ¢és allatvédelmi megfontolasok miatt is a kiséllat-tenyésztoktol kapott nyul
illetve baromfi eleve ledlve érkezik. Az otthonba szallitott takarméanyok tarolasahoz egy 6 m*-
es, 4°C-os htitdkamra 4all rendelkezésre — fagyasztora nincs sziikség, mert az egyszerre
érkezett taplalékok tobbnyire csak az elsd, azonnali, ritkdbban a masodik feletetésig tartanak.

A farkasok etetése kétnaponta torténik. Ad libitum ellatds biztositott, igy minden, a
rangsor legaljan elhelyezkedd allat is hozzdjut a sziikséges mennyiségii eleséghez, mégis a
takarmany feletti marakodas elkeriilése végett az egyes teriileteken tobb helyen kialakitottak
etetOhelyeket. A farkasok jellemzden felkapjak a kihelyezett hust és elszaladnak vele, hogy az
etet6helytdl tavolabb fogyasszak el azt. Az ad libitum ellatéas ellenére a trophallaxis jelensége

itt is megfigyelheto.

3.3.3. Allategészségiigy
Sériilések

A 2000-ben betelepitett farkasok szama a folyamatos ijabb betelepitések ellenére alig-
alig valtozott. Ennek oka, hogy a kiilonb6zd allatkertekbdl szarmazo egyedek kozott fellépd
rangsorvitdk nem egyszer végzodtek az egyik fél pusztulasaval, de ilyen ,balesetek” a
természetben, és az Osszeszokott falkakban is eléfordulnak, amikor valtozik a rangsor. Ennek
koszonhetden a farkasok szama pl. 2001-re 18-r6l 15-re csokkent. Kisebb sériilések
alkalméval nem ,,haborgatjak™ az allatot, mert az ellatashoz sziikséges koriilmények sokkal
nagyobb stresszel jarnak szdmdra, mint amit az ellatatlan sériilés hosszabban tartd gydgyulasa
okoz. Természetesen a komolyabb, ellatast igényld sériiléseknél az altatélovedékkel kilott
egyedet a teriiletrdl vald kiemelés, és gyors allatorvosi ellatas utan minél hamarabb vissza kell

helyezni, kiillonben a falka nagyon hamar kik6zositheti.

33



Fertozo betegségek

A Veresegyhazi Medveotthon egyik kiilonlegessége, hogy a tobbi allatkerttel szemben
ide a latogatok bizonyos szabalyok mellett magukkal hozhatjdk a kutyajukat. Jarvanyvédelmi
szempontbol ez nem jelent problémat, amennyiben a behozott eb valdban oltott, féreghajtott
¢s egészséges. Ezt azonban nem ellendrzik, igy aztin ezek szédmos kérokozd (virusok,
parazitak, baktériumok) hordozoi lehetnek, akarcsak a frissen érkezett farkasok (a karantén

ellenére), illetve a kornyéken idorol idore felbukkano kobor ebek.

Virusok

Veszettség: A farkasok nem tartoznak a veszettség rezervoar fajai kozé, benniik a betegség
eloforduldsa igen ritka. Leginkabb rokaktol fertézodhetnek, igy zart kortilmények kozott
tartott, és rendszeresen vakcinazott allatok korében gyakorlatilag nem kell szamolnunk vele.
Amennyiben mégis megfertézodik egy allat, akkor a kutydkra jellemz6 dithongd veszettség
alakul ki, melynek fobb tiinetei: szorongas, ingerlékenység, agresszio, fény- ¢&s
hangérzékenység, késobb hidrofébia, legvégiil pedig bénuldsok, koma majd elhullas.

Szopornyica (canine distemper): A vadonban €16 farkasok kozott igen ritka a szopornyica,

zartan tartott allatok esetében pedig leginkabb a 3-9 hoénapos kolykok veszélyeztetettek. A
betegség kezdeti tiinetei a ldz, étvagytalansag, orrfolyas, kotohartya-gyulladds. Késobb
idegrendszeri tiinetek, hasmenés (és ennek kovetkeztében kiszaradas), illetve ritkan bortiinetek
jelentkezhetnek, (jellemzden a fejen), majd az esetek tobbségében az allat elhullik.

A Medveotthon farkasai korében még nem fordult eld szopornyica annak ellenére, hogy csak a
helyben sziiletett fiatal egyedek kapjak meg a véddoltas sorozatot, az iddsebbek, és a vad
falkaban ¢l6k nem.

Parvovirusos bélgyulladas: A parvovirusos hasmenést okozdé CPV-2 kutyakrol terjedt at

farkasokra. Jellemzden itt is inkabb a fiatalabb, 3-8 hetes korosztaly az érintett. FObb tiinetek:
hasmenés, hanyas és kiszaradas, ami a kolykoknél elhullashoz is vezethet. A szopornyicdhoz
hasonldan parvovirusos hasmenés sem fordult el6 az itt €16 farkasok kozott.

Coronavirusos hasmenés: Az eldbbihez hasonldan itt is elsésorban a fiatal korosztaly lehet

érintett. A tiinetek: étvagytalansag, hasmenés, hanyas, de a parvovirushoz képest sokkal
enyhébb lefolyasti és kevésbé rosszindulati megbetegedés, a hasmenés miatti kiszaradas
veszélyeztetheti a fiatal egyedek életét.

Rubarth-kor (fertéz6 majgyulladas): A fertoz6 majgyulladas héanyassal, hasmenéssel,

majgyulladassal, sargasaggal, vérzésekkel jard, adenovirus okozta betegség. Leginkabb 3-12
honapos kor kozott veszélyeztetettek az allatok, az idOsebbeknél tiinetmentes atvészelés
jellemzd. A farkasok mellett a medvék is fogékonyak ra.
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Parazitak, belso éloskodok

Szivférgesség: a szivféreg (Dirofilaria immitis) kifejlett példanyai a jobb szivfélben és a
tiiddartéridban telepszenek meg. Itt akar 7-8 évig is élhetnek, mikdzben a keringési rendszerbe
uritik larvaikat (microfilaria). A betegség terjesztésében a kozonséges szunyogoknak van
szerepe, amelyek vérszivaskor veszik fel a larvat, majd a kovetkezd vérszivas alkalmaval
fertdzik a kovetkezd egyedet. A féreg jellemzden mediterrdn teriileteken fordul eld, igy a
Veresegyhdzi Medveotthon teriilete jelenleg nem <érintett. Ugyanakkor a klimavaltozas
felgyorsulasa kovetkeztében a késdbbiekben esetleg szamolni kell vele, mert a korokozo
kutydkban Magyarorszag teriiletén is jelen van.

Kampésférgesség (ancylostomiasis): Két kamposféreg-fajjal taldlkozhatunk farkasokban:

Ancylostoma caninum €s Uncinaria stenocephala. Az eldbbi vérszivé faj a farkasok bélfalaba
kapaszkodva €ldskodik. Kutyak esetében hasmenés, lesovanyodés, anaemia ¢és stlyos esetben
elhullas lehet a fert6zés kovetkezménye, illetve ugyanez jellemzd a prérifarkasra és a voros
farkasra is. Ezzel szemben a sziirke farkasoknal ritka az olyan sulyos fertdzottség, ami az allat
elhullasdhoz vezethet. Az Uncinaria stenocephala kérokoz6 képességet ezen féregfaj esetében
még nem vizsgaltak farkasokban. A fertdzés forrdsa olyan rageséalo elfogyasztasa lehet, amely
fertdzoképes larvakat hordoz.

Galandférgesség: Farkasokban jelenleg legalabb 21 féle galandféreg faj ismert. Ezek

tobbsége az Echinococcus vagy Taenia nemzetségbe tartozo faj. A galandféreg a koztigazdak
(novényevo allatok) elfogyasztasaval jut be az allat szervezetébe, ahol a bélfalhoz tapad, és a
béltartalommal taplalkozik. A fertdzott allat bélsaraban a peték mellett megjelennek a szabad
szemmel is lathatod, fehér, rizsszemhez hasonl6 szegmensek is, amelyek a féreg testérdl valnak
le. Tiinetei stlyos fertdézottség esetén étvagytalansag, fogyas, és enyhe hasmenés. Jellemzden

nem okozza az allat elhullasat, de az a fertzés hatasara elgyengiilhet.

Ostorférgesség  (Trichuris  vulpis.): Az  ostorférgesség  tobbnyire  tiinetmentes
fertézésformajaban jelentkezik, de fiatal egyedekben, féleg kolykokben sulyos fert6zés
esetében az aldbbi tiinetek jelentkezhetnek: véres hasmenés, fogyds, kiszaradas, anaemia,
illetve sz€ls6séges esetben elhullas.

Babesiosis: A Babesia canis legfontosabb terjesztéje hazankban az egyik leggyakoribb
kullancsfaj, a Dermacentor reticulatus, de az utdbbi években mar az Ixodes ricinus
kullancsfajbdl is  kimutattdk. Tiinetei heveny esetben: bagyadtsag, étvagytalansag,
laz (gyakori, de nem feltétleniil megjelend tiinet), anaemia. Ezt kovetden vérfestékvizelés,
sargasag, és a veseelégtelenségre jellemz6 tiinetek (hanyas, blizos lehelet stb.), majd néhany
napon beliil elhullas. Elébbieken feliil idegrendszeri tiinetek is jelentkezhetnek. Idiilt esetben
hetekig-honapokig fenndllhat a lesovanyodds, az étvagytalansag ¢&s a valtakozo
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testhomérséklet. A vérfogyottsag, sargasag és a veseelégtelenség tiinetei kevésbé jellegzetesen
vagy alig észlelhetdek. A természetszerl tartas egyik hatranya, hogy a beteg allat elbujik, igy
elé6fordulhat, hogy mire megtaldljak a legyengiilt egyedet, addigra mar tul késé van a

beavatkozashoz. Jol példazza ezt egy, a Medveotthonban korabban megtortént eset:

2002 szeptemberében varatlanul elpusztult 2 him farkas, majd ezt kdvetden még tovabbi 2
egyed. Az elvégzett vizsgalatok alapjan kideriilt, hogy elhullasuk oka Babesia canis okozta
babesiosis volt, de hosszabb id6t vett igénybe annak kideritése, hogy hogyan fertézédhettek
meg az allatok.

Az eset elozménye az volt, hogy a farkasok kifutdjaban a melegre val6 tekintettel 2 m
mély tomedret astak ki. A meder vizét az agyagos vizzaro réteg felett felgyiilemlett talajviz
adta. Ez azonban hamar koszossa ¢és algdssa valt, tehat alkalmatlan volt eredeti céljara, ezért
egy kozeli tlizesaprol engedték fel ujra. E10szor felmeriilt, hogy a viz az oka az elhullasoknak,
de ezt késobb elvetették. A meleg, szaraz idoben a farkasok megflirodtek, majd vizes
bundaban lefekiidtek a fiibe, ahol a kullancsok konnyen fel tudtak kapaszkodni az allatokra.

A kifutd vizsgélata soran a ,,toriilk6z6s mddszert” alkalmaztik. Ezt azt jelenti, hogy a
vizsgalatot végz6 személy az érintett teriilet egy részén, az aljndvényzeten egy vildgos szinii
textilidt huz végig, majd megvizsgalja, hogy az anyagra milyen fajhoz tartozé kullancsok
kapaszkodtak rd. A természetszerli elhelyezésnek szdmos eldnye mellett sajnos egyik
hatranya, hogy a slirli névényzet nem csak az allatok, hanem a kullancsok szamara is idealis
buvohely. A teriilet vizsgalata soran kimutathatd volt a nagyszamu kullancs jelenléte a
kifutoban, de az akkor alkalmazott, és azéta is hasznalt permetszerrel (Actellic 50 EC )

elvégzett kullancsirtasnak koszonhetden a parazitaszamot elhanyagolhat6 szintre redukaltak.

Parazitak, kiils6 él6skodok

Rithosség: A riithatka a farkasok egyik legjelentdsebb ektoparazitaja, a betegség okozdja
Sarcoptes scabiei. Ez a faj vildgszerte eléfordul, és a farkasok és kutydk mellett szamos
gazdafajjal rendelkezik. FObb tiinetei a jellegzetes bdrelvaltozasok, szorvesztés €s beszaradt
valadék a boéron. A masodlagos fertézések kovetkeztében az érintett borfeliilet
megvastagodhat, szine sziirkéssé valik. Sulyos esetben az érintett egyednél sulyvesztés,
esetleg elhullds kovetkezhet be. A fert6zés forrasa lehet egy fert6zott egyed, vagy ha az
egészséges farkas olyan feliilethez dorg6li magat, ami el6tte fertdzott allattal érintkezett.

Bolhassdg: A bolhdssagot okozé kutyabolha (Crenocephalides canis) kifejlett egyede
vérszivason kiviil kiilonbozd betegségek (tobbek kozott a galandférgesség) terjesztése révén
jelenthet veszélyt. A vérbe jutd bolhanyal bizonyos fehérjéi allergids borgyulladast valthatnak
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ki, amely jellegzetesen a faroktonél illetve a hat-agyeki részen nedvedzd, kipirult, szérhianyos
teriiletek formajaban nyilvanul meg. Az éllatok kérnyezetében kifejlodo larvak hamsejtekkel,
bolhaiiriilékkel és szerves tormelékkel taplalkoznak. Eléfordulasa esetén az allatok kezelése
mellett célszeri bolhairtast végezni az allatok kornyezetében is, mert a bolhdssag forrasat
elssorban az ott kifejlodott, bebabozodott larvak jelentik.

Tetvesség: A ragotetvek kozé tartozd Trichodectes canis a farkasok borén éloskodve az
elszarusodott, levalt hamsejtekkel illetve a nedvedzd bdrsebekbdl szivargoé valadékkal
taplalkozik. A fertézott borteriiletet az allat ragja, dorzsol, ami lokalis szdrhiany
kialakuldsédhoz vezethet a lagyéktajékon illetve a vallaknal. Sulyosabb esetben a kisebesedett
boron masodlagos fert6zések kovetkeztében bilizos, ragacsos valadékkal fedett sebek
alakulhatnak ki. Ez a forma leginkdbb a farkaskolykokre jellemz6. A kifejlett tetvek
leggyakrabban fert6zott farkasrol vagy kutyardl kertilhetnek at.

Baktériumok

Leptospirdzis: A betegséget farkasokndl a Leptospira pomona okozza. A fertdzés forrasat
fert6zott patkdnyok illetve fertdzott farkasok vizelete jelenti. Fobb tlinetei: 14z, remegés,
késobb sargasag, barnas vizelet, vesetdjéki fijdalom, hdnyas és gyors kiszaradés. Sulyos
esetekben az allat mar a mdj- és veseelvaltozasok kialakuldsa el6tt elpusztulhat. A betegség
farkasok esetében is eldfordulhat, igy a fiatal illetve szelid farkasok vakcinazasban
részesiilnek ellene.

Lyme-borreliosis: A betegség okozoja a kullancsok altal kozvetitett Borrelia burgdorferi.

Tiinetei kezdetben: a kullancscsipés kortil kipirul a bor, 14z, néhany honappal késébb hullamzo
laz, idegrendszeri tiinetek, generalizalt nyirokcsomd-gyulladas, idiilt iztiletgyulladas, majd fél-
egy ¢évvel késobb szoérhullas. Farkasokban eléfordulhat a korokozd, de klinikai tiinetek

kialakulasa nem jellemzo.

Szaporitasi program

Par évvel ezelott parhim farkas bekeriilését kovetden az egyedszam megugrott, igy
jelenleg 31 allat osztozik a teriileten. A medveotthon medvéivel szemben a him farkasok
sokdig nem keriiltek ivartalanitasra, igy anélkiil lathattak el az orszag kiilonbozd allatkertjeit
¢s vadasparkokat farkasokkal, hogy a szamuk emiatt jelentés mértékben csokkent volna a
medveotthonban. Igy keriiltek mér el egyedek a Szegedi Vadasparkba, a Hortobagyi Nemzeti
Parkba és a Budakeszi Vadasparkba is. Az idei évtél azonban elkezdddik a him egyedek egy
részének az ivartalanitasa, mert egyre kevesebben érdeklédnek befogadhatd kolykok irant,
tehat nincs mar sziikkség szaporulatra (vagy csak minimalisra).
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Territoriumok: a farkasok elhelyezésébdl eredo problémdak

A falkdban kialakult rangsorba az ember nem tud beleszélni, igy amikor egy egyedet a
falka kilok magabol (ezek az ugynevezett alacsony habitust farkasok), akkor azt ki kell
emelni a csoportbdl. Ezek az egyedek a medvék kifutdjaban kapnak helyet, ahol egyrészt a
habitusuk miatt, mésrészt a rendelkezésiikre all6 hatalmas teriilet miatt nem bantjdk sem
egymast, sem a medvéket. A farkasok tiszteletben tartjak ugyanis a medvéket az erejiik miatt,
mig azok a farkasokat a gyorsasagukért. Ennek a csoportnak jelenleg 7 tagja van. Ugyanakkor
a kiemelés természetesen nem mindig jelent végleges megoldast. Erre a legjobb példa, hogy
2014. februar 7-én délutan egy 4 éves, 30-35 kilogramm sulyu, rozsdas szinti ndstény (Rege),
amely el6z6 napon érkezett a Szegedi Vadasparkbdl a medveotthonba, megszokott. Ez az allat
azért kerlilt visszahelyezésre Szegedrdl (eredetileg itt, a medveotthonban sziiletett), mert nem
tudott beilleszkedni a falkaba, tarsai kiverték maguk kozil és bantottdk, emiatt a
medveparkban is egybdl az alacsony habitusi farkasok kozé tették, hogy ne legyen
tamadasoknak kitéve egy Uj, ismeretlen falkdban, de itt sem tudott beilleszkedni, igy
megszokott. Habar az otthon betartja a farkas, mint veszélyes dallat tartdsdra vonatkozo
jogszabaly minden biztonsagi eldirdsat, ennek ellenére az allat képes volt atjutni a 2,5 méteres
keritésen és az 5 soros villanypasztoron (amire a medvepark fenndlldsa 6ta még nem volt
példa). Az allatot végiil 2 nap mulva Mogyordodon talaltdk meg és fogtak be, de jovobeli
elhelyezése komoly problémat jelent, ugyanis feltételezhetéen képtelen lesz beilleszkedni
barmelyik falkaba. Jelenleg elkiilonitve, egyediil van tartva, a késdbbiekben Horkai Zoltannal
keriil majd elhelyezésre.

Uj egyed beérkezése esetén lehetéség van az allat egészségiigyi karanténozasara is. Ez
altaldban minimum 7 napot jelent, amennyiben azonban a papirjai rendben vannak, és a
gondozdk tugy itélik meg, 2-3 nap mulva (a szallitdsi stressz megsziinését kovetden)
beengedhetik a tobbi farkas k6z¢. Ezzel nem is szokott probléma lenni, kivéve olyan, nehezen
beilleszkedd egyedeknél, mint amilyen Rege, a megszokott ndstény farkas is. Ebben az
esetben nem a behelyezéssel volt probléma, hanem a farkas nem tudott beilleszkedni a

csapatba, pedig a legnagyobb teriileten, az alacsony habitust egyedek kozé kertilt.

A természetszerl tartds egyik nagy hatranya, hogy egy megbetegedett farkas itt is,
akarcsak a természetben a vadallatok tobbsége, 6sztondsen elbujik, illetve az utolso pillanatig
semmi jelét nem mutatja annak, hogy beteg. Ezért a gondozok részérdl nagy odafigyelést
igényel, hogy iddben észrevegyenek kisebb allategészségiigyi problémakat, kiillonben az

konnyen az allat elhullasaval jarhat.

Akarcsak a kutyaknal, a farkasoknal is jellemzd, hogy az 6sszel megjelend agressziv
38



legyek kicsipkedik az allatok fiilét. Mig egy haziallat esetében a kezelés egyszerti, rutin
feladat, ugyanez a farkasoknal tobbnyire megoldhatatlan: a kezeléshez egy héten beliil kétszer
kellene az 4llatot bdditani, ami azon tul, hogy veszélyes és bonyolult, gyakorlatilag
kivitelezhetetlen ugyantgy, ahogy az egy hétig tartdo elzartan tartds is, mert a kezelést
kovetden mar nem fogadna vissza a falka. Kezelés nélkiil a fiilon megjelend sebek nagy része
10-14 napon belil magatol is gydgyul, igy maradando karosodast nem okoz az allatnak. Az
ilyen jellegli sebek kialakuldsa nem eldzheté meg, ugyanakkor a legyek szdmat nagyban
csokkenti a kullancsok irtdsara szolgald készitmény (havonta kétszer) teriiletre vald

kijuttatasa.

Allategészségiigyi elldtds

A farkasok esetében kotelezd a mikrochippel vald megjelolés, az évente végzett
veszettségoltas és a rendszeres féreghajtds. Ezeket az ellatd dallatorvos végzi, aki a
beavatkozasokat az allatok részére egyedileg kiallitott oltasi konyvben, valamint az otthonban
tartot munkanaplojaban is vezeti. Az évente végzett veszettség elleni immunizalds a szelid
farkasoknal sc. torténik, a vad, falkakban él6knél pedig oralis vakcinaval (Lysvulpen®),
amelynek az igénylése a Pest Megyei Kormanyhivatalon keresztiil torténik.

A féreghajtds fenbendazol, prazikvantel és pirantel-pamoat hatdanyag-tartalmu
készitménnyel (Noroverm trio®), 3-4 havonta torténik. Ilyenkor a finom porra érolt tablettat
(fejenként 5 db) lagy macskaeledelhez keverik, és a gydgyszeres tdp-gombocokat egyenként
etetik fel az allatokkal. E mellett minimum félévente az Allatorvos-tudoméanyi Kar
parazitologiai tanszékén bélsarvizsgalatot végeztetnek, és ha sziikséges, akkor soron kiviili
féreghajtasra is sor kertiil. Erre régebben volt példa, amikor rutinszerlien vett bélsdrmintakbol
Trichuris, Uncinaria és Ancylostoma peték keriiltek kimutatasra. Dr. Majoros Gabor, a
vizsgalatot végzo allatorvos elmonddasa alapjan ez leginkabb a kébor kutyakra jellemzo, tehat
a fert6zés onnan kertilhetett at a farkasokba.

A Magyar Vad- és Allatkerti Allatorvosok Térsasaganak ajanlasa a kovetkezd
védooltasokat javasolja a farkasok szamara: szopornyica, fert6z6 majgyulladas, parainfluenza,
parvovirusos hasmenés, coronavirusos hasmenés, veszettség, leptospirosis, (tetanusz, Lyme
borreliosis)(19).

A Veresegyhdzi Medveotthon farkasai esetében tobb tényezd is befolydsolja, milyen
védooltasokat kapnak. Az otthon teriiletén sziiletett egyedek, amelyeket kolyok koruktol
ember nevel fel, preventiv jelleggel az alabbi kdérokozok ellen részesiilnek véddoltasban (a
kotelezd veszettségoltason kiviil): szopornyica. fertéz0 majgyulladas ¢és leptospirosis.
Ugyanezen oltasi sort alkalmazzak a 7 szelid farkas (4 timber farkas és 3eurdpai sziirke
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farkas) esetében is. Erre az O esetilkben azért is van feltétleniil sziikség, mert ezeket az
egyedeket TV-szereplések, filmforgatasok alkalméaval ki szoktdk vinni a Medveotthon
tertiletérdl.

A felndttként érkezd farkasok, foleg ha a nagy, vad falkéba keriilnek be, nem kapjak
meg a véddoltasi sorozatot, ha eldtte sem voltak immunizélva. Abban az esetben, ha egy ilyen
egyed a papirjai szerint kordbban mar részesiilt véddoltdsokban, akkor igyekeznek azt a
Medveotthonban is beadni, amennyiben megoldhato, pl. favocsoves beadasi moddal.
Természetesen erre nem mindig van lehetdség, de ha példaul egy ilyen egyedet valamilyen
kezelés miatt kilovéssel elaltatnak, akkor az elbdditott allatot vakcindzzak, illetve ilyenkor a
mikrochip ellendrzésére is van lehetdség.

Ezen kiviil a farkasokon barmiféle beavatkozast csak akkor lehetséges elvégezni, ha az
egyedet altatolovedékkel elkabitjdk. Ez azonban tobb szempontbdl is problémat jelent.
Egyrészt nem tartozkodik allandé jelleggel a medveotthon teriiletén az a specidlis szaktudasu,
fegyvertartasi engedéllyel is rendelkezd személy, aki az altatolovedékes kabitast elvégezheti,
masrészt pedig egy allat csoportbdl vald kiemelése altalaban felboritja a falkarendet. Ez az
oka annak, hogy a veszettség elleni véddoltast is oralis vakcindzassal oldjak meg, illetve
amennyiben az allatot egyéb ok, pl. sériilés miatt mindenképpen ,.kilovéssel” el kell boditani
vagy altatni, akkor a kezelést lehetdség szerint 6sszekotik a vakcindzassal.

A him allatok ivartalanitasat illetve az ennél nagyobb miitéteket a Févarosi Allat-és
Novénykert allatorvosai végzik a helyszinen. Egyszerlibb esetekben (pl. sebellatas) csak az a
személy jon ki a helyszinre, aki az altatolovedékes kabitast elvégezheti, az allatok kezelését

pedig a Medveotthon ellaté allatorvosa végzi.

Jogszabalyok és gyakorlat

A medveotthonnak, azaltal, hogy megszerezte az Aallatkert statuszt, bizonyos
torvényben foglalt kotelezettségeknek még eleget kell tennie. Igy hivatalosan egy tn.
,» lenyésztési tervet” kell még elkészitenie, amelyben fel vannak tiintetve a szaporitasra szant
egyedek. Ez azonban az igazgatdé elmondasa alapjan igy, ilyen formaban a medveotthonban
nem megvaldsithatd, mert a farkasok parvalasztasa ember altal nem befolyasolhato, és mivel
falkaban élnek, nem lehet tudni, melyik himhez tartozik majd egy adott szaporulat.

Az allatkertben allatgondozdk csak a jogszabalyok alapjan elfogadhato szakiranyu
képesitéssel rendelkezd személyek lehetnek, kivéve, ha rendelkeznek legalabb 10 év
gyakorlati tapasztalattal. Ez ismét tobb problémat vet fel, hiszen mindezek miatt nem biztos,
hogy a legalkalmasabb embert lehet igy hivatalosan alkalmazni. Hidba rendelkezik ugyanis
valaki az eldirt végzettséggel, ha gyakorlati tapasztalatok, vagy ratermettség hidnyaban
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képtelen ellatni azokat a feladatokat, amelyekre itt sziikség lenne. De ugyanez forditva is igaz:
lehet, hogy valaki nem szerezte meg az eloirt végzettséget, ¢és esetleg nincs meg a 10 éves
ezen a téren eltoltott gyakorlati tapasztalata sem, viszont mind a hozzaalldsa, mind a
ratermettsége alkalmassa tenné az itt megkovetelt feladatok ellatasara. Ebben az esetben tehat
egyértelmiien kijelenthetd, hogy a jogszabaly nehezen Gsszeegyeztethetd a valosaggal, mert a
gyakorlat tobbet ér az elméletben megszerzett tudasnal. A kezdetekben a kivant képesitéssel
nem rendelkezd dolgozok, akik mar korabban dolgoztak allatokkal, viszonylag révid betanitas
utan kell6 gyakorlatot szereztek ahhoz, hogy el tudjak latni a medveotthonban tartott allatokat.
Ok azonban nem rendelkeztek a jogszabalyban foglalt, kell§ hosszusagi gyakorlattal, igy nem

helyezkedhetnek el ebben a munkakorben.

Jovobeli tervek

Az allatkert jovobeli tervei kozott szerepel tobb, jelenleg tiresen allo teriilet kiépitése.
Az egyik teriileten 3 arab farkast (Canis lupus ssp. arabs) kivannak elhelyezni, mig egy masik
helyen Ujabb medvék elhelyezésére alkalmas teriiletet kivannak kialakitani, ahova Eurdpa
tobb orszagabol mentett barnamedvéket is terveznek behozni. Utdbbi esetet nagyban neheziti,
hogy az érintett egyedek allategészségligyi stdtusza nem pontosan ismert, illetve a széllitashoz

sziikséges papirjaik is rendezetlenek.
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4. Kovetkeztetések és javaslatok

A helyszinen elvégzett vizsgalataim alapjan megallapithatd, hogy a Veresegyhazi
Medveotthonban kialakitott kortilmények kivaléan megfelelnek a farkasok természetes
igényeinek. A kifutokban mind a szocialis (falkdban val6 tartds), mind a fizikai (strd
novényzet, buvohelyek, to) kornyezet kialakitdsa sordn ingerekben gazdag életteret hoztak
létre. Igy az egyedek korében nem figyelhettem meg a sziik, zart koriilmények kozott tartott
vadallatokra gyakran jellemz6 sztereotip mozgasformakat (a test hintaztatasa, hosszas
fejingatas, le-fol sétalas). A farkasok a kifutdkban jol el tudnak bujni mind egymas, mind
pedig a latogatok eldl, ami tovabbi elonyt jelent.

Az allatok korében ritkdn fordulnak eld fertdzo betegségek, annak ellenére, hogy az
esetleges fertdzési forrast jelentd kutyadk gazdédjukkal beléphetnek az otthon teriiletére. Bar az
egyedek tobbsége csak veszettség elleni vakcinazasban részesiil, a kutyaknal is alkalmazott
vakcinazasi sorok elhagyasa eddig nem jelentett gondot a farkasoknal. Ez jé, mert igy a
farkasok nincsenek kitéve a kezeléshez sziikséges altatasos kilovés illetve a vakcinazas
kockazatainak.

A farkasok tartdsdnak jogszabdlyi hattere szamos ponton iitkdzik a gyakorlati
megvalosithatosaggal. Igy példaul a dolgozokkal szemben tamasztott kovetelmények
teljesitése sem egyszerti feladat, mert nem biztos, hogy aki megfelel a jogszabdlyi
kovetelményekben lefektetett kovetelményeknek, az alkalmas a vadallatok mellé, és ugyanez
forditva is igaz. A problémara megoldast jelenthetne, ha egy, a jogszabalyban eldirt
végzettséggel ¢s tapasztalattal nem rendelkezd dolgozonak elegendd lenne egy masik
allatkertben, ugyancsak farkasokkal foglalkozé gondozd mellett rovidebb gyakorlatot
eltolteni. Ezt kiegészitendd célszeri lenne egy farkasokra vagy husevOk gondozéasara
vonatkozdelméleti tananyag 0sszeallitasa.

A jogszabalyi eldirasokbol fakadoan a medveotthonnak, azaltal, hogy megszerezte az
allatkert statuszt hivatalosan egy un. ,,Tenyésztési tervet” kell elkészitenie. Ez azonban itt — a
természetes tartasi koriilmények miatt — nem megvalosithatd, mert az abban foglaltak (pl. a
leendd tenyészpar kivalasztasa stb.) az allatok kozott hierarchia miatt nem megoldhatd,
ugyanis egyrészt 0k maguk vélasztanak part, masrészt az alfa ndstény csak azzal a himmel
(s6t, egyszerre akar tobbel is) fog parosodni, amelyikkel ¢ akar, és nem azzal, amelyiket az
ember kivalaszt mellé. Ezt érdemes lenne figyelembe venni, és a jogszabalyban ezt valami

gyakorlatiasabb, és ezaltal a gyakorlatban is megvalésithatd formaban megfogalmazni.
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5. Osszefoglalas

Egy fogsagban tartott, nem repatridlhatdo vadallat természetszeri tartdsmodjanak a
lényege, hogy szamara olyan koriilményeket biztositunk, amely a legnagyobb mértében
utanozza a vadon ¢l6 egyedek természetes kornyezetét. Szakdolgozatom célja, hogy
bemutassa a farkasok természetszeri tartdsanak gyakorlati megvalosithatésagat, valamint azt,
hogy ilyen esetekben egy ellatd allatorvos milyen megoldandé nehézségekkel €s megeldzhetd
allategészségiigyi problémakkal szembesiilhet. Kutatasaim sordn igyekeztem feldolgozni
minden, farkasokkal kapcsolatos informaciot, beleértve a farkasok altalanos jellemzoit,
természetes életmddjukat és viselkedésiiket, az emberrel vald kapcsolatukat, illetve a
fogsagban tartottak korében eléforduld betegségeiket. Kiemelten foglalkoztam a farkasok
tartasara és védelmére vonatkozo jogszabalyokkal, valamint azzal, hogy ezek a jogszabalyok a
gyakorlatban hogyan tarthatdk be, ¢és miként befolyasoljak egy farkasokat tartd létesitmény
mindennapi életét.

Vizsgalataimat a Veresegyhazi Medveotthonban végeztem, amelynek mikodését az
allatkert igazgatojaval, Kuli Balinttal végzett mélyinterju és sajat tapasztalataim alapjan
mutatom be. Ennek soran megallapithattam, milyen pozitivumokat és nehézségeket hordoz
magaban az ilyen jellegli tartasmdd. A farkasok természetszer(i tartdsa szdmos elonyt jelent az
egyedek szamdra: megjelennek a természetes viselkedésformak, hianyoznak az ingerszegény
kornyezetben megjelend sztereotip mozgéasformak, és a megfeleldé mdodon kielégiil az allatok
szocialis ¢s mozgasigénye. Ennek eredményeként az egyedek fizikai €s pszichikai allapota
kifogastalan marad, jollétilk a fogsagban tartds ellenére sem karosodik. Mindemellett
természetesen a tartdsmodbol eredden szamos problémaval is szembesiilhetiink: a beteg
allatok elbujésa, a sziikséges allatorvosi kezelések elvégzésének gyakorlatban vald nehézkes
kivitelezése, a kezelendo allatok kiemelése miatt felboruld falkarend, illetve az allatkertekre
vonatkoz6d jogszabalyok gyakorlatba vald atiiltetése sokszor komoly kihivas elé allitja a
gondozokat és az allatorvokat. Ugyanakkor kijelenthetjiik, hogy a nehézségek ellenére a
Veresegyhdzi Medveotthonban kialakitott természetszerli tartdsi kortilmények minden
tekintetben megfelelnek mind a farkasok igényeinek, mind a vonatkozd jogszabalyban
megfogalmazott kovetelményeknek, amit az is bizonyit, hogy nagyon ritka az olyan esetek
szdma, amikor barmilyen — akdr allategészségiigyi, akar szervezési — beavatkozdsra vagy

valtoztatasra van sziikség.
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6. Summary

The essence of the natural way of keeping a captive, not to repatriate wild animal, is
that we provide conditions that are most closely mimic the natural environment of wild
animals.

My thesis aims to illustrate the practical feasibility of wolf’s natural keeping, and that in such
cases, the attending veterinarians may face what difficulties to be solved and preventable
health problems. I tried to process all the information on wolves in the research, including the
general characteristics of the wolves, the natural way of life and their behavior, their
relationship with humans, and the occurrence of diseases among captive specimens. Priority to
the law for the keeping and protection of wolves, and that these laws in practice how to be
complied with, and how they affect the everyday life of a wolf-holding facility.

My research was carried out in Veresegyhazi Bear's home, the operation of which are
presented on the basis of my own experience and in-depth interview with the zoo’s director,
Kuli Bélint. In doing so, I concluded, what positive aspects and difficulties involves this kind
of keeping mode. The wolf’s natural keeping hold numerous advantages to the individuals:
appearing of natural behaviors, stereotyped movements are absent in the stimulus-enriched
environment, and the right way is satisfied the animal’s movement- and social needs. As a
result, the physical and psychological condition of individuals remains impeccable, their well-
being, despite the captive keeping, is not damaged. And of course a result of the keeping
mode, we are facing with several problems: hiding of the sick animals, difficulties with the
necessary veterinary treatment to be carried out in practice, highlighting the treated animals
overturning the flocks ranking or legislation on zoos to concretize often poses a serious
challenge for the caregivers and the veterinarians. However, we can say that despite the
difficulties-natural rearing conditions in Veresegyhdzi Bear's home crafted in all respects
comply with all the wolves needs and the relevant statutory requirements set out, what is
proven to be very rare number of cases, when any - or animal health, or organizational -

interventions or changes are needed.
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